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USTAVNI SUD REPUBLIKE HRVATS E

imiiene wijednosti
Broj: U-lll-3508/2020 ]
Zagreb, 30. lipnja 2021. :

!

Ustavni sud Republike Hrvatske, u Cetvrtom vijeéu za rieSavanje pretpostavki
za odlugivanje o ustavnim tuZzbama, u sastavu sutkinja Lovorka Ku$an, predsjednica
Vijeéa, te suci Davorin Mlakar i Goran Selanec, ¢lanovi Vijeéa, u postupku koji je
ustavnom tuzbom pokrenulo trgovacko drustvo STARINA NEKRETNINE d.o.o. sa
sjedistem u Zagrebu, koje zastupa Zoran Ivis, odvjetnik u Splitu, na sjednici odrZanoj
30. lipnja 2021. jednoglasno je donio

RJESENJE

Ustavna tuzba se odbacuje.

Obrazlozenje

1. Ustavna tuzba podnesena je u povodu rieSenja Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske broj: P2-2324/2020-2 od 8. lipnja 2020.

2. U ustavnoj tuZbi navodi se da su osporenim pojedinacnim aktom podnositelju
povrijedene ustavne odredbe sadrzane u &lancima 29. stavku 1., 48. stavku 1.i 115.
stavku 3. Ustava Republike Hrvatske ("Narodne novine" broj 56/90., 135/97 .,
113/00., 28/01., 76/10. i 5/14.).

3. Za potrebe ustavnosudskog postupka pribavlien je spis Trgovackog suda u
Osijeku broj: St-1591/2018.

Ne postoje pretpostavke za odlucivanje o biti stvari.

4. Glankom 71. staveima 1. i 2. Ustavnog zakona o Ustavnom sudu Republike
Hrvatske ("Narodne novine" broj 99/99., 29/02. i 49/02. - proci§éeni tekst; u daljnjem
tekstu: Ustavni zakon) propisano je:

"Clanak 71.
(1) Vijeée, odnosno sjednica Ustavnog suda ispituje samo one povrede
ustavnih prava koje su istaknute u ustavnoj tuzbi.
(2) Ustavna tuzba nece se uzeti u razmatranje u sluéaju kad se ne radi o
povredi ustavnog prava.

€.

Clankom 32. Ustavnog zakona propisano je:



"Clanak 32.
Ustavni sud ée rjeSenjem odbaciti ... ustavnu tuzbu ... kad ne postoje
pretpostavke za odludivanje o biti stvari."

Pod "odlu€ivanjem o biti stvari”, u smislu €lanka 32. Ustavnog zakona, razumijeva se
odlugivanje o ustavnopravnoj biti stvari.

5. Sukladno Ustavu i Ustavhom zakonu, Ustavni sud nije tijelo sudbene vlasti,
ne provodi sudski postupak i ne odlu¢uje meritorno o sudskim stvarima. Ustavni sud
posebno je tijelo utemeljeno Ustavom radi zastite pojedinaénih ljudskih prava i
temeljnih sloboda (ustavnih prava) u postupku pokrenutom ustavnom tuzbom.

6. Ustavna tuzba nije redovni ili izvanredni pravni lijek u sustavu domacih
pravnih lijekova. Ona je posebno ustavnopravno sredstvo zastite ustavnih prava u
pojedinaénim sluéajevima. Stoga nije dostatno pozvati se u ustavnoj tuzbi na
povrede koje su rezultat navodnih nezakonitosti sto ih je pocinilo nadlezno tijelo ili
sud u sudskom postupku. Protiv takvih nezakonitosti pravnu zastitu pruzaju redovni i
specijalizirani sudovi u postupcima ustrojenim u viSe stupnjeva sudske zastite. One,
iznimno, mogu biti i predmet ispitivanja pred Ustavnim sudom, ali samo ako i u mjeri
u kojoj mogu povrijediti ljudska prava i temeljne slobode zastiéene Ustavom.

U ustavnoj tuzbi, takoder, nije dostatno ponoviti razloge koji su veé istaknuti u
Zalbenim ili revizijskim postupcima pred sudom niti je dostatno samo navesti ustavna
prava koja se smatraju povrijedenima. Ustavna tuzba mora sadrZavati konkretne i
obrazloZene razloge eventualne povrede odredenog ustavnog prava.

7. U konkretnom sluéaju, pozivom na élanak 132. Steajnog zakona ("Narodne
novine" broj 71/15. i 140/17.), nad podnositeliem kao duznikom otvoren je stecajni
postupak, imenovan je ste€ajni upravitelj te je ste€ajni postupak i zakljuéen. Ovo
slijedom utvrdenja da podnositelj ima evidentirane neizvrSene osnove za plaé¢anje u
neprekinutom razdoblju duljem od 180 dana, $to ga ¢ini nesposobnim za pla¢anje.

Ustavni sud istie da je sadrZaj ustavnog prava zajaméenog ¢lankom 29. stavkom 1.
Ustava ograniéen na postupovna jamstva praviénog sudenja. Dakle, pravo na
praviéno sudenje jaméi postupovnu, a ne materijalnu praviénost. S time u vezi
Ustavni sud isti¢e da nije njegova zadaéa utvrdivati €injenice, ocjenjivati dokaze i
tumaditi pravo u konkretnim sudskim predmetima, veé je to prvenstveno zadaca
redovnih sudova. Kad ne bi bilo tako, Ustavni sud djelovao bi kao sud treceg ili
Cetvrtog stupnja i ne bi postivao ustavna ograniCenja koja su nametnuta njegovu
djelovanju (usporedi s odlukama Ustavnog suda broj: U-111-4951/2014 od 10. ozZujka
2020. i U-111-3077/2018 od 19. svibnja 2020.).

Ograni€avajuéi se na ispitivanje navodne povrede ustavnog prava na po$teno
sudenje i praviénost postupka u cjelini, Ustavni sud utvrduje da osporena odluka
sadrzi razumne i dostatne razloge koji opravdavaju njezino donosenje i koji ujedno
otklanjaju sumnju da bi ta odluka mogla b|t| produkt proizvoljnog postupanja,
odnosno sudske samovolje.

Ustavni sud takoder ocjenjuje da se pravno shvaéanje izraZzeno u osporenoj odluci
zasniva na ustavnopravno prihvatlivom tumaéenju i primjeni mjerodavnog



materijalnog prava te da nema nikakvih naznaka da bi u tom smislu odluka suda bila

arbitrarna ili o¢ito nerazumna.

Polazeéi od naprijed navedene ocjene Ustavnog suda da presuda Visokog
trgovackog suda nije proizvoljna, odnosno da je mjerodavno pravo tumaéeno na
ustavnopravno prihvatljiv naéin, Ustavni sud utvrduje da podnositelju nije
povrijedeno ni ustavno pravo zajam&eno ¢lankom 48. stavkom 1. Ustava.

U odnosu na navod podnositelja da bi eventualno povoljan ishod postupka pred
Ustavnim sudom koji je on pokrenuo povodom ustavne tuzbe izjavljene protiv
presude i rjeSenja Vrhovnog suda Republike Hrvatske broj: Rev-x 582/2018-5 od 13.
veljage 2019. mogao imati utjecaj i na (ovaj) postupak otvaranja i istovremenog
zaklju€enja ste€ajnog postupka nad njime, Ustavni sud utvrduje da je rjeSenjem
Ustavnog suda broj: U-11I-1649/2019 od 16. rujna 2020. odbadena podnositeljeva
ustavna tuzba podnesena u povodu presude i rieSenja Vrhovnog suda Republike
Hrvatske broj: Rev-x 582/2018-5 od 13. veljace 2019.

Clanak 115. stavak 3. Ustava, istaknut u ustavnoj tuzbi, ne sadrZi ljudska prava i
temeljne slobode zajamé&ene Ustavom (ustavno pravo) koje bi Ustavni sud $titio u
postupku pokrenutom ustavnom tuzbom. To stajaliSte Ustavni sud zauzeo je u odluci
U-111-1097/1999 (za ¢lanak 117. - ranije 118. Ustava) od 13. ozujka 2000. ("Narodne
novine" broj 38/00.).

Nakon analize ustavne tuzbe i uvida u spis Trgovac¢kog suda u Osijeku, Ustavni sud
ocjenjuje da su prigovori o€ito neosnovani te da konkretan slu¢aj ne otvara pitanje
ostvarenja ustavnih prava podnositelja. Ustavni sud stoga utvrduje da ne postoji
ustavnopravna bit stvari o kojoj bi Ustavni sud odluéivao.

8. Sliiedom navedenog, na temelju ¢lanka 32. Ustavnog zakona rijeSeno je kao
u izreci.

PREDSJEDNICA VIJECA
Lovorka Kus$an, v. r.

RjeSenje dostaviti:

1. Odvjetnik Zoran Ivi§, Put Supavla 1, 21000 Split
- za podnositelja trgovacko drustvo STARINA
NEKRETNINE d.o.o. '

2. Trgovacki sud u Osijeku, Zagrebacka 2,

31000 Osijek

- uz povrat spisa broj: St-1591/2018
. Centar za evidenciju i dokumentaciju Suda
. Spis
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Sugla otpravka s izvornikom ovjerava
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