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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/l 70. Povrv-800/2022

REPUBLIKAHRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu po sucu Maji Jurovicki u pravnoj stvari tuZitelja-predlagatelja
osiguranja IGOR & SONS, OIB 31308344595, Avenue Edouard Vaillant 34, Boulogne-
billancourt, Francuska, zastupan po punomocénici Darja Maodu$ Palié, odvjetnica iz OD
Pali¢ i Partneri j.t.d. iz Zagreba, Crkvenog kriza 33, protiv tuZenika-protivnika osiguranja
UNLIMITED COMMUNICATION d.o.0., OIB 36263560033, Zagreb, Ulica Vladimira
Ruzdjaka 2B, zastupanog po punomoc¢niku Ilvan Garac, odvjetnik iz Zagreba, radi isplate,
odlu¢ujuéi o prijedlogu za donosenje prethodne mjere, 22. prosinca 2022,

rijesio je

| Radi osiguranja novéane trazbine tuZitelja-predlagatelia osiguranja od 44.609,00
EUR uvecano za zakonske zatezne kamate koje teku od 11. veljace 2022. do isplate
po stopi koja se ima obraunati za svako polugodiste uve¢anjem prosjeéne kamatne
stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulie od godine dana nefinancijskim
trgovackim drudtvima izratunata za referentno razdoblie koje prethodi tekuéem
polugodiStu za pet postotna poena te nastali troSak ovrSnog postupka u iznosu od
2.555,28 kn uvecan za zakonsku kamatu koja tede od dana 31. sijenja 2021. do
isplate, po stopi koja se ima obracunati za svako polugodiste uvecanjem prosjeéne
kamatne stope na stanja kredita odobrenih za razdoblje dulie od godine dana
nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunata za referentno razdoblje koje prethodi
teku¢em polugodistu za pet postotnih poena od dana dono$enja rieSenja,

odreduje se
prethodna mjera

zabranom poslovnim bankama kod kojih protivnik osiguranja (tuzenik) ima otvorene
raCune i oroCena novCana sredstva da protivniku osiguranja ili trecoj osobi, a po nalogu
protivnika osiguranja, isplati s njegovih ratuna koji se vode pod OIB-om br.
36263560033 iznos od 44.609,00 EUR odnosno kunsku protuvrijednost navedenog
iznosa po srednjem te¢aju HNB za EUR na dan provedbe ovog Rjesenja, sa zateznom
kamatom koja na navedeni iznos te¢e od 11.02.2022. god. do isplate, odmjerenim
troskovima ovrSnog postupka u iznosu od 10.035,65 kn/1.332,05 EUR sa zateznim
kamatama od dana donoSenja rieSenja o ovrsi 19.05.2022. godine pa do isplate te
troSkovima ovog postupka osiguranja sa zateznim kamatama od dono$enja rieSenja o
odredivanju prethodne mijere do isplate, a sve navedeno po stopi koja se odreduije za
svako polugodidte uvecanjem prosjetne kamatne stope na stanja kredita odobrenih
na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izradunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za pet postotnih poena.

Il Rjesenje Ce provesti Financijska agencija koja ¢e poslovnim bankama kod kojih
protivnik osiguranja ima otvorene radune naloZiti provedbu prethodne mijere.
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Provedbom prethodne mjere predlagatelj osiguranja stje¢e zalozno pravo na predmetu
osiguranja.

]| Iznos nové&anih sredstava protivnika osiguranja u poslovnim bankama ne smije
se prenijeti s racuna protivnika osiguranja sve dok zabrana traje, osim radi namirenja
osigurane trazbine.

v Ova prethodna mjera traje do proteka petnaest dana od nastupanja uvjeta za
ovrhu ili do drugacije odluke Suda.

Vv Zabrana iz to€. 1. izreke ovog RjeSenja smatra se provedenom s danom
dostave rjeSenja Financijskog agenciji.

Vi Nalaze se protivniku osiguranja naknaditi predlagateliu osiguranja troSkove
ovog postupka osiguranja prethodnom mjerom u iznosu od 13.095,00 kn/
1.738,01 € sve s pripadajué¢im zateznim kamatama koje teku od 22. prosinca 2022.
pa do isplate, po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte uveéanjem prosjeéne
kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulie od godine dana
nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, sve u roku 8 dana.

Obrazlozenje

1. Predlagatelj osiguranja-tuzitelj navodi kako temeliem nepravomocénog rieSenja o
ovrsi Javnog bilieZznika Renate Kutija Kuspili¢, Zagreb, Maksimirska 3, poslovni broj
Ovrv-509/2022 od 19. svibnja 2022. ima potrazivanje prema protivniku osiguranja-
tuZeniku u iznosu od 44.609,00 EUR-a te kako je protivnik osiguranja ulozio prigovor
te je rieSenjem Trgovackog suda u Zagrebu posl. br. Povrv-800/2022 od 11. studenog
2021. rieSenje o ovrsi stavljeno van snage i postupak je nastavljen kao u povodu

prigovora protiv platnog naloga.

2. U prijedlogu predlagatelj osiguranja-tuZitelj istice kako postoji opasnost da bi bez
osiguranja predloZzenom prethodnom mjerom protivnik osiguranja-tuZzenik onemogucio
ili znatno oteZao ostvarenje njegove trazbine.

3. Predlagatelj osiguranja-tuzitelj je podneskom 9. studenog 2022., temeljem odredbe
&l. 501.a Zakona o parniénom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/94, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08; 57/11,148/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22 u
daljnjem tekstu: ZPP) u postupku pred Trgovackim sudom u Zagrebu posl. br. Povrv-
800/2022 zatraZio dono3enje prethodne mjere kojom ¢e se zabraniti bankama da
tuZeniku ili treéoj osobi po nalogu tuZenika isplate s njegovih racuna novcani iznos
sukladno tuzbenom zahtjevu.

4. Prigovorom na rjeSenje o ovrsi protivnik osiguranja-tuZenik je naveo kako pobija
rjieSenje o ovrsi u cijelosti jer ne duguje nista ovrhovoditelju, odnosno nema saznanja
na &to se odnosi utuZena faktura slijedom &ega predlaZe staviti van snage rjeSenje o
ovrsi.

5. Sud je podnesak kojim je stavijen prijediog za osiguranje prethodnom mjerom
dostavio protivniku osiguranja-tuZeniku na oCitovanje.

1Fiksni te¢aj konverzije 7,53450
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6. Protivnik osiguranja-tuzenik ie podneskom od 28. studenog 2022. naveo kako se
protivi odredivanju prethodne mijere u cijelosti jer je prijedlog u cijelosti je neosnovan
jer tuzitelj u prijedlogu nije naveo niti jedan dokaz na kojima pociva osnova za
odredivanje prethodne mjere.

TuZenik i dalje ustraje na tvrdnji kako niSta ne duguje tuZzitelju, a na tuZitelju je teret
dokaza ako tvrdi da mu tuZenik po odredenim racunima nesto duguje da to i dokaze.
Istice kako iz vierodostojne isprave — ratuna tuzitelja, koji nema podlogu u pisanom
ugovoru a niti u bilo kakvom drugom ugovoru, je potpuno nejasno koju je to navodnu
uslugu ili posao odradio tuzitelj za tuzenika.

Tako tuzitelj u svom podnesku od 21. srpnja 2022. navodi kako su stranke — tuZitel; i
tuZzenik — bili u poslovnom odnosu i ,kako su koristenje autorskog djela te usluge
njegova servisiranja odnosno ispravijanja pogreSaka dorade i prerade kao i davanje
izvieScéa o koriStenju aplikacije naplacivana tuzeniku putem tuziteljia“. Medutim, u tom
istom podnesku tuZitelj niti jednom reenicom ne obrazlaZze izdanu fakturu koja je
osnova ovog postupka, niti govori o tome o kojoj se usluzi radi, niti o opsegu usluge.
Takoder je nejasno, a radi se o navodnoj intemetskoj usluzi (kako je vidliivo iz rauna),
zasto tuzitelj do danas nije predloZio dokaz kao npr. sasluSanje stranaka ili dokaz
informatickim vjesStacenjem na okolnost pruZene usluge pa bi se provodenjem tog
vieStadenija ili saslusanja stranaka dobila predodzba ¢ usluzi koja je navodno pruzena.
Nadalje, ako je usluga i doista dogovorena i pruZzena, tuZeniku je nejasno kako to da
tuzitelj ne spominje nacin i tijek dogovora oko cijene same usluge, odnosno na koji je
nadin utvrdena cijena usluge bas u iznosu od 44.609,00 eura.

Dakle, tuzenik smatra da tuzitelj trazi odredivanje prethodne mjere samo temeljem
¢injenice da je trgovacko drustvo sa sjediStem izvan RH izdalo raun za nepostojece
usluge tuZeniku, a iz dokumentacije u spisu ne proizlazi nikakva vjerojatnost da ce
tuZitelj uspjeti u sporu, a niti moguénost uspjeha tuZitelja u ovom postupku.

7. Tuziteli-prediagatelj osiguranja pojasnjava da je Igor Raci¢ bio osniva¢ i direktor
tuzitelja, kao i osnivac i ¢lan drudtva tuZenika koji je 2016. stvorio i stavio na
raspolaganje tuZeniku autorsko djelo, racunalni program, aplikaciju naziva TAPOINT,
ali pravo iskori$tavanja predmetnog autorskog djela nije uredeno ugovorom u pisanom
obliku, jer je tuZitelj u vrijeme stvaranja djela i njegove implementacije kod tuZenikovih
klijenata bio vlasnik tuZenika, a i radi toga 3to je s Markom Racicem, sadasnjim
direktorom i vlasnikom tuzenika, u rodbinskoj vezi.

IstiGe kako je tijekom godina aplikacija instalirana kod niza klijenata — Hrvatska Posta,
Terme Sveti Martin, Rixos, Hotel Medulin, VIPNET kao i niz demo instalacija za
potencijalne klijlente - Splitska banka d.d., Konzum, Cinestar, Vivas, Bipa,
Zagrebplakat, Esplanade, Maistra itd, a medu tim klijentima je i druStvo VALAMAR
RIVIERA d.d. Poret koji koristi TAPOINT za potrebe informiranja gostiju o uslugama
koje pruza kao i o drugim podacima koji su vazni za goste hotela cijele grupacije
Valamar, ali nakon 3to je Igor Raci¢ istupio iz tvrtke tuZenika-protivnika osiguranja,
suradnja izmedu stranka je nastavliena na nacin da je Valamar nastavio koristiti
aplikaciju TAPOINT i za takvo koriStenje je nastavio plac¢ati naknadu tuzeniku, a Igor
Raci¢ je nastavio pruzati usluge servisiranja, ispravijanja greSaka, dorade i sl. svog
autorskog djela - aplikacije TAPOINT-a.

KoriStenje autorskog diela te usluge njegova servisiranja odnosno ispravijanja
gresaka, dorade i prerade i sl. kao i davanje izvjeS¢a o koriStenju aplikacije, Igor Racic
je naplacivao tuZeniku putem svog francuskog drustva IGOR & SONS S.AS.U, a
visina naknade za kori§tenje/usluge utvrdivala se na temelju podataka o prihodima

1Fiksni te&aj konverzije 7,53450
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koje je tuzenik ostvario u poslu s Valamarom i to po kljuCu kojega je Igor Radi¢
dogoverio s Markom Racicem.
Suradnja se odvijala nesmetano izmedu stranaka od istupa Igora Racic¢a iz tvrtke
tuzenika u listopadu 2019. pa sve do veljace 2022. godine kada je tuzitelj ispostavio
tuZzeniku utuZeni racun za koriStenje TAPOINT-a i njegovo odrZzavanje u prethodnoj
godini.

8. 1z nalaza i mislienje vieStaka dr. sc. Denisa Hrestak, dipl. ing. proizlazi da je
nositelj autorskih prava tvrtka Igor & sons, odnosno Igor Raci¢ kao osoba koja je
kreirala aplikaciju, a korisnik aplikacije je Valamar Riviera d.d.

9. Uvidom u racun (list 8 spisa) utvrdeno je da je racun izdan za pruzanje internetskih
usluga za 13 mjeseci i to za 12 mjeseci u 2021. i prorata za sijeCanj 2022., a prema
ispisima u spisu utvrdeno je kod kojih je sve klijenata instaliran i koriSten internetski

program.

10. Odredbom ¢l. 501.a Zakona o parnicnom postupku (Narodne novine broj 53/91,
91/94, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08; 57/11,148/11, 25/13, 89/14, 70/19
i 80/22 u daljnjem tekstu: ZPP) odredeno je da u postupku pred trgovackim sudovima
koji se vodi povodom prigovora protiv platnog naloga na temelju vjerodostojne isprave
ili rieSenja o ovrsi na temelju vierodostojne isprave, sud ¢e najkasnije do zakljuéenja
glavne rasprave na prijediog tuzitelja, neovisno o uvjetima za odredivanje prethodne
mjere, odrediti zabranu banci da tuZeniku ili tre¢oj osobi, po nalogu tuZenika, isplati s
njegova ra¢una noveéani iznos za koji je odredena prethodna mjera, u pravilu iznos
sporne trazbine, osim ako iz navoda u prigovoru i spisu priloZenih isprava proizlazi
veca vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu.

11. Zadaca je suda kod donosSenja odiuka o zahtjevima stranaka uvjeriti se u
postojanje ili nepostojanje Cinjenica od kojih zavisi primjena prava. Kad je uvjerenje
suda o relevantnoj ¢injenici takvo da iskljucuje svaku razumnu sumnju u njegovu
pravilnost i istinitost, prihvaéa se kako je odredena teza potpuno dokazana, kako
postoji izviesnost o postojanju i sadrzaju odredene Cinjenice (odnosno o tome da je
nema). U konkretnom sluc¢aju, kod odlucivanja o postojanju zakonskih pretpostavki za
usvajanje prijedloga za osiguranje dovolino je reducirati svoja uvjerenja sa stupnija
izviesnosti na stupanj vjerojatnosti.

Dakle, vjerojatnost je slabiji stupanj uvjerenja o postojanju ili nepostojanju odredene
Cinjenice od izvijesnosti 0 njenom postojanju. Ona dopusta ve¢ | samo utvrdenje
mogucénosti da se uvjerenje poklapa sa stvarnod¢u. Pri tome se polazi od utvrdenja o
postojanju vise argumenata koji govore u prilog uvjerenju o postojanju relevantnih
ginjenica nego onih koji govore protiv. Medutim, pri tome broj argumenta na jednoj
strani sam po sebi ne mora biti odlu¢an, ve¢ je odlu¢an sadrZaj, odnosno snaga tih
argumenata. Naime, kod donosenja odluke o prijedlogu za odredivanje prethodne
mjere, ocjenjuje se vjerojatnost uspjeha tuZenika u sporu, na temelju navoda iz
prigovora i priloZenih isprava u spisu.

12. Sud smatra kako u konkretnom sludaju iz tuZenikovih navoda iz prigovora i isprava
u spisu ne proizlazi veca vjerojatnost da tuZenik uspije u sporu, slijiedom Cega je
tuZiteljev prijedlog za odredivanje prethodne mjere osnovan pa je temeljem svega
iznijetog odiugeno kao u izreci rjedenja.

1Fiksni teGaj konverzije 7,53450
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13. Odluka o trosku iz toé. VI izreke temelji se na &l. 154. st. 1.1 155. ZPP-a, a trosak
je odmjeren prema Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne
novine“, br. 142/12, 103/14, 118/14, 107/15, 37/22, 126/22, dalje u tekstu: OT)

14. Protivnik osiguranja je predlagateliu osiguranja duzan nadoknaditi troskove
postupka koji se sastoje od sastava prijedioga za osiguranje prethodnom mjerom u
iznosu od 7.500,00 kn prema Tbr. 11 to€. 1 Tarife, a $to uvec¢ano za PDV 25% u iznosu
od 1.875,00 kn (Tbr. 42 Tarife) Sto ukupno iznosi 9.375,00 kn, kao i sudsku pristojbu
na prijedlog i rieSenje u iznosu od 3.720,00 kn temeljem Zakona o sudskim
pristojbama ("Narodne novine" broj 53/19), dakle sveukupno iznosi ukupno 13.095,00
kn. slijedom ¢ega je odlué¢eno kao u toé. VI rieSenja.

Zagreb, 22. prosinca 2022.

Sudac:
Maja Jurovicki

UPUTA O PRAVNOM LIJEKL:

Protiv ovog rieSenja mozZe se podnijeti Zalba Visokom trgovackom sudu RH u Zagrebu
u roku od 15 (petnaest) dana od objave na e-oglasnoj plo€i suda, putem ovog suda u
tri primjerka.

Zalba ne odgada provedbu riesenja.

DNA:
- predlagatelju osiguranja po punomocniku
- protivniku osiguranja po punomocniku

- FINA
- kal 30 dana =
Dokumesnt je i potp =l
MAJA JUROVICKI O=TRGOVACK! 8UD U ZAGREBU
Vetiomse pothishaniing 2549
22-12-2022 i op
11:09:50 CMAA
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