
Obrazac 3.

FINANCIJSKA AGI]NCIJA
OIB: 85821130368

RC Zasrcb. Ulica grada Vukovara 70. l0 000 Zaercb

NadlcZni trgovadki sud: TR(;OVACKI SUD U ZAGIII,BU
Poslovni broj sp isa: St-307712022

PRI.IAVA TITAZBINI], VJEI{OVNIKA U PITE,DS'I'E,'AJNOM POSTUPKU

PODACI O V.IEITOVNIKU:

Imc i prczimc / tvrlka ili naziv

OIB: 18133797436

Adresa / sj ediStc: Skotska 22 I lO 312 Kloltar Ivanid

Adresa / sjcdiStc: Fltanska ccsta 8 / l0 310 lvanid-Grad

PODACI O TRAZBINI:
Pravna osnova traZbinc (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako jc u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

Usovor o iavnoi nabavi br.ll20l7 od 12.1.2017. / llicleni c o ovrsi br. OVRV-I30/2020

OI'CINA KLOSTAII IVANIC

od 20.11.2020. sa nrivitcima I l'ovrv-250812020 Trqovaiki sud u Zagrcbu (nostunak u
tiicku. dokaz: llicScn ic od22.11.2022.1

Iznos dospjclc traZbinc: 658,109,18 kn (87.346,10 Eura)

Glavnica: 538.307,13 kn (71.445,63 Flura)

Kamatc: I19.tt02,05 kn (15.900,46 llura)
(Prcradunato prcma fiksnom lcdaju konvcrzijc I liur-7,53450 kn)

Iznos traZbinc koja dospijcva nakon otvaranja predstcdajnog postupka
(kn)

Dokaz o postojanju traTbinc (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Raiun broi 198/2018 od 18.10.2018. / Obraiun kamata / Nastali tro5kovi ovrlnos
nostunka no ricscn u o ovrsi br. Ovrv-130/2020 / Obratun kamata / Tro5kovnik -
nastali narniini troSkovi u nrcdmctu Povrv-2 50812020 kod 'I'rsovaikos suda u Zaprcbu
Vjerovnik raspolaZe ovr5nom ispravom DA / NE za i'mos

Naziv ovr5nc ispravc

(kn)

2I -ll- 2022

,E

(adrcsa nadlcinc jedinice)

PODACI O DUZNIKU:
Imc i prczimc / tvrtka ili naziv: ELIIK'I'ROCFINTAII l,FlTEK d.o.o.

OIB:17491977848



PODACI O RAZLU.NOM I'RAVU:
Pravna osnova razludnog prava

Dio imovine na koji sc odnosi razludno pravo

Imos traZbinc (kn)

Razluini vjerovnik odridc se prava na odvojeno namircnjc ODRIaIIM / NE ODRIaEM

Razludni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmcta na koji sc odnosi njegovo
razludno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJIIM / NII PRISI'AJllM

PODACI O IZLU.NOM PRAVU:

Pravna osnova izludnog prava

Izludni vjcrovnik pristaje da sc izdvoji prcdmct na koji sc odnosi njegovo izludno pravo radi
provcdbc plana rcstrukturiranja PRIS1'AJIiM / Nll PRIS'fAJIrM

Mjesto i datum

Zagreb, 29.1 1 .2022. godine

Potpis vjerovnika

ODV.IETNIK
ZORAN BADOVINAC
ZAGREB. Vrbaniceva 22

Tel /fax: 01 14647967

Prilog: - Punomoi

- Ugovor o javnoj nabavi broj 1/2017

- Prijedlog za ovrhu / Rjeienje o ovrsi Ovrv-130/202O od 20.11.2020 lprivilci
- Rjeienje Trgovaikog suda u Zagrebu posl. br. Povrv-25O8/2O2O od 22.71.2022.

- Raiun br. 198/2018 od 18.10.2018

- Obraaun kamata

- Troikovnik parniinih troikova u predmetu kod Trgovaikog suda u Zagrebu Povrv-2508/2020

/ dokaz o izvrienim radnjama

- Obraiun kamata na nastali ovrini troiak po rjeienju o ovrsi Ovrv-13072020

Dio imovinc na koji sc odnosi izludno pravo



Ovla5iuje se

O D VJ ETNIK
ZORAN BADOVINAC
ZAGREB, Vrbaniceva 22

'"'22!N'
ODVJETNIK
Zoran Badovinac

Zagreb, Yrbam(,eva 22

da me (nas) zastupa u grailanskom, pamidnom, vanparnidnom , ovrinom ,

zemlji5noknjiZnom postupku, kaznenom postupku, postupku pred

trgovadkim sudom, u postupku pred organima drlavne uprave koji se

vodi kod
T? 6YaG Sv kqz*
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pod poslovnim brojem......J.l . :...1.?.t2/. ToZL

Ovla56ujem(o) ga da me (nas) zastuPa u svim mojim (naSim) pravnim

poslovima na sudu i izvan suda i kod svih drZavnih organa te da radi

zaStite i ostvarivanja mojih (na5ih) na zakonu osnovanih prava i interesa

poduzima sve pravne radnj e i upotrijebi sva u zakonu predvidena

sredstva, a naroiito da podnosi tuZbe i ostale podneske, te sklapa

poravnanja, da daje nasljedne izjave te da prima novac i novdane

vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem(o) da ga zamj enjuj e

U
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PUNOMOC

aunu...... 2..!.:..1.!.,.....................2022.godine.



oPCNAKLos.lARlVANlc,St<olskaz2'l03l2Kloltarlvanic.olB18133?97436.

zastupane po nadclniku 7-eljku Irilipovi6' (u daljniem tekstu; Naru0itelj)'

i

7-ajednica gospodarskih subjekata:

,,ELEKTROCENTAR PETEK D'O'O"' Etanska ccsu 8' 10310 lvanid - Gad' OIB

l7 49197'1848, broj raduna HR392340009 I 100108440' zastupan po predsjedniku uprave

Miroslavu Petek,

,,KAPITEI. D.O.O'", Trg VladimiraNazora l5' 10310 lvanii - Gmd' OIB 448388953?9' brq

raduna HRI?24020061 100006591' zastupan po direhoru lvici KuSi6'

(u daljnjem tekstrr: odatrani pnuditelj)'

zakljuEili su:

UGOVOR O JAVI{OJ NABAVI I'R 1T2OI7

? l"?.t1ll#

OPCEODREDBE 
EUNAI< I.

Ovim ugovorom ugovorne strane suglasno ptvrtluju da jc NaruEitelj temeliem provedenog

otvorcnog postupka javnc nabave Odlukom o odabiru (KLASA:406-01 117-01103'

URBROJ:238/I4 'O2ll7-21 od dana ll 'o'l'2ll't ' godine) odabrao ponuditelja kao

najpovoljnijegponuditeljateNarucitcljustupaaorlalrraniponuditeljpreuzimaizvrSenje

prcdmeta nabave

- rckonstrukcija (dogradnia) i opremanjc Sradcvinc 
javnc i dnr{wcne ruunJcne'

predSkotskc u$anove ' qtC1"g vrtiEa Prolju:c KloStar Ivanid m adrcsi Naflaplinska

23lu ---,.r:r-lra !n '

sve sukladno dokumentaciji o nabavi' Trolkovniku i ponudi odabranog ponuditelja b'ro1;

UP0354-17'JN od dana 13'04 2017 godine' koji [ine sastavni dio ovog ugovora'

Ponuditclj se obvezuje ugovorcne poslovc iz sm\*a 1' ovog Clanka izvcsti struEno i solidno'

painjom dobrog srutnjtU* 
'**" "*"Uim 

ptopisima i O:l':t* struke' rc ugraditi kvalitcttu

oprcmu i marerijal u skladu s tchnidkim ptopisima' normativima i standardima'

ll,ajednica gospodarskih subjekata solidarno odgovora za sve obvcze prcuzetc ugovorom'
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Clanuk 2.

odabrani ponuditerj se obvezuje izvrliti prcdmet nahavc u maksimalnom roku od 200 dana od
dana potpisa ovog ugovoE o javnoj nabavi, sve sukladno terminskom planu prilolenom u
odabranoj ponudi.

OBVEZE PONUDITELJA

Ctanat 3.

Obvcze ponuditelja:

povjeriti izvorlenje radova i drugih poslova osobama koje .ispunjavaju propisanc urjele za

izvodenje tih radova, odnosno obavljanje poslovq

na dnevnoj osnovi voditi kontrolu ispunjavanja terminsliog plana;

propimo zbrinuti otpad nasral tijekom izvochnja ndova;

da ugovorene mdove izvqle u svemu u skladu s propisim4 standardim4 tehnidkim

normativima i normama kvaliteta koji vatc za pojedine wste rado,q instalacija i oprerre;

da priie podetka in'otlenja radova u pisanoj formi izvrjesri Nruudirda o osobi koja 6e

rukovoditi izvodenjem radovq

da u srrhu provodcnja za{tie na radq u skladu sa Zakonom o za5titi na radu (NN., br.
7l114' lr9ll4- I54l14), kao i osu.lim vazc6im propisima, osigura sigumosr rfijekL:, os.ba
loje se n:rJaze na obiektu i okolini;

tla pribavi we potebne ispravc i uvjcrcnja za radnike o osposobljenosti za md na siguran

naiiu, kao i u{ereoje odnosno ispravu o ispitanosti stojcva na gradiliEru (atcste);

da u skladu sa vazecim pmpisima osigura radove, rnaterijal i opremu od uobidajenih rizik4

da pravodobno izrjcscujc Narutitclia o svim vainijim okol-nosrinra u vezi sa izrriavanjern

obaveza iz predmetnog Ugovora

NARIIEITEIJA

Ctanal q-

Naruditclja:

je pravodobno i urcdno provesti sve zlkonske i ugovornc radnje kojima kao

tclj omogudujc ponuditclju nesmetauo obavljanje ugov<.rrenih radoval

na nadin, rnjcstu i rremeuu ug()vorom utwdcnu cijcnu;

Dadzor nad ohavlfanjcm radovr:_



PODUGOVARATEIJI

Clanak S.

Sulladno ponudi, ponuditelj ce dio ugovora o javnoj nabavi dati u podugovor

podugovarateljima:

I . MIPEK d.o.o. Industrijska ccsta 14, 10314 KriT-, OtB 072t5351673, broj raluna

HR3423400091 I O}lo't?54, zBstupan po zakonskom zastupniku MBIiu Pelek koji ce

izvr5avati radove A GR.TIDEVINSKI I Z.AVRSNI RADOVI- NOVI DIO, pog.lavlja 5 i

.t3,pranastavkamaul.ro3kor,rrikuEijavrijednostradovaiznosi24-980'00k$

(s)ovima:dvadesetCctirilisu6edevetstoosamdesctkuna) bcz porcza na dodanu vrijednost'

odnosno poslotni udio u vrijednosti od 0,35%'

2. Ml MAzus d.o.o., zitna 12 10310 lvanii-Grad, oJB 3811885t399, broj raeunaHR

HR06236000oll0l2g053S,zastupanpozakonskomzastupnikuStankuMagidkojide

izvrSavati radovc E STROJARSKE INSTALACIJE prema stavkarna u troSkovniku dija

wijednos radova iaosi 222'843 '00 kn

(slovima:dvjestodvadesetdvijetisuceosamstodetdesetitrikuna)bczporezanadodanu

wijednos! odnosno posrotni udio u wijednosti od 3'17%'

Naru[itelj cc neposreduo pladati Podugovaratelju za iz'wicnc radove' Ugovaratclj mora svom

mEunu ili situaciji prilozir: radunc ili situacije svojih podugovaratelja koje je prethodno

potvrdio.

Ugovaratelj moZe riiekom izvrienja ugovora ojavnoj natravi od Naruditelja zlhtijevati:

l. promjenrr pdugovaratetja za onaj dio ugovord o javnoj nabavi koji jc prethodno dao u

podugovor

2. uvoilenje jednog iti viSe novih podugovaratelja tiji ukupni udio nc smije prije6i 30 %

wijednosti uBovora o javnoj nabavi bez prett na dodanu wijednost' neovisno o tome je li

prethoduo dao dio ugovtrra o javnoj nabavi u podugovor ili nijc

3. preuzimanje izwscnja dijela ugovora o javuoj nabavi kojije prethrxlno dao u podugovor'

Uz zahtjev iz totaka l. i 2-, ugovaratelj Naruditelju dosnv[ia podatke i rhkumcnte sukladno

a*\ 222. stavku i. i/,JN 2016 za novog podrrgovaratclja'

zabtani iz dlanka 225. ZJN 2016 Naruditelj neCc odobriti z;rhtjev ugovaratelja:



l' u sluc'aju iz [la-nka 224. sravka r. r)daka r. i z z-IN 2016, ako sc ugovnnrrcii u yxrstupku
javne nabave radi dokazivanja ispunjenja krirefija za odabir gospodarskog subjcktu osronio na
sposobnost podugovaratelja kojcg sada mijcnja, a novi podugovaraterj nc ispunjava istc uvjcte.
ili postoje osnove za iskljudcnje

2' u srucaju iz'ankt224. slavka l. todke 3. ilJN 20r6, ako se ugovarareri u postupku javne
nabavc radi dokazivanja ispunjenja kriterija za odabir gospodarskog subjekta oslonio na
sposobnosr podugovaratelja za izvr.cnje tog dijela, a ugovararerj samostarno ne posjedujc takvu
sposobnost, ili ako jc taj dio ugovora verc izvr$cn.

sudjelovanjc podugovaratelja ne urjede na odgovomosr ugovaraterja za izvrlenje ugovora o
javnoj nabari.

Ctanat 6

Naruditelj se obvezuje za izwscni posao platiti iznos od:

PDV

SVETIKUPNO

= 7-039.522,74 kn

= 1.75e.880,69 kn

= 8.799.a03,43 kn
(slovimu; osammililunasedamttodevedesetdeverisutqietif istotrikuneiiedesetitriript).

Cijena je fiksna <dnosuo nepromjorjiva tijekom cijelog ugovomog mzdoblia.

rvrinri pl-lcan.le

dtanak Z.

Nije predvideno plaianjc predujrna obracun d.e se wsiti prcma srvamo iz*edenim radovima.
Plaianje izvedenih radova obavit 6c se nakon potpisom prihvadenih ratuna,
privremenih/okondanc situacije od stane Naruiitelja. privremene situaclie se ispostavrjaju do
maksimalno 90% iznosa izvcdenih radovq a okoniaru .;1r,,"ija isposta'r.lja sc nakon uspjesno
obavljenog tehnidkog prcgleda i ishodenja uporabne dozyole.

Ponuditelj mor' svorn radunu odnosno situaciji obvczno pr oziti raiune odnosno situaclic
vojih podugovararelja koje je prcthodno F)rvrdio

CIJINA



Naruditelj sc obvez-uje ovjereni neprrjepomi dio raduna platiti ponuditclju/tlanu zajednicc

gospodarskih subjekata u roku 60 (lczdcsct) dana od dana primi*a valjanog

raauna/pri\.remendokonlanc situacije, na hroj liro-raduna navcden u ponudbenom listu.

Narueitelj se obvez.uje ovjereni neprijcpomi dio raduna platiti podugovaratelju, na broj Ziro-

raiuna naveden u ponudbcnom listu, u roku 60 (.\ezdeset) dana od dana primi*a valjanog

ra6uns.

JAMSTVO ZA DOBRO IZVRSENJE UGOVOITNIH OBVEZA

Ctanat< g.

Odabrani ponuditelj ie u roku o<l 8 dana od potpisivanja ugovora o javnoj nabavi dostaviti

Jamsrvo za uredno ispwrjenje ugovora u obliku neopozive banliarske garancije u visini od 10

oz ori ukupne vrijednosti ugovora bez PDV-a. Garancija banke mora biti plativa na prvi poziv,

bez prava prigovora (prctesta), bezuvjelna te mora glasiti na Naruditelja- Jamstvo za uredno

ispunjcnje ugovora naplatit de sc u sludaju povrcdc bilo kojc ugovomc obvcze od strane

odabranog ponuditelja tc ako ponuditclj nc dostavi jamswo za o*Ianjanje nedostataka u

jamstvenom roku. Jarnstvo mora pokivati svc vrijcmc vaZenja ugovora'

Za slutaj da ponuditcli propusti dostaviti Nan:Eitclju jamstvo iz stavka I' ovog Elanka"

Naruditclj ima praro odmah jednostrano raskinuti ovaj Ugovor'

JAMSTVO ZA O'I'KLANJA}{JD NEDOSTATAKA U JAMSTVENOM ROKU

Clanak 9.

odabraniponuditeljceprilikomzapimilkeprimopredajendovaizponude,dostavitijamstvo

za otklanjanle nedostataka u formi garanciic bankc, na iznos od 7tr/o ukupne wijednosti

ugovoraojavnojnabavi,saPDV-om,kojamorapokivatiperiodjamstvenogrokazaugradeni

m8t€fijaliopremuutrajanjuod2godine'zaradovenakonstrukciji,hitlroitoplinskojizolaciji

te pokrovu u trajanju od l0 godina, a za ostale izvedene radove u trajanju od 2 godinc od dana

ishodcnja uporabne dozvole.

Jamstveni rok obuhvaca slijede{e obveze lrcnuditclja:

- otklanjanje svih nedostaraka i kvarova na izvcdcnim radoviura za vrijeme janrstvcnog

mkanamjcstuizvcdbe,otroskuponurliteljaRokzaotklanianjenedostatakaikvarova

irnosi maksimalno 5 (pet) dana od rlana prijave nedosmka ili kvara;



da ie o svom trolku zamijeniti ()pfemu kojoj nije orklonjcn kvar ili nedoslatak, ukoliko
u roku za o&lanjanje nedoslatal<a i kvarova ne olkloni naslali kvar.ili nedoslatak, Dovomopremom istih rehnilkih specifi kacija;

da ce dostaviti poda&e o osobama i konral1ima, koje ce Naruditcrj konraktirati u srudaju
nedoslatka ili kvara na radovima i opremi, s tim da [e osobe moraju biti dostupneNaruritelju radnirn danom u uredovno vrijeme od 07:30 sari do I7:30 sati, a suborom u\Tcmenu od 08:00 sati do l5:00 sati, kroz c.ijclo razdobljc rrajanja janrstvenoga roka.

U sluCaju ne izvotlenja radova ili kairrjenja s izv.ottenjcm radova ili neuredaeg izvodcniaradova, Ponuditelj je duraa Naruditelju platiti ugovomu kaalu u rznosll I %o (f cdau promila)od .rkupno ugovorene vrijednosti ugovora z,a svaki dan zaka{nje4ia, te mu nadoknaditi sveevenruarne tro.kove i Stetu koja bi iz roga proiza.ra. ukupan iznos ugovorne Icazne ne more bitive6i od 5% (pet poslo) ugovorcne vrijeduosti, Sto nc iskljuruje pravo NaruEitelja na podno*enje
zahtjeva za nakiadu pretrpljenc Stete,

NADZOR - KONTROLA lZvRSAyA.r\. *JA UGOVORA

UGOVORNAIfiZNA

Clana.k 'l 
I .

kvalirete radova:

nad kolidinom i vrstom ufradenog matcnjalq
nad pridrZava4ieni ;nopisa itd.

{,

Nadz', nad izvrscnjem ugovora Narueiterj 6e vrsiti prcko svojih ovrastcnih prodstar'ika kojisu:

1. Dcjan Dokrnanii, sluibcnik Jedinslvenog upravnog odjela opiinc KIoStar lvarii,
2. Marija Kuiar. sluibenica Jedirutvenog upravnog odjela Opcinc KIoBtar lvanic,
za porrcbe koordinacije ugovora sa stane poluditerja kao odgovorna osoba ime,ovan je
Miroslav Petek, pMsjednik Uprave ELIjKTROCIiNTAR pETEK d.o.o.

Ponuditelj je duian omoguiiti NaruEitelju stalan nadz.or _ konEolu izvrsava.oja ugovom.
Nadzor iz ovog Clanka sastoji se prijc svega od kontrolc:

- odrZavanja rokova izvotlenja radova u skladu termin.skim plaaom;

,vralreni prcdsravnici Naruditerja poSrivat ie radna pravila i propise koji su na snazi u $adirisru
a odnose se na radnc procese' sigumost, propise i organizaciju rada. Fivennralnc prin{edbe davat

itanak to.

I

I

I

I

I

i
I

I

I
I
i
I

I
l.
I ,,,t..
t r.,a:,

k

H



U

ie se iskljudivo pisanim putcnr i to ovlastcni:n prctrsavnicima porruditclia. Biro ka.kav propust
ili nedostaci no koje hudu ukazari prcdsrav,ici Narucircrja biti ce otkronjcni od srrane
ponuditelja' pod uvjerom da su isti opravdani. ovaj nadrcr nece utjecati na odgovomosl
ponuditelja u svezi s isporukom ili kvalitetom radova i opreme.

I'RIJENOS, USTUP, UPUTA ILI PRODAJA POTRAZ,IVANJA TRECIM OSOBAMA

Chnak tz.

ugovomc stranc su suglasne da vjerovnik nc moie prenosiri, ustupari, upuiivati ili prodati svoju

trai.binu i prava proistckla iz te ttaibine tre6oj osobi (novom vjerovniku) bez prcthodnc pisanc

suglasnost druBe ugovome strane.

VTSA SILA

e lanal t 3.

Ugovome strane bit ic oslobodene svojih obveza pod ovim Llgovorom, lj. djclomiene ili
potpune odgovomosti, za izvrienje ugovornih obveza, samo ako i u mjcri u kojoj je neizvrsenje

uzrokovano ViSom silom. ViSa sila o:aa6uje bilo koji dogadaj izvan konuole ugovomih strana

koji nije mogao biti predviderr, kao npr. rat, poplava. Strajkovi, epidcmije i sl. II sluEaju n:stupa

ViSc sile, ponuditclj ie pismenim putem obavijcstiti Naruditelja o uzroku i prcdritlenom

trajanju ViSe sile i poduzcl de we potrebnc mjere za ublaZavanje njczinih posljedica.

DATIJIVI STUPAN.IA U(]OVORA NA SNAGU

dtun* tq.

tJgovor o javnoj nabavi slupa na snagru danom potpisa ugovomih strana-

OSTALO

Ctarrt tS.

Spoma pitanja ugovome ic strane nasrojati rije5iti sporazumno, a u slu[aju sudskog spora

utvrditi te se stvarno i mjesno nadleia[ sud.



ZAVRSNE ODREDI]E

Clanak I 6
Ovaj Ugovor izratlen je u 4 isrovjetna primjeralia, od kojih sv a srrana zadr,-ava 2 primjerka,

U Klo5tar lvanidu. dana 12.0?.2017.g. U lvarii-Cradu, dana 12.07.2017. godine

ZANARI.]CITEUA:

Ne{clnik
Zcljko Fitipovid

,,EL[,KTR AR PETEK D.O,O."
Predsjcdnik u Miroslav Pctck

I:

ZA PONUDI1EI,IA:

o
J

7
rvANtC c&1D. ftentL.r crrtr g

,,KAPITEL D.O.O.*
Dircktor Ivica KuIi6

k rh sn: qo6-cl lfI-o\ lox
uererl 21911\ €2'l?-23

tb.c.

r,rB:3781186
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I

ITOCMAN/I 1, Direklor KAPITEL d"o.o.,Ivonii Grud, TrR Wad,min Nazora IS,
OIB: 4183EE95379, liju sant istotjemolr utvrdio prilikom potpisitanjo 7-opisnika
o deponiranju potpisu pod poslowtim bnjem OIJ-98/06, priznao lrotpis na
pismenu *ao *oj Potpis na pisnEnu je istinit.
Jwnobiljeinitka pristojba za oujeru po lur.. br. 11. st{, ZJB u izuo.su otl 30,O0
ha naplatena je i poniStena na prin[orku koji ostaie za orhiv. Ja>uobiljeiti*a
nagrada zaraiunotu u iznosa od 90,00 ln + PDV 250,1 (22,50 *n), o toiak 0,00
kn t PDY 250,6 (0,00 *n).

i hiljetnik ne odgovora za

$oijan
ZELJI(O

VANTCIjrin GRA D, Moslovuf ku
PILtPoWI 'tB: 76.1 LIPO VEC9)

ONJSKI LON]SIil opiine lc
unrctio ivanja dcpon

U- otioli .!nje
konain nuttln klusu

7-,tl ti0 238it 7.

inil
MTR PE (orBTEK 9361 IVANIC06), GRAD,

OCENlA1, PETEKpredsjedn
OIB: 719 7784 islouj et nos I
iketrtanJ.) 87,',

I'ot1tiznuo potpis na ltismen
IYICA XUilC (OIB DEANO DRA UTINA70)

hJo. ik. Milk I ,'

al dulnt E92vrlluj ., 60I(o
L uPo VF,C I rttelnikE, loit.fi Itrurl ( u li otU

lnost iktntlorj oikaPfi PotPts Zapi.rn iranj qriruPo P(ovll Dt u1 o 33/ tt :Qbroj I.l idont (lOdlu*uzaJlupa,i,
o h zuhatu bora IZz(, borbl^' ika tnc KloitaroPc c,
0 -0 t) I 4 5 2I 0od 06 02broj tzni()g pr polpi.t

tnctl.f u kao l(,t ,DC. upt islsv(4 Potpir Pt.r je
OSLA) V '493I 6 MAx OFSKT

PUT ik TRELDN n 0.d.uifuve t(Ivafi Grcd,
ccsloEtarcku l I 9& (l sgnlu8, 'rdioun,' ilikomtl Pf

l)o I<twtimPolPrt Ihpbn POq St)depon 6,tanJ posPod hroyn
u kao na emt!nu l.trtn,svo) Pit

J 095 5J2598 ULI(A GvEC,

sadrlaj pbmeru iu kojemu o
lemcljem il. 77- st: 4. 'lakona

Broj: OV-6?70n017
U lvanii Gradu, 12,07,2017.

Javni biljcittih
Marijon Milkovit

& I
h1

L eI

ICA KtRlN

I



ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
Vrbaniceva 22
'10 000 Zagreb
f elfiax'.l|14647967
Mob:091/3779429
e-mail: zobadovi@g mail.com

Zagreb, dana 21 .07 .2020 godine

5x, privitak, Punomoc

PRIJEDLOG ZA OVRHU
na temelju vjerodostojne isPrave

op6eni

il,

VRS]TELJ DUZNOSTI
JAVNOG BILJEZNIKA

Zeuxtcn rtRtt't
Moslava6ka 12

10 310lvaniC-Grad

tonaimovini ovrSenika

VRSITEi.
JAVl.l(-,C :

ZEl .,,
i:itrlKA
iIRiN
iD

PRIIA -- L i:C
ZZ,O?, 2

OVRHOVODITELJ: OPCINA KLOS- 18133797436,
LiPovec Lon,iski 18'

89238607639' svi P

odvietniku izZagreb

ovRsENlK: ELEKTROCENTAR PETEK d'o'o".lvani6'Grad', Etanska cesta 8'

olB: 17ae1e7'iil;';i;il po oi'"kto" Miroslavu Peteku' olB:

AagSOgSOf OO, lvani6-Grad' Irrlarofski put 4

1. Na temelju vlerodostolne isprave ito llaeuna br' 198/2018 od 18'10 2018 godine'

ovrhovoditelj ima prema' JIt*t"'*'- ;;';;l'.. trazuinu u ukupnom iznosu od

439.970,17 kn, a koja trlzt*""'"rir'"uoJit"ri' je dospjela na naplatu dana

17.12.2018- godine'

Dokaz: - Raiun broi 198/2018 od 18 10'2018' godine

,y

I



RJESENJE O OVRSI

l. Na temelju raduna broj 19812018 od 18.10.2018. godine, nalaZe se ovr5eniku
ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvanii-Grad, Etanska cesta 8, OIB 17491977848
da ovrhovoditelju OPCINA KLOSTAR tVANlC, Skotska 22, Klostar lvanic, OIB:
18133797436, u roku od 8 dana od dana dostave ovog Rje5enja namiri traZbinu u
iznosu od 439.970,17 kn sa zakonskim zateznim kamatama teku6im na navedeni
iznos od 18.12.2018. godine pa do isplate, po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste, uvecanjem prosjedne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovadkim druSfuima izradunate za
referentno razdoblje koje prethodi tekudem polugodiStu za pet postotnih poena, kao i

da ovrhovoditelju naknadi tro5kove ovr5nog postupka sa zakonskom zateznom
kamatom po gore navedenoj stopi na nastale tro5kove od dana dono5enja rje5enja o
ovrsi pa do isplate, a na predvidive tro5kove od dana pravomo6nosti rje5enja o ovrsi
pa do isplate, sve u roku od osam dana od dana dostave ovr5eniku ovog rjesenja.

ll. Radi naplate ovrhovoditeljeve traZbine iz todke l. ovog rjeSenja

odrecluje se ovrha

- op6enito na imovini ovrsenika.

- nalaZe se Financijskoj agenciji da izda nalog banci da nov6ani iznos naveden u

to6ki l. ovog rjeSenja zapljeni i prenese sa svih ovr5enikovih raduna koji se vode pod

njegovim identifikacijskim brojem, kao i ostale tro5kove i naknade vezane uz
izvrSenje plaianja po osnovi ovog Rje5enja na radun ovrhovoditelja: IBAN:

HR7123400091819300008 kod Privredne banke Zagreb d.d. Zagreb, s pozivom na

broj HR68 7706-17491977848-8198, sve po pravomoinosti ovog Rje5enja.

lll. Dostavom Rje5enja o ovrsi Financijskoj agenciji odnosno banci, ovrhovoditelj' do
iznosa ovr$ne traZbine, stjede zalo/no pravo na ovr$enikovoj tra/bini. Dok postoji to

ovrhovod iteljev o zaloZno pravo, banka s ovr$enikovog raduna ne smije ni$ta plaeati

na temelju naloga koje je primila kasnije, a ni na temelju onih koje je primila prije

rje5enja o ovrsi, ako vjerovnici na temelju tih naloga nisu stekli zaloino pravo na

ovr5enikovoj traZbini prema banci.

lV. Temeljem ovog rje5enja po njegovoj pravomo6nosti i ovr5nosti ovrhovoditelj mo2e

zalralili od stvarno nadle2nog suda da ovrhu odredi na predmetu ovrhe na koiem se
na temelju ovog rje5enja ne moZe zalraZili izvansudska ovrha. (61. 285. OZ-a\.

Ovrhovoditelj potraZuje naknadu tro5kova:

NASTALI TROSKOVI:
1a) Javnobiljezniaka nagrada i trosak sukladno Pravilniku o nagradama
biljeznika u ovrsnom postupku (NN 8/1 1 i 114l12):
Javnobiljeznieka nagrada .. . .. . .. ...
JavnobiljeZniiki troSak:..............
Ukupno: ..............
PDV 25Yo.............
Sveukupno:

naknadi troskova javnih

.........4.750,00 kn
..............30,00 kn
..........4.780,00 kn
.........1.195,00 kn
........5.975,00 kn

2



1b) odvjetnieka nagrada i naknada troska sukladno Tarifi o nagradama inakadi troskova za rad
odvjetnika (NN 142112, 103t14. 11At14, 1}7t1s)..
Sastav prijedloga po Tbr. 11 u svezi Tbr. 7 OT-a........... ...........................5.000,00 kn
Materualni troskovi poTbr.44 OT-a................. ...................,.,30,00 kn
Ukupno: .............. ..............5.030,00 kn
PDV 25o/o............. ..,...1.257,50 knSveukupno: ..........6.287,50 kn

PREDVIDIVI TROSKOVI:
2a) Javnobiljeznieka nagrada itrosak sukladno pravitniku o na
bifeZnika u ovrsnom postupku (NN 8/il i 114lj2):
TroSak izdavanja klauzule pravomodnosti i ovrsnosti................
Dostava... ... .. . ... .

Pisanje dopisa za oglasnu plodu... .. . . .. ... ... ..
Ukupno..............
PDV 25% ,......
Sveukupno: ....

13,75 kn
....68,75 kn

2b) Odvjetnidka nagrada i naknada troska sukladno Tarifi o nagradama i nakadi troskova za rad
odv.fetnika (NN 142112, 103114, 118t14, 1O7115):
Pribava pravomocnosti po Tbr. 32. OT-a.............. ............250,00 kn
Sastav prijedloga radi dostave pravomocnog iovrsnog rjesenja o ovrsi Agencui, sukladno Tbr. 1.1. t. 5.

Ukupno.............. 2.250,00 kn
PDY 25o/o .................687,50 kn
Sveukupno 3 437 50 kn

PREDV|D|VT TROSKOVT SVEKUPNO (2a + zbli ........3.505,25 kn

U Zagrebu, dana 21 .07.2020. godine.

Ovrhovoditelj
po punomo6niku

gradama i naknadi troSkova javnih

...................30,00 kn
. .................15,00 kn
...................10,00 kn
. ................ 55,00 kn

L
.- ^ ODVJETNIK
,y$Ary BADOVTNAC
.- /r u H b B, yrbani6eva 

22rer /rax 01/464 79 67
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Vr(ilelJ duznosti.iavnog billcZnika Zeljkica Kirin, lvarri6-Crad' Moslavadka l2

donro.ie sliedeie:

RJESENJE O OVRSI NA'I'EMELJU VJERODOSTOJNE ISPRAVE

l. NalaZe sc ovrSerriku tla u r.oku od 8 clanr od clana tlostavc ovoga rjesenja ovrhovo(litelju namiri

traZbinu iz prijedloga za ovrhu zajedno s oclmjcrcninr troSkovima 
.

i- O,f,"4r',.1" ,. orrf,i rarli prisilne naplate traZtine zajctlno s nastalinr i prcdvidivinr tro$kovinra

l. Nastali tLoSkovi Postupka iznosc 12 262,13 kuna

4. Prcdvklivi tro$kovi postuPka iznosr:3 502,00 kuna'

UPOZORENIA OVRSENIKU:

Prigovor protiv rjescnja rnora biti obrazloZen' (lok (c reobrazlozeni prigovol sud odbaciti'

U ,ir,:":,if.in.f" r]anriri tlazbin,r s nn"tratirn troskovirna u roku iz lodke I ovoga rjeienja' ovrSenik nije

.f,,i"" 'irriti,i 
nazna,Jene prettvitlive troskove poshrPka iz totke 4' ovoga rjeSenja-

Aku r" urrhu provorli na novianoj tLaZbini o'rseniko.po taCttnu.na.koji nru se upla(ujtt prlrnanJa I

ruaknatle iz ttanka IT2 OvlSnog zakona ili iznosi koji str izuzeti od ovrhe iz elanka lT3 Ovr3nog

zaXuna, oursenif je o torne duzan obavijestiti Financijsku agenciju (FINA)'

UPUTA O PRAVNOM LUEKU:

i,uiiu uuog,1.s"n1,t ovr'(enik nroT.- iTjlviti prigovol u xrku otl i{ tlana od dana prinitka otpruvka

,j"s",u". piig,,*, .rc podnosi j av rrorrr tiljczrritir litli je {cScnjt- o ovlsi donio' Lr 3 primjcrka' a o istom

Zcljkica KiLin v.L

Posl. br.: OVRV- l30/2020

lj rluZnosti javnog biljcZnika

nost otpravka
oi sluZbonik

otlluiLtjc stvatno tratllc2ltn stttl

U Ivani0-Cratltt, tlana 20 1 1.2020

tr

4



PUNOMOC
-z---=- ^[z:-\

Ovla56uje se ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
zAGREB, Vrbani6eva 2z

Tet.lfax.: 0114647962
ODVJETNIK
Zoran Badovinac

Zagreb, Yrbanrteva 22

da me (nas) zastupa u gradanskom, parnidnom, vanparnidnom, ovr5nom ,

zemlji5noknjiznom postupku, kaznenom postupku, postupku pred

trgovadkim sudom, u postupku pred organima drZavne uprave koji se

vodi kod.
try'fr T1,i cJ'lr .11t4, 6.; G Ett,...,., k)

rCE tj t CrJ
n.,S,L /w*ftrt+ r2. lr*,-t,/. G,',*,:r

radi ra) v r'

pod poslovnim brojem.

Ovla5iujem(o) ga da me (nas) zastupa u svim mojim (na5im) pravnim

poslovima na sudu i izvan suda i kod svih drzavnih organa te da radi

iastite i ostvarivanja mojih (nasih) na zakonu osnovanih prava i interesa

poduzima sve pravne radnje i upotrijebi sva u zakonu predvidena

srodstva, a narodito da podnosi tuZbe i ostale podneske, te sklapa

poravnanja, da daje nasljedne izjave te da prima novac i novdane

vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem(o) da ga zamjenjuje

U tLl"7L r...../r:<', t t.c!.-.., dun^ .v .2020.godine.

\ t4

iFf.l*)

fu{$
0SrA$
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O.I.B.: 18133797436

Klo5tar lvanii, 18.10.2018

REPUBLIKA HRVATSKA
ZAGREBAEKA ZUPANIJA
OPEilA KLoSTAR IVANle
Jedinstveni up.avnl odrel

RaEun broj 19E/2018

ELETROCENTAR PETEK d.o.o.
Etanska cesta 8

103 l0 Ivani6 Grad
O.l.B,:17491977848

Molimo Vas da inos od 439.970,17 kn, rijedima: detiristotridesetdevettisudadevetstosedamdeset kuna i
sedamnaest lipa, uplatite do 17.12.2018 na nas radun IBAN: HR7123400091819300008 s pozivom na broj
HR68 7706- I 7491 977E4E-8 I 98.

PDV nije obradunat na osnovi dlanka 6. stavak 5. Zakona o PDV-u.

ProEelnicfl Jedi$Wenog upravnog odjela:

Sanela Eura" mag.iur.

-)'!u'--.-.'a

? $ -10- ?018

l,t v ..
t3i! !-fixi"

Rbr. Nazlv usluge knos

1 Ugovorna kazna po dlanku 10. Ugovora o iavnoj nabavi h: 43g.St\jt
120'17, KLASA: 406-01117-O1tO3, UR. BRoJ:
238t14-02-17-23.
Ugovoreni rok po dlanku 2. Ugovora bio .ie 27.01.20.l8.
godine, a radovi su izvedeni sa 18.05.201E. godine.

Sveukupno: t$9'970,17



REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovaeki sud u Zagrebu

Zagreb, Amru5eva 2ill
74. Povw-2SOBl2O2O

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Trgovadki sud u Zagrebu, po sucu mr. i

tuzitelja oPCINA KLOSTAR lVANlc, KloStar lvan

kojeg zastupa punomoinik Zoran Badovinac, od

protiv tuZenika ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o.,
'17491977848, 

radi isplate, izvan rodi5ta, 22' studenog 2022' godine

il.

il.

rijeSio je

Prima se na znanje Nalaz imi6ljenjeod2l. studenog 2022' godine kojeg je

sadinio Bo5ko MiElov, dipl. inZ. gratl. izZagreba, RudeSka 244'

VJ"Strf, iz todke I izreke se na ime nagrade za izvrSeno viestaeenje

"toUirr" 
isplata brutto iznosa od 10'OO0,O0 kn na Ziro radun kao u

troSkovniku od 21. studenog2022. godine'

NalaZe se radunovodsfuu o-vog sudi iz depozita poloZenog dana 20. srpnja

Po ovom rje5enju.
Staka od 21. studenog 2022' i

sudu i medusobno razmijeniti
je.
da se s danom 16. studenog 2022'

godine.

ObrazloZenje

1'SudskivjeStaknakonobavljenogvje5tadenjadostaviospisinalazimisljenje
ror" je potr"ono bostaviti strankami radi oditovanla te ie zalrazio isplatu nagrade za

obavl.ieno vje5tadenje.
,. ' Uvidom u e-oglasnu plodu ovog suda utvrtleno je kako je- dana -16' studenog

Jmetu ovog suda St-3077/2022 koiim ie

Pku ("Narodne
123108,57111'

postupak se prekida kad je to odredeno

drugim zakonom.



U Zagrebu 22. studenog 2022. g.

Sudac:
mr. sc. Maja Josipovi6

Ookument je elekt.oni6kt potpisan
MAJA JostpovtC

Vrijem6 potpi6iwanja:
22-11-2022
14:1O:55

crn@v d( su) u zrcFcBU
2 s a 97+1rmN$213313333113i303arnn2

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv todke l, !1, tV, izreke rjeSenja nije dopu5tena Zalba (61. 278. st. 2. Zpp).
Zalba protiv todke rr izreke rjeSenja ne zadrzava ovrhu rjesenja (ir.24g. st. 3. u vezi sdl.256, st. 2.ZPP).
Protiv todke.V. izreke ovog rjesenja mo2e se ilaviti ZarbaVisokom trgovadkom suduRepublike Hrvatske u roku od 15 dana or dana primitka rr"s".lr.2.-rn, *ioino.iputem ovog suda u tri primjerka.

DNA:
- TuZitelju po pun, uz nalaz I misljenje vjeStaka
-.Tu,eniku na e- oglasnu plodu suda 1 povjereniku: Milan Barisa obradovi6, svetaNedelja, Srebrnjak 20b,
- Sudskom vje5taku
- radunovodstvu suda uz radun vjestaka od 21 .11.2022. g., uz rjesenje od 13.07.2022.

2
74. Povrv-250812020

4. e lankom 68. Stedajnog zakon (Narodne novine br.71t15, 104117 , 36122 dalle
u tekstu SZ) propisano je da 6e se parnidni, ovr5ni, upravni i postupci osiguranja, koji
su u tijeku prekinuti danom otvaranja predstedajnog postupka. Slijedom iznUetog
odludeno je kao u izreci ovog rjeSenja.



Broj zapisa: eb31 5-28cd3

Kontrolni broj: 0c417 -62t48-1 4548

Ovaj dokument je u di
CN=MAJA JOSIPOVI

gitalnom obliku elektronidki potpisan sljedecim certifikatom:
6, L=zAGnea, o=TRGoVACKI suD U ZAGREBU, c=HR

Vjerodostojnost dokumenta moZete provjeriti na sljedecoj web adresi:

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta'

Provjeru moZete napraviti iskeniranjem QR koda' Sustav ie u oba sludaja

prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukolikojeovajdokument|denti6anprikazanomizvornikuudigitalnomobliku,
Trgova8ki sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta'

E
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O.I.B.: 18133797436

Kloitar Ivani6, 18.10.2018

REPUBLIKA I.{R\IATSKA
ZAGREBAEKA ZUPANIJA
OPCINA KLOSTAR IVANIC
JedinsEeni upravni odjel

RaEun broj 198/2018

ELETROCENTAR PETEK d.o.o.
Etanska cesta 8

10310 Ivanii Grad
O.I.B.:17491977848

Rbr. Naziv usluge lznos

Ugovorna kazna po Clanku 10. Ugovora o javnoj nabavi h
1/2017, KLASA: 406-0111741t03. UR. BROJ:
238t14-02-17-23.
Ugovoreni rok po elanku 2. Ugovora bio je 27 .01 2018
godine, a radovi su izvedeni sa 18 05.2018. godine

439 970,17

Sveukupno: 439.970,17

Molimo Vas da iznos od,439.970,17 kn, rijedima: detiristotridesetdevettisu6adevetstosedamdeset kuna i

sedamnaest lip4 uplatite do 17.12.2018 na nai radun IBAN: HR7123400091819300008 s pozivom na broj

HR68 7 7 06- 1 7 49 I 97 7 848 -8 I 98.

PDV nije obradunat na osnovi dlanka 6. stavak 5. Zakona o PDV-u.

g upravnog odjela:

mag.lur.

U
2 6 -10- 2018

t322 t,%95

f

t--vl) 'ltt

1



28. 11. 2022. 1501 Zatezne kamate

OBRAEU N ZATEZNIH KAMATA

DETALJAN OBRAEUN-

Stavka Napomena od Do Oana Stopa t plate Glavnica Kamata Ukupno

439.970,'17
GLAVNICA

ZAVRSNO

s dospijedem

tece od :

1A.12.201A 1611.2022

KAMATE

KAMATE

KAMATE

KAMATE

KAMATE

KAIIIATE

KAMATE

KAMATE

KAI\,IATE

KAI/ATE

1S.12.2014

01.01.2019

o1 07 .2019

01.01.2020

19.O4.2020

19.10.2020

01.01.2021

01.07.2021

01.01.2022

01.07.2022

31.12.2014

30.06.2019

31.12.2019

18.04.2020

1A.10.2020

31.12.2020

30.06.2021

31.12,2021

30.06.2022

16.11.2022

13

181

1U

109

1E3

74

't 81

1A4

181

139

a.82 "/.

8.54 %

8.3 %

a.110h

0.0 %

7.89 %

7.75 0h

7 ,61 %

7 .49 0/o

7 .31 %

439.970,17

439.970,17

439.970,17

439.970,17

439.970,17

439.970,17

439.970,17

439.970,17

439.970,17

439.970,17

1.382,11

20.o14,42

38.423,26

49.049,74

49.049,74

56.068.35

72.977,06

89.855,52

106.196.98

118.444,91

OUGOVANJE Po stavcr
558.415,08

UKUPNO

ss8.41spq

GLAVNICA

439.970,17

KAMATA

'118.i144,91

'obraaunalo na: wvrw odvjetnik me (httpJ {ww.odvjetnik me)
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ALSO ON ZATEZNE KAMATE

Zatezne kamate

4 years ago

Besplatan obradun zateznih
kamata i troSkova ovrhe

Zatezno kamate

3 years ago

Besplatan obradun zateznih
kamata i troskova ovrhe

Zatezne kamate

7 months ago

Besplatan obra5un zateznih
kamata i troskova ovrhe

Zatezne kamate

Zale;

7 monl

Bespl
kamal

odvjetnrk me/zaieznekamate
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ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
Vrbani6eva 22
l0 000 Zagreb
'lcl/fax:0114641967

Mob:09113779429
e-mail : zobadovi@gmail.com

Zagrcb , dana 29 .1 I .2022 . godtnc
TITGOVA.KI SUD U ZAGRI.]BU

Na broj: I'ovrv-2508/2020

I' RO S K O V N I K 1'I.JZTTEI,JA

Pamidni tro5ak:
- Sastav podneska od 14.2.2022. (1-br. 8.t.1 ).....'..'. ..........'..' 7.500,00 kn

- Zastupanje na rodi5tu dana 22.02.2022. ('lbr. 9.)....... .....7.500,00 kn

- Sastav podncska od 3.5.2022. (Tbr. 8.t.1).. .7.500,00 kn
7.500,00 kn- Zastupanjc na rodiStu dana 11.5.2022. ('l'br. 9)........

- Sastav podncska od 20.5.2022. ('l'br. 8. t. 3)........ .....750,00 kn
.7.500,00 kn

- Saslav podneska od 12.7 .2022. ('l'br. 8. t. 3)..... ..........750,00 kn
..........750,00 kn
.......7.500,00 kn

- Sastav podncska od 21.9.2022. ('t'br. 8. t. 3) ........ . .. .....

- Sastav podncska od 23.11.2022. ('l'br. 8. t l)...........

lJkupno . ....47.250,00 kn

- Zastupanje na rodi5tu dana 13.6.2022. ('lbr. 9).................

Ovr5ni troSak:

Nastali troskovi dosudcni rjcscnjcm o ovrsi JB zcljkice Kirin iz Ivani6-Grada, pos lovni broj
9.810,00 knOvrv- I 30/2020 od 20. | 1.2020..

LJkupno (parnidni i ovr5ni troSak): .....57.060,00 kn

PDY 25%....
Sudska pristojba na prcsudu: ....

...10.000,00 knPredujam za gradcvinsko vjcStadenje... . .

Svcukupno: ""86'075'00 kn
(1r.424,r6 EUR)

Prcradunato prcma fiksnom tedaju konverzije 1 liur-7,53450 kn

(Troikovi su izraiunali suHadno T',arifi o nagradama i noknadi troikova za rad

oduietnika NN 142/12, 103714, 118/14' 107/15 i 126/22)

'l'uZitctj

upan po

r) l)V.l ETNIK
i,.'I{AF{ BADOVINAC
AGREB. Vrbaniceva 22

loi ,1,1r oi /464 7967

..4.750,00 kn



ODVJETNIK
ZORAN BAOOVINAC
Vrbaniceva 22
10 000 Zagreb
Tel/fax: 0114647967
Mob:09113779429
e-mail: zobadovi@gmail.com

TuZitelj: OPCINA KLOSTAR |VANlC, Skolska 22, Kloitar lvani6, OtB:
18133797436, zastupana po punomo6niku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Yrbanieeva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvanic-Grad, Etanska cesta 8,
OIB:17491977848

Radi: isplate

VPS: 439.970,17 kn

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom

l. TuZitelj se ovime odituje na navode tuZenika iz prigovora na rjeSenje o ovrsi
te iznosi cinjenice na kojima temelji svoj zahtjev i predlaZe dokaze kojima
potvrduje svoje navode iiznesene dinjenice, sve kako slijedi:

Prvenstveno, tuzitelj u cijelosti ostaje kod prijedloga za ovrhu koji se sada ima
smatrati tu2bom te se u cijelosti protivi navodima tuZenika iz prigovora na
rjeSenje o ovrsi vr5iteljice du2nosti javnog biljeZnika Zeljkice Kirin iz lvanic-
Grada od 20. studenog 2020. godine koji bi bili u suprotnosti sa navodima iz
tuZbe.

Tu2enik u svom prigovoru samo pau5alno osporava osnov ivisinu tuZbenog
zahtjeva, svoje navode ne potkrijepljuje nikakvim dokazima te ne predlaZe
dokaze u tom smislu.

U osnovi tuZenik osporava potraZivanje tuZitelja navodeci kako se ne smatra
odgovornim za izvoilenje radova nakon proteka ugovorenog roka izvodenja
radova, kao ida je tuZitelj bez prigovora preuzeo izgradeni objekt i nije
prilikom primopredaje zahtijevao naplatu penala za kaSnjenje.

TRGOVAEKISUD U ZAGREBU
Amru5eva 2/ll
10 000 Zagreb

Na poslovni brq: 7 4 Povrv-250812020



Pored toga Sto su navodi tuZenika pau5alni, isti su inetocni ineosnovani.

Nije todno da tuZitelj nije ispunio svoje obveze iz Ugovora o javnoj nabavi broj
112017 le na taj nadin onemogucio tuZenika u izvrSenju svojih ugovornih
obveza u ugovorenom roku.

Upravo suprotno navodima, tuZenika, tu2itelj je sve svoje ugovorne obveze
izvrSio, docim je upravo tuZenik taj koji je iskljudivo odgovoran za produljenje
roka izvodenja radova, odnosno ka5njenje.

ll. Predmet ovog postupka je potra2ivanje tuiitelja po ra6unu broj 198/2018 od
18.10.2018. godine po osnovi ugovorne kazne ugovorene u dlanku 10.
Ugovora o javnoj nabavi br. 112017,Klasa:406-01117-01103, Ur. Broj: 238714-
02-17-23.

Stranke su bile u poslovnom odnosu temeljem Ugovora o javnoj nabavi br.
112017 , a koji ugovor je sklopljen dana 12.07 .2017. godine izmedu ovdje
tu2itelja izajednice gospodarskih subjekata: tuZenika i Kapitel d.o.o., radi
dogradnje iadaptacije postojece zgrade Djedjeg vrtica ,,Proljece" u Klo5tar
lvani6u.

Sukladno odredbi cl. 2. citiranog ugovora rok za izvodenje radova je bio 200
kalendarskih dana od dana potpisa pedmetnog ugovora, odnosno prema
izradunu, krajnji planirani rok za zavr5etak radova je bio 27.01.2018. godine.

Netocni su navodi tuZenika o navodnim izmjenama ugovornog tro5kovnika,
odnosno da bi isti bio izmijenjen navodno dana 08.1 1 .2017 . godine, slijedom
dega da izvoClenje radova u skladu s terminskim planom iz ponude nije bilo
moguce realizirati.

TuZenik svoje navode ne dokazuje nikakvim dokazima.

Upravo iz dokumentacije koju tuZitelj dostavlja u spis proizlazi kako su navodi
tuZenika netodni, da nikakva uputa o navodnom koeficijentu toplinske izolacije
nije zalraiena od strane izvodada, vec se radilo zaptavo o razlici o cijenama
sirovina, a Sto zasigurno nije imalo utjecaja na izmijenu terminskog plana
izvodenja radova.

Dokaz: - Dopis Kapitel d.o.o. od 1 1 .10.201 7. godine
- Odgovor od 12-10.2017 . godine na dopis druStva Kapitel d.o.o. od

11 .10.2017 . od starne glavnog nadzornog inZenjera Filipa Sestaka
- e-mail nadzornog inZenejra od 07 .11.2017 .

- Odgovor tuZitelja od 08.11.2017. godine
(sve pod: Prilog 1 )
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Dokaz: Ugovor o javnoj nabavi br. 112017 od 12.07.2017. godine

TuZenik je dana 19.07.2017. godine uveden u posao, a posao je zavrSen
dana 18.05.2018. godine.



U prilogu se nadalje dostavlja terminski plan kao i Zapisnici sa koordinacija
gradili5ta iz kojih je razvidno kako je tuZitelj kontinuirano pratio terminski plan i

upozoravao izvodade na prekoradenje roka, kao i posljedice istoga.

Dokaz: -Terminski plan
- Zapisnici sa koordinacija gradilista br 1.,11-23 i 24-35 (zapisnici 2-10

ispuSteni kao nepotrebni)

Takoder, tuZitelj dostavlja u spis i materijalnu dokumentaciju iz koje je
razvidno kako nikakve neuskladenosti projektne dokumentacije i troSkovnika
nije bilo, odnosno da su troSkovnik i glavni projekt usklacleni, da je tu2enik
uveden u posao dana 17.07.2017. godine, da su radovi zapodeli 19.07.2017.
godine, kao ida se danom zavrSetka radova utvrcluje dan 18.05.2018. godine,
a konadni obradun i primopredaja radova da je izvrSena dana 20.07.2018.
godine.

Dokaz: - Pisana izjava glavnog ing. gradili5ta Darka Bo5njaka od 21.05.2018
- Zavrsno izvjesce nadzornog ing. Filipa Sestaka broj 01/2018-FS od

05.06.2018.
- Zavr5no izvjeSce glavnog nadzornog ing. br. 0212018-FS od

05.06.20 18.

- Zapisnik o primopredaji i izvrSenim radovima od 20.07 .2018.
- Saslu5anje svjedoka Slavena lmpri6a, glavnog projektanta, lkonart

konstrukcije do.o., lmprideva 10,
- SasluSanje svjedoka Filipa Sestaka, nadzornog inZenjera, lkonart

konstrukcije do.o., lmpriceva 10,
- Saslu5anje zz lulilelia
- Po potrebi gradevinsko vjestadenje

lll. lz gore navedenog proizlazi kako je tuZenik doSao u zaka5njenje te je
tuZitelj sukladno odredbi dl. 10. Ugovora, u skladu sa elankom 353. Zakona o
obveznim odnosima imao pravo zaradunati ugovornu kaznu, budu6i je
ugovorna obveza iz glavnog ugovora dospjela, a tu2itelj je ispunio svoju
obvezu u cijelosti.

Prema tome, razlozi za produljenje roka izvodenja radova na koje se tu2enik
poziva ipoku5ava prebaciti odgovornost na tuZitelja su bez ikakve osnove, a
sva proturjednost navoda tuZenika razvidna je kako radovi nisu izvrSeni niti do
datuma zatraZenog od strane samog tuZenika u ponovljenom zahtjevu od
15.02.2018. godine.

Dokaz: - Zahtjev tuZenika za produljenjem roka od '19.01.2018.

- Odgovor tuZitelja od 29.01 .2018.
- Zahtjev tuZenika za produljenjem roka od 15.02.2018
- Odgovor tuZitelja od 01 .03.2018.

lz svega navedenog razvidno je kako je do zaka5njenja tuZenika do5lo
iskljudivo krivnjom samog tuZenika, a samo zaka5njenje nije uzrokovano
vi5om silom, vee kako isam tuZenik navodi ipriznaje, vremenskim uvjetima
karakteristidnim za godiSnje doba, a koji su bili predvialeni kod pripreme
dokumentacije o nabavi i mogli su se predvidjeti kod podno5enja ponude, a
trebali su se izbje6i pridrZavanjem izvr5enja radova sukladno terminskom
planu.
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TuZitelj je opetovano upozoravao tuZenika na naplatu ugovorne kazne i

odredbu dl. 10. Ugovora, a Sto je razvidno i iz dokumentacije dostavljene u

spis, te konaano prilikom primopredaje radova dana 20.07.2018. godine bez
odgadanja izrijekom priopCio da zadrZava svoje pravo na ugovornu kaznu.

Dokaz: - nesporno, priznanje tu2enika
- Saslusanje zz lulilelja nadelnika Opcine Klostar lvanie Zeljka

Filipovica, na adresi tuzitelia
- SasluSanje zz tu2enika Miroslava Peteka, na adresi tuZenika
- SasluSanje svjedokinle Grozdane Jakovljevi6, ravnateljice vrtica, na

adresi Dje6ji vrtic Prolje6e, Klo5tar lvanii, Naftaplinska 22
- Saslu5anje svjedoka Sini5e Hala5a, ing. gradili5ta, na adresi

Deanovec, ulica Josipa Badali6a 148
- Saslu5anje svjedoka Filipa Sestaka, nadzornog in2enjera, lkonart

konstrukcije do.o., lmprideva 10,

lV. U odnosu na prigovor visine potraZivanja, tuZitelj poja5njava kako je
ugovorna kazna izratunata u skladu sa odredbom dlanka 10. Ugovora o
javnoj nabavi u visini 5% ugovorene vrijednosti radova.

U sludaju osporavanje tu2enika visine zaradunate ugovorne kazne, predlaZe

se na okolnost visine zaradunate ugovorne kazne provesti odgovarajuce
gradevinsko, odnosno fi nancijsko vjeStadenje.

V. Sukladno svemu navedenom, tuZitelj u cijelosti ostaje kod predloZenih

dokaza, te predlaZe po provedenom dokaznom postupku usvojiti tuZbu
tuZitelja uz obvezu tuZenika da tuZitelju naknadi nepotrebno prouzrodene
troSkove ovog postupka.

TuZitelj potra2uje tro5ak:
- Sastav podneska (Tbr. 7. i 8.) ...
PDV 25% .....
Sveukupno: ..

Digitalno

ZOf an Potpisao: zoran
Badovinac

BadOVi naC Datum: 2022.02.r4
l8:07:34 +01 '00'

,l

TuZitelj
po punomoiniku



REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

74. Povrv-250812020
ZAPISNIK

o odrZanoj raspravi dana 22. veljade 2022. godine u 09,30 sati u Trgovadkom sudu u
Zagrebu,Petrinjska 8

PRISUTNI OD SUDA: PRAVNA STVAR:

TUZITELJ: OPEINA KLoSTAR IVANIC, KIoStar
lvani6

mr. sc. Maja Josipovi6
(sudac-predsjed n ik vije6a)

Nevenka Furi6
(zapisni6ar)

TUZENIK: ELEKTRocENTARPETEKd.o.o.,
lvan i6-G rad

RADI: isplate

Sud zapodinje raspravu u 09,30 sati i objavljuje predmet raspravljanja.
Rasprava je javna.
Utvrtluje se da su pristupili:

Za tuZitclja: Korana Ferdelji, odvjetnica u zamjenu za odvjetnika Zorana Badovinca,
prema zamjenickoj punomoii
Za tuZenika: Marijana Mikulic, prokurist

Utvrtluje se da su na dana5nje roeiSte pristupile sve uredno pozvane stranke.

Sud predlaZe strankama da spor rije5e u postupku mirenja, odnosno
upozorava stranke na mogucnost sudske nagodbe.

Stranke navode kako jesu do sada pokuSavali spor riie5iti mirnim putem, no
medutim nisu uspjeli.

Sud donosi
rJesen,e

Otvara se prethodni postupak

Upozoravaju se stranke da su duZne vee u tuZbi i odgovoru na tuZbu, a
najkasnije na pripremnom rodi5tu, iznijeti sve e injenice na kojima temelje svoje
zahtjeve, predlo2iti dokaze potrebne za utvrdivanje iznesenih cinjenica te se izjasniti
o dinjeni6nim navodima idokaznim prijedlozima protivne stranke.

Stranke se upozorava da nakon zakljudenja prethodnog postupka ne mogu
iznositi nove clnjenice ipredlagati nove dokaze, osim u sludaju iz dlanka 299. stavka
2. ZPP-a odnosno ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti odnosno predloZiti prije
zakljudenja prethodnog postupka

Pun. tuZitelja ostaje kod tuZbe ituZbenog zahtjeva te svih dosadaSnjih navoda.
U odnosu na saslu5anje svjedoka Filipa Sestaka, Grozdana Jakovljevic, Slavena
lmprica iZeljka Filipovica predaje u spis isuprotnoj strani pisane izjave.

Predla2e da se joS saslusa i SINISA HALAS, Dejanovec, Josipa Badalica 't4b,
kao i svjedoke DARKO BOSNJAK i HRVOJE BRADIC, oboje na adresi tuZenika, kao



74. Povrv-250812020

i stranke i to svi na okolnost je li doSlo do zaka5njenja u izvodenju radova od strane
tuZenika, je li tuZenik upozoren od strane tu2itelja za placanje ugovorne kazne zbog
ka5njenja. Takoder predlaZe da se tu2enik pozove da dostavi gradevinske dnevnike
vezano za predmetno gradiliSte, a Sto le potrebno i radi provodenja gradevinskog
vje5tacenja. Vezano za gradevinsko vjeStacenje ne predlaZe osobu vje5taka te
navodi da je isto potrebno provesti na okolnost da je tu2itelj izvr5io sve svoje obveze
temeljem ugovora sklopljenog izmedu stranaka te da nije postojala uskladenost
izmedu projektne dokumentacije i tro5kovnika odnosno troSkovnika i glavnog projekta
ida nije bilo nikakvih odstupanja u odnosu na terminski plan rada zbog postupanja
tuZitelja odnosno da nije bilo osnove zbog izmjene terminskog plana uslijed
postupanja tu2itelja.

Pun. tuZitelja predlaZe da osim gradevinskog se odredi po potrebi ifinancijsko
vje5ta6enje na okolnost visine utuZenih penala.

Pun. tu2itelja ipun. tuZenika nemaju daljnjih dokaznih prijedloga. PredlaZu da
se zakljuci prethodni postupak te odrZi glavna rasprava.

Sud donosi
r je 5 e n je

Na glavnoj raspravi provest 6e se dokaz uvidom u sadrZaj isprava koje prile2e spisu

2

Pun. tu2enika ostaje kod odgovora na tu2bu isvih dosada5njih navoda. lstice
da nije sporno kako je izmedu stranaka sklopljen ugovor o javnol nabavi broj f . iz
2017. godine te da je tuZitelj po tom ugovoru uredno izvrSio sva placanja. I dalje
navodi kao tuZitelj nema pravo na naplatu ugovorene kazne zbog odnosno penala
zbog kaSnjenja i to sve sukladno dlanku 353. stavak 5. ZOO-a, a posebno imajuci na
umu kako iz zapisnika o primopredaji razvidno je kako tuZitelj prilikom primopredaje
radova nije zadriao svoje pravo na naplatu penala niti ih je obradunao. Poziva se na
revizijsku odluku broj Rev-1848/201 1 od 1 3.09.201 5, a takoder se poziva i na odluku
ovog suda broj Povrv-585/2018. Nadalje napominje da obzirom da se ovdje radi o
penalima da je to zaptavo vrsta Stete te da tuZitelj nije mogao za penale izdati radun i

uradunati PDV slijedom iega nije moglo biti niti donijeto rjeSenje o ovrsi. Poziva da
se kao umjeSad pozove dru5tvo KAPITEL d.o.o., lvanic Grad, Trg Vladimira Nazora
15.

U odnosu na svjedoke istice da se ne protivi saslu5anju istih, no smatra kako
je isto neekonomicno dok u odnosu na predloZeno vjeStacenje zapravo smatra kako
je oportunije da se isto provede na okolnosti razloga kaSnjenja u izvotlenju radova i

utjecaj prolongacije pocetka radova na zavr5etak. Napominje kako je tuZitelj pridonio
zakaSnjenju edova iz razloga Sto u postupku javne nabave nije donio odluku o
odabiru najboljeg ponudada u roku od 30 dana ve6 je ta odluka donesena u roku 90
dana Sto je utjecalo na pocetak radova, a time ina produZavanje gratlevinskih
radova kroz zimski period kada to nije bilo moguce, a Sto je sve utjecalo na konadno
kaSnjenle zavrSetka radova. U odnosu na visinu utuZenih penala navodi kako spori
istu visinu iz razloga Sto je tu2itelj obra6unao PDV na sto nema pravo sukladno
Zakonu o PDV-u. Poja5njava kako je sporna kako visina iznosa penala tako i PDV.

Moli kraci rok kako bi se oditovala na danas dostavljene pisane izjave
svjedoka.
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Sas.luSat ie se svjedoci SINISA HALAS, Dejanovec, Josipa Badali6a 14b, DARKO
BOSNJAK i HRVOJE BRADIC, oboje na adresi tuZenika, kao i stranke ito svi na
okolnost je li doSlo do zakaSnjenja u izvodenju radova od strane tuZenika, je li tuZenik
upozoren od strane tuZitelja za plaeanje ugovorne kazne zbog kasnjenja.

Nala2e se tu2eniku dostaviti presliku gradevinskog dnevnika u roku 30 dana.

Odluka o vje5tadenju odluka ie se donijeti u daljnjem tijeku postupka.

Zakljuduje se prethodni postupak.

Sud donosi
rjeSenje

Dana5nje rodi5te se odgada a slijede6e se odreiluje za dan

11. svibnja 2022. godine u 09,00 sati

Sto prisutni punomodnici primaju na znanje inece se posebno pozivati dok se
zakonski zastupnici tuZitelja ituZenika pozivaju putem punomodnika radi sasluSanja
uz upozorenje po dlanku 265. , 268. i 269 . ZPP-a.
Pisanim putem pozvat 6e se svjedoci putem poziva SINISA HALAS, Dejanovec,
Josipa Badalica 14b, DARKO BOSNJAK i HRVOJE BRADIC, oboje na adresi
tuZenika.

Dovr5eno u 10,00 sati

Sudac
Zapisnidar: Stranke:

,l

Dodjeljuje se rok od 15 dana tuZeniku radi ocitovanja na danas dostavljene pisane
ilave.



ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
Vrbanil,eva 22
10 000 Zagreb
Tel/fax: 0114647967
Mob:09113779429
e-mail : zobadovi@gmail.com

TRGOVAEKISUD U ZAGREBU
Amru5eva 2/ll
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 7 4 Pov w -250812020

Tuzitelj: OPCINA KLOSTAR |VANlC, Skolska 22, Kloi;lar lvanic, OIB:
18133797436, zastupana po punomo6niku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, V rbanieeva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvani6-Grad, Etanska cesta 8,
OIB:17491977848

Radi: isplate

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom

TuZitelj se u nastavku ocituje na dosadaSnji tijek postupka kako slijedi:

Prvenstveno, tuZitelj u cijelosti ostaje kod svih svojih dosadaSnjih navoda i

dokaznih prijedloga.

U odnosu na navode tuZenika sa pripremnog rodi5ta odrZanog dana 22
veljade 2022. godine tuZitelj istiee:

Netodni su navodi tuZenika da u konkretnom slucaju, buduci se radi o
penalima, da je to zaptavo vrsta Stete te da tuZitelj nije mogao za penale izdati
radun i uradunati pdv.

Suprotno navodima tuZenika, unatod nazivu, pla6anje ugovorne kazne nije
kazna nego ugovorna obveza koju su strane preuzele.

Ugovorna kazna je prema tome ugovorna odredba kojom se duZnik obvezuje
vjerovniku platiti odreCleni novdani iznos ili pribaviti neku drugu materijalnu
korist te nikako ne predstavlja Stetu.
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Steta, nasuprot tome, predstavlja izvanugovorni oblik odgovornosti.

Dakle, ugovorna kazna nastaje iskljudivo temeljem sporazuma, pri demu
ugovorne strane odreduju hoce li predvidjeti u svojem ugovoru kaznu ili ne,
zatim hoee li se ona primjenjivati u slucaju zakaSnjenja ili neizvr5enja ugovora
ili neurednog ispunjenja, potom visinu ugovorne kazne i dr.

Stoga su i vjerovnici ugovaranjem odredbe o ugovornoj kazni osloboCleni
obveze dokazivanja visine stete, jer kada postoji odredba o ugovornoj kazni, a
u konkretnom sludaju ista nedvojbeno postoji, onda vjerovnik ne mora
dokazivati da je pretrpio odreClenu Stetu, vec samo da duZnik nije ispunio
ugovor ili ga je neuredno ispunio, odnosno da je zakasnio s njegovim
ispunjenjem.

Obzirom na navedeno, bespredmetni su i navodi tuZenika kako tuZitelj ne bi
imao pravo zaradunati pdv na iznos ugovorne kazne.

Nadalje, u odnosu na navode tuZenika kako je tuZitelj pridonio zaka5njenju
radova iz razloga Sto u postupku javne nabave nije donio odluku o odabiiu
najboljeg ponudaaa u roku od 30 dana, ve6 je ta odluka donijeta u roku 90
dana, a Sto da je navodno utjecalo na podetak radova, konadno ina
zaka5njenje radova, tuZitelj se odituje na nacin da osprava takove navode
tuZenika kao netocne i neistinite.

Rok za donoSenje Odluke o odabiru odreden je sukladno dlanku 302. stavak
4. Zakona o javnoj nabavi (NN broj 120116).

Proveden je i postupak prethodnog savjetovanja sa zainteresiranim
gospodarskim subjektima u razdoblju od 07.03.2017. godine do 12.03.2017.
godine sukladno 6lanku 198. Zakona o javnoj nabavi (NN broj 120116), kojom
prilikom nije bilo prijedloga niti primjedbe na dutjinu rcka za donoSenje odluke.

Nikakvih primjedbi od strane tuZenika nije bilo niti prilikom potpisivanja
ugovora, kao niti tijekom izvodenja radova, a prvi put predmetni prigovor
tuZenik istide tek na pripremnom rodiStu dana 22.2.2022. godine.

TuZitelj opreza radi naglasava kako je opcina Klostar lvanli projekt dogradnje
Djecjeg vrtica Proljece prijavljivala na mjeru 07 ,,Temeljne usluge i oOnova

2

Naime, vec u podneksu od 14. veljace 2022. godine, tuZitelj je iscrpno
pojasnio i obrazloZio sve okolnosti konkretnog sludaja: rok za izvoalenje
radova (200 kalendarskih dana od dana potpisa ugvoroa), krajnji rok za
zavr5etak ndova (27 .1 .20'18. godine), kada je tuZenik uveden u posao
(19.7.2017.), odnosno da je posao zavr5en tek sa danom 1g.5.2019. godine.

Citiram podneskom tu2itelj je otklonio navode tu2enika da bi do ka5njenja
do5lo zbog navodne neuskladenosti projektne dokumentacije itro5kovnika, a
pokuSaj tu2enika da sada opet pokusa teret krivnje zbog njegova kasnjenja
prebaciti na tu2itelja i to zbog navodnog ka5njenja u donoSenju odluke 

-o

izboru najboljeg ponudaia nije toaan isamo ukazuje da su navodi tu2enika
usmjereni jedino ka odugovladenju postupka.



sela u ruralnim podrudjima", podmjeru 7.4., operaciju 7.4.1 . >Ulaganje u
pokretanje, poboljSanje ili pro5irenje lokalnih temeljnih usluga za ruralno
stanovnistvo, ukljuduju6i slobodno vrijeme i kulturne aktivnosti te povezanu
infrastrukturu< iz Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske za razdoblje
2014. - 2020. o demu je Op6insko vijeie Op6ine Klo5tar lvanii dana
16.02.2017. godine donijelo Odluku, kao i da je predmetnu nabavu financirala
iz kreditnih sredstava, te obzirom na okolnost da su se u svibnju 2017. godine
provodili lokalni izbori sve su to bile okolnosti koje su utjecale na donoSenje
Odluke o odabiru u predmetnom roku, a zbog dega je Dokumentacijom o
nabavi ipredviden rok od g0 dana.

Dokaz: - Dokumentacija o nabavi ev. br.63/2017-MV
- Poziv gosp. subjektima za prethodno savjetovanje od 7 .3.2017 .

Prema tome, svi poku5aji tuZenika da prebaci odgovornost zbog kaSnjenja na
tu2itelja su bez ikakve osnove, a sva prolurjednost navoda tuZenika razvidna
je kako radovi nisu izvrSeni niti do datuma zatraienog od strane samog
tuZenika u ponovljenom zahtjevu od 15.02.2018. godine (dokazi prileZu
podnesku od 14.2.2022. godine).

Sukladno svemu navedenom, tuZitelj u cijelosti ostaje kod predloZenih
dokaza, te predlaZe po provedenom dokaznom postupku usvojiti tuZbu
tuZitelja uz obvezu tuZenika da tuZitelju naknadi nepotrebno prouzrodene
tro5kove ovog postupka.

Tu2itelj potra2uje tro5ak:
- Sastav podneska (Tbr. 7. i B.) . ....
PDV 2s% .........
Sveukupno: ......

......5.000,00 kn

......1.250,00 kn
......6.250,00 kn

TuZitelj
po punomocniku

zoran ::?j:;:,'#::':"
B a d ov i n a c'"iHlr'131,33:'
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAEKI SUD U ZAGREBU

74. Povrv-250812020
ZAPISNIK

o odrZanoj raspravi dana 11. svibnja 2022. godine u 09,00 sati u Trgovadkom sudu u
Zagrebu,Petrinjska I

PRISUTNI OD SUDA: PRAVNA STVAR:

mr. sc. Maja Josipovic
(sudac-predsjednik vijeca)

Nevenka Furi6
(zapisniiar)

TUZITELJ: OPCINA KLOSTAR lVANlC, Klo5tar
lvan ic

TUZENIK: ELEKTROCENTARPETEKd.O.O.,
lva ni6-Grad

RADI: isplate

Sud zapodinje raspravu u 09,00 sati iobjavljuje predmet raspravljanja.
Rasprava je javna.
Utvrtluje se da su pristupili:

Za tuiitelja: Zoran Badovinac prema zamjenickoj punomoci uz ZZ luZilel:1a Zeljko
Filipovi6
Za tuienika: Marijana Nikolic, prokurist

Utvriluje se da su pristupili svjedoci SINISA HALAS, DARKO BOSNJAK, dok nije
pristupio uredno pozvan svjedok HRVOJE BRADIC.

Pun. tuZenika navodi kako povlaci dokazni prijedlog za saslu5anje svjedoka Hrvoja
Bradica.

Utvrduje se da su pristupili ZZtulilelja ZELJKO FILIPOVIC iZZtuaenika MIROSLAV

Na poseban upit suda postoji li mogu6nost da stranke postupak rijeSe mirnim putem,
pun. tuZitelja navodi kako su isti voljni rije5iti postupak mirnim putem te ovim putem
nudi mogucnost da tuZenik podmiri samo glavnicu, a da nije potrebno podmirivati
zakonske zalezne kamate dok je o tro5kovima postupka tuZitelj voljan pregovarati.

Pun. tuZenika navodi kako sada ne moZe se oditovati vezano za ponudu mirnog
rjeSenja spora, no medutim ukoliko bi i bila mogucnost da se prihvati ovakva ponuda
tada zasigurno glavnica ne bi mogla biti u ovom iznosu odnosno ne bi se moglo
placati PDV na glavnicu vei bi eventualno moglo govoriti o glavnici bez PDV-a.
Vezano za pravo na PDV predaje u spis i suprotnoj strani miSljenje Porezne uprave
vezano za obradun PDV.-a na ugovornu kaznu izvodadu koji kasni s izvoilenjem
radova.

Sud donosi
RjeSenje

Nastavlja se glavna rasprava.

Punomocnik tu2itelja ostaje kod tuZbe i tuZbenog zahtjeva, svih dosada5njih navoda

PETEK.



Punomocnik tuZenika ostaje kod odgovora na tuZbu i svih dosada5njih navoda. U
odnosu na pisane iskaze svjedoka navodi da se protivi koristenju istih pisanih iskaza
u dijelu gdje su isti suprotni navodima iz odgovora na tuZbu.
Napominje kako svjedoke koji su dali pisani iskaz se ne mora ponovno saslusavati i

da zapravo tuZenik prigovara samom iskazu formalnom jer se njihovi iskazi ne
odnose na spor. ne osporava nikakve cinjenice iz tih iskaza vei smatra kako iz tih
iskaza ne proizlazi pravo tuzitelja da potrazuje ugovornu kaznu radi zakasnjenja od
tuZenika.

Pun. tuzitelja navodi kako tuzitelj potrazuje ugovornu kaznu te da sukladno clanku
353. ZOO-a ne proizlazi da izjava kojom pridrZava svoje pravo na ugovornu kaznu
mora biti dana u pisanom obliku te da odredba ima dispozitivni karakter a ne
imperativni ismatra kako sud treba procijeniti sukladno svim provedenim dokazima
ima Ii tuZitelj pravo na ugovornu kaznu. U odnosu na revizijsku odluku na koju se
tuZenik poziva istide da se ista ne odnosi na ovaj predmet vec je u revizijskom
predmetu dinjenicno stanje bilo druga6ije odnosno investitor tuzitelj je potrazivao
ugovornu kaznu tek izdavanjem racuna Sto ovdje nije slucaj.

2

Pun. tuZenika navodi da odredba dlanka 353. stavak 5. ZOO-a predstavlja kongentnu
normu te istide kako nitko tijekom izvodenja radova nije zadiao pravo na pla6anje
ugovorne kazne, a dak je i ra1un za ugovornu kaznu ispostavljen cetiri mjeseca
nakon primopredaje.

Sud donosi
Rje5enje

Prelazi se na sasluSanje svjedoka.

Pristupa svjedok DARKO BOSNJAK, daje o sebi sljedece podatke: ime oca: pavao,
roden 28.09.1 964. godine u Zagrebu, s prebivali5tem u Klo5ar lvanicu; Vukovarska
58, po zanimanju inZenjer gradevinarstva, zaposlen kod tuZenika, OIB:
09464931031, nakon Sto je propisno upozoren na kazneno pravne posljedice laZnog
davanja iskaza i duZnost govorenja istine u smislu cl. 243. Zpp-a te upozoren
sukladno il 238. ZPP-a, daje sljedeci iskaz:

Radovi na ovom predmetnom vrticu ja se sje6am te se sjecam da su radovi u odnosu
na sam ugovor bili zavrSeni kasnije. Predvideno je bilo da se zavr5i u sijecnju no mi
smo tijekom izvodenja radova upozoravali i razgovarali kako s investitorom tako i s
nadzorom te smo im davali do znanja koji su razlozi zasto radovi nece biti dovrseni u
sijednju. IVli smo dak traZili i pisanim putem da nam se rok produZi. Sto se tice samog
zahtleva opcine Klostar lvanic u kojem nas oni obavjestavaju da bi zadrzali svoje
pravo na naplacivanje ugovorne kazne za ka5njenje moram reci mi taj zahtjev u
pisanom obliku nismo nikada zaprimili odnosno ja takav zahtjev nikada nisam primio
a niti je Op6ina Klo5tar lvanie zadrZala to pravo prilikom primopredaje. Napominjem
da jesu bili razgovori u kojem je nas opcina Klostar lvanic upozoravala da se rok za
izvodenje radova bliZi, a da radovi kasne te su nas upozoravali da postoji odredba u
ugovoru prema kojem postoji mogucnost naplate ugovorne kazne no medutim meni
nitko nije rekao da 6e oni nama naplatiti ugovornu kaznu.

74. Povrv-250812020



Na poseban upit pun. tuZenika navodim da je dio objekta zavr5en prije roka ito u

rujnu 2017. te je tuZitelj preuzeo njegovo kori5tenje, a radi se o prostorijama kuhinje,
ve5eraja i sanitarnog 6vora u postoje6em objektu. Preostali objekt zavr5en je u

svibnju 2018. godine. Nadalje mogu reCi kako je ugovorom predvideno vrijeme
trajanja radova od 200 kalendarskih dana no prema pravilima struke to nije bilo
dovoljno da se izvedu valjano svi radovi. Naime postoji odretleno vrijeme koje je
potrebno da se beton osuSi kako bi se izvelo i Zbukanje, a potrebno je i odredeno
vrijeme za sudenje Zbuke. S obzirom na datum podetka radova zavr5ni radovi su se
trebali izvoditi po zimi Sto zbog niskih temperatura takoder nije bilo mogu6e. Glavni
problem nastao je zbog vanjske alu stolarije ier je postojao neuskladeni zahtjev
proraduna itro5kovnika. Naime traZilo se da prozori moraju imati tocno odredenu
provodljivost topline. Napominjem kako u natjedainom troSkovniku su bili opisane
specifikacije takvih prozora, no medutim kad smo zapo6eli iz voditi radove mi smo
radili proradun za provodljivost takvih ptozota te smo utvrdili da takvi prozori ne

zadovoljavaju provodljivost topline koja se bila kaZila zbog toga smo traZili od

nadzornog inZenjera informacije vezano koje prozore naruditi kako bi se postila ta
provodljivost topline te smo mi od projektanta dobili te informacije nakon nekog

vremena. Vezano za izvodenje radova u kuhinji napominjem da smo mi tu radili i

radove koji nisu bili predviCleni tro$kovnikom jer smo se morali prilagoditi zatedenom
stanju 5to se tice instalacije. Zbog tih nepredvidenih radova vezano za kuhinju radovi

su takocler kasnili. Predvideni rok je bio pocetak rujna no meclutim kuhinja je

zavr5ena sredinom ili krajem ruina pa je tu bilo nekih ka5njenia od 15 do 20 dana.

Na poseban upit pun. tuZitelja navodim kako tu2enik kada se iavio na natjedaj bio je

upoznat sa natjecajnim troskovnikom i rokom zavrsetka radova, no medutim tuZenik

ni na jedno od to dvoje nije mogao utjecati. Napominjem kako ja taj ugovor_nisam
potpisio te sam o izvrSenju radova saznao tek nakon Sto je ugovor potpisan. Radovi

su na karaju izvedeni u okviru projektne dokumentacije iz ugovornog troskovnika.

Mozda je nekih kolicina na nekim dijelovima bila manja na nekima vise jedino gdje je

bilo odstupanja bilo je na instalacijama u kuhinji. Za vrijeme izvodenja radova bile su

odrZavane tjedne koordinacije na kojima je bio i prisutan ovdje nacelnik op6ine

Klo5tar lvanic Zeljko Filipovic iako sada ne mogu reci da je bio na svim

koordinacijama kao sto ne mogu re6i da su na svim koordinacijama bili projektanti, no

oni su svi dolazili na te koordinacije. Na tim koordinacijama razgovaralo se o tome u

kojoj se lazi nalaze radovi, postoje li kakvi problema koji su razlozi za iste probleme i

bilb le govora o tome kada je rok izvodenja i ho6e li uspjeti svi radovi na vrijeme i

nacelnik je tamo govorio da postoji odredba u ugovoru za ugovornu kaznu i prema

meni ja sam to sve shvatio kao "rekla kazala"i nisam shvatio da Opfina Klo5tar lvanic

pridrZava pravo na u govornu kaznu za kaSnjenje.

Nema ni5ta za iskazivat, nema daljnjih pitanja, svjedok ne tra2i tro5ak.

pristupa svjedok SINISA HALAS, daje o sebi sljedece podatke: ime oca: Dragutin,

roden 08.03.'l9BB. godine u zagrebu, s prebivaliStem u Deanovec, Josipa Badali6a

14b, po zanimanju inZenjer gradevinarstva, zaposlen u drustvu IVA PLIN d'o o ' OIB:

1547b790099, nakon Sto je propisno upozoren na kazneno pravne posljedice la2nog

davanja iskaza i duZnost govorenja istine u smislu cl. 243. ZPP-a te upozoren

sukladno tl. 238. ZPP-a, daje sljedeci iskaz:
Vezano za ovo gradiliste ja se sjecam da je na tom gradiliStu doista bilo kaSnienja u

izvodenju radova. Naime uslo se u zimu idoslo ie do kasnjenja. Takoder se sje6am
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Na poseban upit pun. tuZitelja napominjem kako sam ja bio voditelj radova za drustvo
KAPAITEL d.o.o. na tom gradili5tu. po meni glavni razlog kasnjenja je bio ulazak u
zimski period godine, a tko je to6no odgovoran za to kasnjenje mislim-da je postojalo
viSe Jaktora jedan od njih su sigurno vremenski uvjeti a vjerojatno dijelom i sami
izvodaci. Kada me se pita je li postojala ikakva izmjeni izmedu troskovnika i
projektne dokumentacije mogu reei kako su postojali dini mi se problemi oko alu
stolarije imislim da se tra2io koeficijent prolaska topline. prema meni ti problemi sa
alu stolarijom nisu mogli utjecati na toliko kasnjenje vec je kao sto sam ranije naveo
glavni faktor zaSto je doslo do kasnjenja upravo ulazak u zimu i izvoctenje r"dow po
zimi Ja sam bio ina primopredaji radova te su osim mene tamo bili prisutni nadelnik
opcine Klostar lvanic, ravnateljica, Bosnjak u ime luzenika, Filip Sestak kao nadzorni
in2-enjer,.cini mi se i projektant i mogude neki drugi ljudi. irrilikom primopredaje
nacelnik je govorio o roku izvodenja i o kasnjenju te je govorio o pridrzaju pirr" na
naplatu ugovorne kazne zbog kasnjenja, no medutim koiiko se sje6am to nije uslo u
primopredajni zapisnik.

Na poseban upit pun. tu2enika navodim kako bez stolarije se ne moze staviti fasadaa sada ne znam todno koliki bi financijski udio bio u sveukupnim radovima te
nagatlam da se radi o 10o/o. vezano za radove u kuhinji slabo su mi poznati ti radovi.
Znam daje stavljena nova keramika ida su stavljena nova oprema.

Nema niSta za iskazivat, nema daljnjih pitanja, svjedok ne traZi troSak.

da je na koordinacijama bio nadelnik koji je stalno spominjao da radovi moraju biti
izvr5eni u rokovima kako je ugovoreno ispominjao je da ako se rokovi probiju da ce
opdina Klostar lvanic naplatiti ugovornu kaznu. Koliko se sjeCam ELEKTROCENTAR
PETEK je traZio produljenje roka izvodenja radova. Koliko se sjeCam on nije odobren
ali se sada ne sjecam detalja.

Pun. tuzitelja navodi da istice prigovor u odnosu saslusanje svjedoka Darka Bosnjakaito u_dijelu iskaza u kojem se pokusava prebaciti odgovornost za kasnlenje radova
na tuzitelja kao iu dijelu u kojem navodi da tuzitetj nije izridito trazio pravb nL naplatu
ugovorne kazne.

Pun. tu2enika istiae da zz tuzenika nije mogao doci na danasnje rodiste jer se nalazi
na poslovnom putu pa moli da ga se saslusa na novom rocistu ida ga se ponovno
pozove.

Pun. tu2itelja predlaze da se na slijede6em rocistu onda i saslusa ZZ luzilelja.

vezano za gradevinske dnevnike pun. tuzenika navodi da je po proteku jamstvenog
roka isti uniStio gradevinski dnevnik a posebice zato sto je dosto i do selid'be slijedom
dega tu2enik nema graclevinske dnevnike ali primjerak istih zasigurno ima tuzitelj kao
investitor obzirom da je isto utvrdeno na izjavi glavnog inZenjeral

Pun. tu2itelja navodi da ie provjeriti te ukoliko pronade dostaviti u spis gradevinske
dnevnike.
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Sud donosi
rjeSenje

Dana5nje rodi5te se odgacla a slijedeie se odreduje za dan

13. lipnja 2022.godine u 10,45 sati

sto prisutni punomo6nici primaju na znanje i ne6e se ponovno pozivati dok se
zakonski zastupnici tuZitelja ituzenika pozivaju putem punomo6nika radi saslusanja
uz upozorenje po dlanku 265.,268.i269.2PP-a.

Dovr5eno u 10,30 sati.

Sudac:
Stranke:

q

Zapisnicar:



ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
Vrbaniceva 22
10 000 Zagreb
Tel/fax: 0114647967
Mob: 091/3779429
e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVAEKI SUD U ZAGREBU
Amru5eva 2/ll

10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 7 4 P ovw-25081 2020

Tuzitelj: OPCINA KLOSTAR lvANlC, Skolska 22, Kloitar lvanic, OIB:
18133797436, zastupana po punomocniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbaniceva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvanic-Grad, Etanska cesta 8,
OIB:17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komu nikacijom

Naslovni sud je raspravnim rjeSenjem sa pripremnog rodi5ta odrZanog dana
22. veljaie 2022. godine naloZio tuZeniku dostaviti presliku grailevinskog
dnevnika u roku od 30 dana.

TuZenik nije postupio sukladno nalogu suda, a na raspravi dana 11. svibnja
2022. godine zz tuZenika je navela da je tu2enik po proteku jamstvenog roka
uniStio gradevinski dnevnik, a posebice zato Sto je doSlo do selidbe slijedom
cega da tuZenik nema gradevinske dnevnike.

Obzirom na navedeno, tuZitelj je provjerom utvrdio da posjeduje presliku
gradevinskih dnevnika te ih ovim putem za potrebe gradevinskog vjeStadenja
dostavlja u spis.

TuZitelj
po punomo6niku

Dioitalno DotDisao:
LOf an zoian Bajovinac

Ba d ovi n a c 3i,!'#i31'3i'"
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ZAPISNIK
o odrZanoj raspravi dana 13. lipnja 2022. godine u 10,45 sati u Trgovadkom sudu u

Zagrebu,Petrinjska 8

PRISUTNI OD SUDA: PRAVNA STVAR:

TUZTELJ: oPcINA KLoSTAR IVANIC, KIostar
lvan i6

mr. sc. Maja Josipovi6
(sudac-predsjednik vije6a)

Nevenka Furi6
(zapisnidar)

ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o.,
lvanic-Grad

daje o sebi sljedece
Lipovcu Lonjskom, s

TUZENIK:

RADI: isplate

Sud zapocinje raspravu u 10,45 sati i objavljuje predmet raspravljanja.
Rasprava je javna.
Utvrduje se da su pristupili:

Za luZitelja: Zoran Badovinac odvj. prema zamjenidkoj punomoii uz ZZ tu2itelia Zel)ko

Filipovii
Za tuienika: Marijana Nikolic, prokurist uz ZZ Miroslava Peteka

Utvrduje se da su pristupili ZZluZilelia ZELJKO FILIPOVIC iZZtuZenika MIROSLAV
PETEK

Na poseban upit suda pun. tuZtielja navodi kako je isti ponudio tuZeniku nagodbu
uezanu za mirno rjeSenje spora.

Pun. tu2enika navodi da istima to nije prihvatljivo.

Sud donosi
Rje5enje

Nastavlja se glavna rasprava.

Punomo6nik tuZitelja ostaje kod tuZbe ituZbenog zahtjeva, svih dosadaSnjih navoda

Punomo6nik tuZenika ostaje kod odgovora na tuZbu i svih dosada5njih navoda.

Sud donosi
rjeSenje

Prelazi se na saslu5anje zakonskog zastupnika tuZitelja.

Pristupa zakonski zastupnik tuZitelja ZfufO FlLlPoVlC,
podatke: ime oca: Josip, roden 27.06.1970. godine u

74. Povrv-250812020
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Ugovor smo potpisali 11.07.2017 te odmah drugi dan je tuzenik bio uveden u posao
medutim tijekom radova doslo je do zastoja u gradenju. Naime jedan od dlanova
zajednica ponuditelja je rekao da se ne slaze sa odredenim tipom itolarije koji je bio
propisan u projektu itroskovniku. Mi smo zajedno s nadzorom ipro;ektantom oilu6ili
ve?ano za to ih obavijestili kako se stolarija treba ugraditi sukiadno projektu iz
projektne dokumentacije. Napominjem da smo tijekom gradnje i izvoclenja radova
imali koordinacije te da je krajem prosinca utvrdeno tato se nec" ,oii ostvariti
ugovoreni rok izgradnje. Mi smo na svim sastancima upozoravali da 6emo ka2iti
ugovornu kaznu, aja sam upozoravao iovdje prisutnog ZZ tuzenika. Napominjem daje tuZenik od nas tra2io produzenje roka izvodenja iadova krajem sijecnja'no mi
nismo mogli pristati na to produzenje roka jer je cijeli projekt bio financiian i EU
sredstava itakoder smo ih obavijestiti da zadr2avamo pravo na ugovornu kaznu.
Potom je u veljaci ponovno stigao novi prijedrog od strane tu2eniki za produrjenje
roka izgradnje no medutim ni na taj nismo priitali. Tuzenik je izvodio'raoovL oo
18.05. i tome je a. Napominjem da je u natjedalnol
dokumentaciji bilo mole tajati 240 dana, a tuZenlt je u
svojoj ponudi dao d 200 dina. Kako smo mi nlegovuponudu prihvatili t 2vili u kojem smo stavili rok koji' je onponudi. Nakon Sto mi smo nastavili sa procesom izaavania
dozvola i vrSenja i brojali broj dana zaka5njenja te smo
upozoravali na ug em da u primopredajnom za[isniku nismo
naveli da tra2imo radilo o placanju L sredsiava EU-a, a
sukladno Pravilniku za europske fondove Agencije za plaeanje u poljoprivredi mjera
7.4.1 propisuje itrazi da se izvrsi sve pracanje svlh radova itet< nakon iogr roi"ro
tra2iti povrat EU sredstava, a da smo trazili umanjenje zbog ugovorne kaine tada ne
bi mogli uopce mogri traziti povrat sredstava. Napominjem ia jl lesam ,rrlor"iro.,
zz luientka te da mi je on izricito rekao da su oni krivi za zakisnlenle te d"a ie oni taj
iznos platiti. U zavrsnom izvijescu nadzornog in2enjera jasno se vicl oa je Lvedenoprema projektnoj dokumentaciji odnosno vidljivo je da nije biro nikakve izmjene
tijekom gradnje.
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prebivalistem u Lipovec Lonjski 18, Klostar lvani6, po zanimanju skojarski tehnidar,
zaposlen kod tu2itelja, OIB: 89238607639, daje stjededi iskaz.

Na poseban upit pun. tu2iterja mogu reci kako sama primopredaja radova je bira
mislim 20.07.2018. te su na primopredaji osim mene bili prisuini Jaftovljevii, Sestat<,
Hala5, Bo5njak, Bradic te sam ja na toj primopredaji usmeno rekao kako cu traZiti
placanje ugovorne kazne. Takoder napominjem kako sam ja sa ZZ tuzenika
tazgovatao i prije primopredaje i poslije primopredaje tema razgovora je bilo upravo
zakasnjenje u izvodenju radova te sam mu objasnio procedur-u kroz koju moramo
proci vezano za financiranje iz EU sredstava a itakoder sam mu rekao da cu traziti
isplatu u govorne kazne i nadin na koji 6emo to tra2iti.

Na poseban upit pun. tu2enika navodim da se postupak javne nabave provodio od
kavnja do srpnja 2017. godine s time da je raspisan natjecij mjesec ranije no mi smo
imali rok od 90 dana da donesemo odluku vezano za- odibii ponuaada isxtapanle
ugovora imi smo ispostovali te rokove. Napominjem da na primopredaji je bio i.lalaS
u ime druStva KAPITAL koji sada radi u drustvu ivR pt_ltt d.o.o. iu to irustvo su ga
imenovali Skupstina drustva. Vtasnistuo drustva lvA pLlN je podijetjeno tmedu
opcine Klostar lvanic, op6ina Kriz i. grada lvanic Grada. G'ospoda' .larovt;evie je
ravnateljica drustva vrtica pRoLJECE koju je tamo imenovaio opcinsko' vijece.
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Napominjem da u svakom zapisniku s koordinacije se navodi broj dana zaka5njenja s
izvodenjem radova ito se navodi u svakom zapisniku nakon Sto je istekao sluZbeni
rok za izvodenje radova.
Mi smo izdali ratun za ugovornu kaznu po mojem sjecanju mo2da u listopadu i nakon
Sto smo mi taj racun dostavili tu2eniku ja sam razgovarao sa ZZ tuZenika u detiri oka i

on mi je rekao da ce to platiti, no medutim nakon toga tuZenik nam je vratio radun.
Napominjem da su se dio radova odnosili na rekonstrukciju a diona nadogradnju te
se vrtii djelomicno koristio tijekom izvodenja radova dok za dio koji se odnosi na

nadogradnju se podeo koristiti nakon ishotlenja uporabne.. dozvole i svih potrebnim

ovla5ienja nadleZnih sluZbi u novoj pedago5koj godini. Sto se tide same kuhinje
mislim da se ona po6ela koristi krajem 09. ili pocetkom 10. mjeseca 2017. do tada
smo koristili usluge vanjske dostave hrane.

Nemam vi5e Sto za iskazati. Nema viSe pitanja.

Prelazi se na sasluSanje zakonskog zastupnika tuZenika.

Pristupa zakonski zastupnik tuZenika MIROSLAV PETEK, daie o sebi sljede6e

podatke: ime oca: Kreso, roden 14.02.1986. godine u lvanid Gradu, s prebivalistem u

ivanic Grad, Marovski put 4, po zanimanju ekonomist, zaposlen kod tuZenika, OIB:

84936936106, daje sljedeci iskaz.

Mi smo prisustvovali raspisivanju tendera ipotpisivaniu ugovora te mogu reci kako se

sada ne sjecam svih detaljno znam da smo traZili produzetak roka u dva navrata i ja

mislim da su ti zahtjevi bili opravdani. Naime radovi su uSli u zimu a po zimi se

fasaderki i Zbukarski radovi ne mog obavljati prema pravilima struke pa smatram da

su imali objektrvne razloge da nam se produlji rok gradnie.

Na poseban upit pun. tuzitelja navodim da ie ZZ tuzitelja vise komunicirao sa mojim

ocem nego sa mnom i zapraiuo ja nisam siguran da smo se mi dogovorili da 6emo mi

njima ne-to platiti. Sto se tiee upozoravanja na ka5njenje mi smo svjesni bili da smo

kisnili ito je bilo sasvim jasno, no metlutim s obzirom da u zapisniku nigdje nije

napisano da kasnimo onda to znaei da ni ne kasnimo.
Nije istina da sam ja ZZ luZilelja rekao nakon Sto smo dobili racun za u govornu

kaznu da cemo mi to platiti.
Moj otac se zove Kreso Petek ion je bio predsiednik Nadzornog odbora tuzenika

kada su se izvodili ovi radovi.

Na poseban upit pun. tuZenika .lesam li ikada bio pozvan na koordinaciju na ovo

grrdilist" navodim da iako jesam bio pozvan ja na koordinacijama nisam bio. Meni

nitko nile izjavio zadrlaj penala. Za njih sam saznao kad smo dobili raaun'

Nemam vise Sto za iskazali. Nema viSe pitanja.

Pun. tuZenika predlaze da se u spis dostavi dokumentacija tzv. izvijestaj o

provotlenju postupka javne nabave tijelu koje ie financiralo ovaj projekt na okolnost

da je u isio.i iskazano'pravo na zadriai penala ili uopce da 6e narucitelj od izvodaia
potiaiivati naknadu za kaSnjenje tzv. ugovornu kaznu za ka6njenje'

2
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Na posetan upit suda pun. tu2enika navodi da danas predlaze ovaj dokaz iz razloga
ito je zZ tuZitelja u svom iskazu rekao da je pisao izvijes6e o provottenju po.Lp-t ,javne nabave.

zZ tu2itelja navodi da on to nikada u svom iskazu nije rekao vec da je rekao da je
predao zahtjev za powal sredstava iz EU ondova.

Pun. tu2enika mori da se zatrazi dostava zahtjeva za povrat sredstava iz EU fondova
od Agencije za praeanje u porjoprivredi zajedno sa pratedom dokumentacijom tat<o oi
se. vidjelo je li tuZiterj naveo tamo da in a namjeru napratiti ,gororn, kaznu sa
zaka5njenjem.

Pun.. tuZitelja smatra da je isti dokazni prijedlog u prekluziji obzirom da je prethodni
postupak zakljucen i nije vezan uz ovaj predmeispora.

Pun. tuZitelja u odnosu na vjestadenje n predraze osobu vjestaka. Takoder prigovara
iskazu ZZ tuZenika u dijeru gdje navodi da je za ugovoinu kaznu za zaias"nyenle
saznao tek iz raluna te da nije imao razgovora sa ZZiuZitelja. t

Pun tu2enika prigovara iskazu ZZ tuZiterja u dijeru koji se odnosi na vrijemeprovedbe postupka javne nabave, u odnosr.r na navode oi ie iziavio pravi zaairzaiaobraduna ugovorne kazne i naprate kao i u odnosu na naroi da nije biro dodatnrh irinaknadnih radova i vi5e radnji s. obzirom da suprotno proizrazi r, ,rpLnil , ."koordinacija koje prite2e u spisu i u kojima tuZitetj predta2e naein ftaeanj;;;;;;rr.

Sud donosi

rjeSenje

Provest 6e se gradevinsko vjestadenje o demu 6e se izraditi posebno pisano rjesenjete 6e se nakon toga pozivati tu2itelj zi uplatu predujma.

odbija se dokazni prijedrog tuzenika radi pribave zahtjeva za povratsredstava iz EUfondova od Agencije za plaeanje u poljoprivredi.

DovrSeno u 11,45 sati.

Sudac:
Zapisnidar

Stranke



ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
Yrbaniteva 22
10 000 Zagreb
Tel/fax: 0114647967
Mob:09113779429
e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVAEKI SUD U ZAGREBU
AmruSeva 2/ll
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 7 4 P ovrv -25081 2020

TuZitelj: OPCINA KLOSTAR lvANlC, Skolska 22, Klostar tvani6, OtB:
181 33797436, zastupana po punomo6niku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbanileva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvanii-Grad, Etanska cesta B,

OIB:17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom, privitak

Sukladno traZenju vje5taka iz dopisa od 7. srpnja 2022. godine, zaprimljenog
dana 11. srpnja 2022. godine, a kojim dopisom vjeStak zahlijeva dostavu u

spis dodatne dokumentacije, sve sukladno odredbi dlanka 259. stavak 2. ZPP-
a, tuZitelj u privitku, nastavno na dokumenatciju koja je vec priloZena spisu,
dostavlja raspoloZivu dokumentaciju i to:
- Pisanu lzjavu gl. lnZenjera gradili5ra od 21 .5.2018:
- Zavr5no lzvjeSce nadzornog inZenjera od 05.06.2018.;
- Zapisnik sa koordinacije gradili5ta br. 1.;
- Zapisnik o primopredaji i izvr5enim radovima;
- Ugovor o javnoj nabavi;
- Korespondencij au kojoj se spominju penali / dokumentacija kojom je
investirtor zalraZio pla6anje penala;
- Elektronidki oglasnik javne nabave RH, interna oznaka postupka: 406-01117 -
01/03, rekonstrukcija (dogradnja) i opremanje gradevine javne i druStvene
namjene, pred5kolske ustanove - sva materijalna dokumentacija (glavnbi
projekt idr.) se nalazi na str: https//eojn.nn/oglasnik/ Elektronidkog oglasnika
javne nabave RH i kao takva je javno dostupna;
- lzvedbeni nacrti

U sludaju bilo kakve daljnje potrebe za dostavom ev. dodatne dokumentacije i

i/ili razja5njenjima stojimo na raspolaganju.
Tu2itelj

po punomodniku

Digitalnozoran B:::ril';."'"
I Badovinac Datum:2022.07.1 2

'l 1:31:48 +02'00'



PRIVREDNA BANKA ZAGREB

PBZCOM(T.NET - INTERNET BANKARSTVo zA PoSLoVNE SUBJEKTE

POTVRDA O IZVRSENOM NALOGU

Platitelj

Broi naloga

RaEun platitella

2022323433001-

HRTl-23400091819300008

Model i poziv na broj platitelja

Naziv platitelja OPCINA KLOSTAR IVANIC

HR99

Adresa

Mjesto, driava

lznos

Primatelj

SroLsrn zz

KLOSTAR IVANIC, HRVATSKA

10.000,00 HRK lnstant: Ne Hitno: Ne

HR9223900011300000460

Model i poziv na broj primatelja HR00 2s08-2020

Naziv primatelja

Adresa

TRGOVAEKI SUD U ZAGREBU-SUDSKI DEPOZIT

AN4RUSEVA 2II

ZAGREB, HRVATSKAMjesto, drZava

Podaci o pladanju

Opis pla6anja Sredstva za podmirenje troskova

5ifra namjene

Datum i vrileme zaprimanja

Datum izvrsenia

gradevinskog vjeStaka

74. PovN -250812020

20.07 .2022. 1l-:04:15

20.07.2022.

Datum i vrijeme izdavania potvrde 20.07 .2022. tZ57.26

Napomena: Vierodostojnost ove potvrde mozete potvrditi pozivom na brojtelefona 01/489-1313 (+38574891313)

za sve dodatne inlormaci,e i pitania molimo Vas nazovite besplatni info telelon 0800-PBZ-COM (0800-729-266).

Raaun primatelja



ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
Vrbaniceva 22
10 000 Zagreb
Tel/fax: 0114647967
Mob:09113779429
e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVAEKI SUD U ZAGREBU
AmruSeva 2/ll

10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 7 4 P ov w -250812020

TuZitelj: OPCINA KLOSTAR IVANtC, Skolska 22, Klostar tvanic, OtB:
18133797436, zastupana po punomoCniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Yrbanieeva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvani6-Grad, Etanska cesta 8,
OIB:17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom, privitak

TuZitelj u privitku dostavlja potvrdu o uplati predujma za gradevinsko
vje5tadenje u iznosu od 10.000,00 kn, sve sukladno todki V rjeSenja
Naslovnog suda od 13. Srpnja 2022. godine.

TuZitelj
po punomoiniku

Digitalno

ZOf an Potpisao: zoran
Badovinac

BadOVi naC oatum: 2022.07.20

14r08:34 +02'00'
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ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
Yrbaniteva 22
10 000 Zagreb
Tel/fax: 0114647967
Mob:09113779429
e-mail: zobadovi@gmail.com

Za7reb,21.09.2022.

TRGOVAEKI SUD U ZAGREBU
AmruSeva 2/ll
10 000 Zagreb

Na posl. broj:74 Povrv-250812020

TuZitelj: OPCINA KLOSTAR |VANlC, St<olska 22, Klostar lvanic, OIB:
18133797436, zastupana po punomoiniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbanieeva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvanic-Grad, Etanska cesta B,

OIB:17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komu n ikacijom, privitak

Sukladno dopisu Naslovnog suda od 20. rujna 2022. godine, u privitku se
dostavlja dokumentacija zatraZena po vjeStaku i to:

1. Tro5kovnik radova sa detaljnim opisom i iskazanim jedinicama mjere,
kolicinama i jedinicnim cijenama (excell tablica A-G)

2. Tehnidki opis iz glavnog projketa (svi glavni projekti - elektrotehnidki
projekt, geodetski projekt, GP hidrotehnidkih instalacija, GP
konstrukcije, arhitektonski projekt, GP strojarskih instalacija i GP
instalacija plina)

3. Ugovorni terminski plan - grafidki

TuZitelj
po punomocniku

- Dioitalno ootoisao:LOlan zoian Bajovinac

Ba d ovi n a c ?il',i1,131'33,''

U sludaju bilo kakve daljnje potrebe za dostavom ev. dodatne dokumentacije i

i/ili razjaSnjenjima stojimo na raspolaganju.
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ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC
V rbaniteva 22
10 000 Zagreb
Tel/fax: 0114647967
Mob:09113779429
e-mail: zobadovi@g ma il.com

TRGOVAEKISUD U ZAGREBU
AmruSeva 2/ll
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 7 4 Povw-250812020

Radi: isplate

PODNESAK TUZITELJA

e-komu nikaciiom

TuZitelj je dana 22. studenog 2022. godine zaprimio nalaz i mi5ljenje vjeStaka

te se iukladno todki lV. RjeSenja Naslovnog suda od 22- sludenog 2022.

godine odituje na isto kako slijedi:

Tu1itelj je sug/asan sa nalazom i miSlieniem vieStaka te na isto nema
primjedbi.

Vje5tak je u cijelosti odgovorio na zadatak suda i svojim nalazom zaptavo
potvrdio sve navode tuZitelja iz tuabe, odnosno da su razlozi za kasnjenje bili

na strani tu2enika zbog loSe organizacije ineprikladne dinamike izvodenja

radova, a zbog dega je ugovoreni rok za izvodenje radova prekoraden za 110

dana te penali iznose 351.976,14 kn bez PDV-a, odnsono 439.970'17 kn sa

PDV-om, a koji iznos je i utuZen po tuZitelju.

Tu2itelj
po punomocniku

Dioitalno ootoisao:
LOf an zoian Baiovinac

Ba d ovi n a c ?ilu,'l3i'11,"

TuZitelj: oPCINA KLOSTAR |VANlC, skolska 22, Kloilar lvanic, olB:
181 33797436, zastupana po punomocniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbaniieva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o,o., lvanic-Grad, Etanska cesta 8'
OIB:17491977848

I



29 11. 2022 09.16

Stavka Napomena od

OBRAEUN ZATEZNIH KAMATA

DETALJAN OBRAEUN-

Zatezne kamate

Dana Stopa Ljplate GlavnicaDo Kamata Ukupno

KAMATE

KAI\,iATE

KAMATE

KAI\,lATE

KAMATE

22.11.2020

01.o1.2021

01.07.2021

01.01.2022

01.07.2022

31.12.2020

30-06.2021

31.12.2021

30.06.2022

16.11.2022

40

't 81

184

181

5.89 %

5.75./.

5.61 %

5.49%

5.310k

12.262,13

12.262,13

12.262,13

12.262,13

12.262,13

78.93

428,57

715,35

'1.109,18

1.357.',l4

GLAVNICA

ZAVRSNO

s dospie6em

tede od :

oUGOVANJE po stavci

2',1.'t'1.2020 16.11 2022
12.?52,13

13.619,27

UKUPNO

13.61922

GLAVNICA

'12.262,13

KAMATA

1.357,14

'ob.aaunato na:w\rs odvietnik me (httpj/www odvjetn k me)

>__*
() D r J El'N I K

ZORAN BADOVINAC
ZAGREB. Vrbaniceva 22

Tel./fax 01 / 464 79 67

odvjetnik me/zaleznekamate
1t1


