Obrazac 3.
FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368
RC Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, 10 000 Zagrch

(adresa nadleZne jedinice)

NadleZni trgovacki sud: TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Poslovni broj spisa: $t-3077/2022

PRIJAVA TRAZBINE VIEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv : OPCINA KLOSTAR IVANIC
OIB: 18133797436

Adresa / sjedidte: Skolska 22 / 10 312 Klo§tar Ivanié

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.e.
OIB: 17491977848

Adresa / sjcdi$te: Etanska cesta 8 /10 310 Ivani¢-Grad

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

Ugovor o javnoj nabavi br, 1/2017 od 12.7.2017. / RieSenic o ovrsi br. OVRV-130/2020
od 20.11.2020. sa privitcima / Povrv-2508/2020 Trgovaéki sud u Zagrcbu (postupak u
tijeku, dokaz: RieSenje od 22.11.2022.)

Iznos dospjele trazbine: 658.109,18 kn (87.346,10 Eura
Glavnica: 538.307,13 kn (71.445,63 Eura)
Kamate: 119.802,05 kn (15.900,46 Eura)

(Preradunato prema fiksnom teéaju konverzije 1 Eur-7,53450 kn)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka

_ (kn)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga):

Racun broj 198/2018 od 18.10.2018. / Obraéun kamata / Nastali tro§kovi ovrinog

postupka po ricSenju o ovrsi br. Ovrv-130/2020 / Obraé¢un kamata / TroSkovnik —
nastali parnicni tro§kovi u predmetu Povrv-2508/2020 kod Trgovadkog suda u Zagrcbhu

Vjerovnik raspolaZe ovrsnom ispravom DA / NE za iznos (kn)

Naziv ovrsne isprave



PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova razluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos trazbine (kn)

Razluéni vijerovnik odri¢e se prava na odvojeno namirenjc ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEEM / NE PRISTAJIEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koj sc odnosi izluéno pravo

[zluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjerovnika
Zagreb, 29.11.2022. godine =

ODVIETNIK
ZORAN BADOVINAC

ZAGREB. Vrbaniceva 22
Tel ifax : 01/464 7967
Prilog: - Punomot¢
- Ugover o javnoj nabavi broj 1/2017
- Prijedlog za ovrhu / RjeSenje o ovrsi Ovrv-130/2020 od 20.11.2020 /privitci
- RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu posl. br. Povrv-2508/2020 od 22.11.2022.
- Racun br. 198/2018 od 18.10.2018
- Obraun kamata
- Trodkovnik parnicnih trodkova u predmetu kod Trgovaclkog suda u Zagrebu Povrv-2508/2020
/ dokaz o izvrienim radnjama

- Obra¢un kamata na nastali ovrsni trosak po rjeSenju o ovrsi Ovrv-13072020



P z ODVIJETNIK
UNOMOC 0N BADOVINAC

ZAGREB. Vrbgniceva 22
Ovlaséuje se e.,mj01é4§ 7967
ODVIJETNIK

Zoran Badovinac
Zagreb, Vrbaniceva 22

da me (nas) zastupa u gradanskom, parni¢nom, vanparmi¢nom , ovrSnom,
zemljisnoknjiznom postupku, kaznenom postupku, postupku pred
trgovackim sudom, u postupku pred organima drzavne uprave koji se

vodi kod...
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pod poslovmm brOJem x5f " 39 ?9‘,/?—"22—
Ovlaséujem(o) ga da me (nas) zastupa u svim mojim (nasim) pravnim
poslovima na sudu i izvan suda i kod svih drzavnih organa te da radi
zadtite i ostvarivanja mojih (nasih) na zakonu osnovanih prava i interesa
poduzima sve pravne radnje i upotrijebi sva u zakonu predvidena
sredstva, a narodito da podnosi tuzbe 1 ostale podneske, te sklapa

poravnanja, da daje nasljedne izjave te da prima novac i nov¢ane
vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem(0) da ga zamjenjuje.......ccoccovvvvnininsrinrininnns
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OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, 10312 Klostar lvanic. OIB 18133797436,
zastupana po natelniku Zeljku Filipovi¢, (u daljnjem tekstu: Narugitelj),

i

Zajednica gospodarskih subjekata:

LELEKTROCENTAR PETEK D.0.0. Etanska cesta 8, 10310 Ivani¢ - Grad, OIB
17491977848, broj raduna HR3923400091100108440, zastupan po predsjedniku uprave
Miroslavu Petek,

KAPITEL D.0.O.", Trg Vladimira Nazora 15, 10310 Ivani¢ - Grad, OIB 44838895379, broj
ratuna HR17240200611 00006591, zastupan po direktoru Ivici Kusi¢,

(u daljnjem tekstu: odabrani ponuditelj),

zakljuéili su:

UGOVOR O JAVNOJ NABAVI BR. 1/2017

OPCE ODREDBE
Clanak 1.
Ovim ugovorom ugovorne strane suglasno potvrduju da je Naruéitelj temeljem provedenog
olvorenog postupka javne pabave Odlukom © odabiru (KLASA:406-01!17—01!03,
URBROJ:238/14-02/17-21  od dana 11.07.2017. godine) odabrao ponuditelja kao
najpovoljnijeg ponuditelja te Narugitclj ustupa a odabrani ponuditelj preuzima izvrienje
predmeta nabave:
. rekonstrukcija (dogradnja) i opremanjc gradevine javne i drudtvene namjene,
preddkolske ustanove - Djedjeg vriica Proljece Klodtar Ivanié na adeesi Naflaplinska
23/a,
sve sukladno dokumentaciji 0 nabavi, Troskovniku i ponudi odabranog ponuditelja broj:
UP0354-17-IN od dana 13.04.2017. godine, koji Eine sastavni dio OVOg ugovora.

Ponuditelj se obvezuje ngovorene poslove 1z stavka 1. ovog Clanka izvesti struéno i solidno,
paznjom dobrog struénjaka, prema vaZeéim propisima i pravilima struke, te ugraditi kvalitctnu

opremu i materijal u skladu s ichnickim propisima, normativima i standardima.

Zajednica pospodarskih subjekata solidarno odgovora Za sve cbveze preuzeic ugovorom.



ROKOV]
Clanak 2.
Odabrani ponuditelj se obvezuje izvriti predmet nabave u maksimalnom roku od 200 dana od

dana potpisa ovog ugovora o javnoj nabavi, sve sukladno terminskom planu prilofenom u
odabranoj ponudi.

L. s I, o e m

OBVEZE PONUDITELJA
Clanak 3.

b B ot

) Obveze ponuditelja:
—  povjeriti izvodenje radova i drugih poslova osobama koje ispunjavaju propisane uvjete za
izvodenje tih radova, ednosno obavljanie poslova;

na dnevnoj osnovi voditi kontrolu ispunjavanja terminskog plana;

,,...._-‘...._ —_

—  propisno zbrinuti otpad nastao tijekemn izvodenja radova:
— da ugovorene radove izvede u svemu u skladu s propisima, standardima, tehnickim

normativima i normama kvaliteta koji vaZe za pojedine vrste radova, instalacija i opreme;

— da prije podetka izvodenja radova u pisanoj formi izvijesti Naruditelja o osobi koja ¢e
rukovoditi izvodenjem radova;
~ da u svthu provedenja zadtite na radu, u skiadu sa Zakonom o zadtiti na radu (NN., br.

71/14,118/14, 154/14), kao i ostalim vazeéim prapisima, osigura sigumost objekta, osoba
koje se nalaze na objektu i okolini:

— dapribavi sve potrebne isprave i uvijerenja za radnike o osposobljenosti za rad na siguran
. natin, kao i uvjerenje odnosno ispravu o ispitanosti strojcva na gradili$tu (ateste);
— dauskladu sa vaZeéin propisima osigura adove, materijal i opremu od uobi¢ajenih rizika;

— da pravodobno izvjc3éuje Naruditclja o svim vaznijim okolnostima u vezi sa izvr§avanjem

obaveza iz predmetnog Ugovora.

BIBVEZE NARUCITELJA
3 Clanak 4.

ati nadzor nad obavljanjem radova.



PODUGOVARATELJI]
Clanak 5.

Sukladno ponudi, ponuditelj ¢e dio ugovora o javnoj nabavi dati u podugovor
podugovaraieljima:

1. MIPEK d.o.0. Industrijska cesta 14, 10314 KriZ, OIB 07285361673, broj ratuna
HR3423400091100107754, zastupan po zakonskom zastupniku Mariu Petek koji ¢e
izvisavati radove A GRADEVINSK] I ZAVRENI RADOVI- NOVI DIO, poglavlja 5 i
13, prema stavkama u trofkovniku Zija vrijednost radova iznosi 24.980,00 kn
(slovima:dvadeset&etiritisuéedevetstoosamdesetkuna) bez poreza na dodanu vrijednost,
odnosno postotni udio u vrijednosti od 0,35%.

2. Ml MARIS d.0.0., Zitna 12 10310 Ivani¢-Grad, OIB 381 18858399, broj ratuna HR
HRO623600001101290538, zastupan po zakonskom zastupniku Stanku Magi¢ koji te
izvrSavati radove E STROJARSKE INSTALACIJE prema stavkama u troskovniku &ija
vrijednost radova iznosi 222.843,00 kn

(slovima:dvjcstodvadesetdvijelisuéeosamstoéeu‘dcselih'ikuna) bez poreza na dodanu

vrijednost, odnosno postotni udio u vijednost od 317%.

5

‘ Naruitelj ¢c neposredno plaéati podugovaratelju 7a izvricne radove. Ugovaratel) mora svom
\ radunu il situaciji priloZiii radune ili situacije svojih podugovaratelja koje je prethodno
l potvrdio.

‘ Ugovaratelj moZe tijekom izvrienja ugovora o javnoj nabavi od Naruéitelja vahtijevati:

¢ 1. promjenu podugovaratelja za onaj dio ugovora o javnoj pabavi koji je prethodno dao u

podugover

2. uvodenje jednog ili vise novih podugovanatelja &iji ukupni udio ne smije prijeci 30 %
vrijednosti ugovora o javnoj nabavi bez poreza na dodanu vnjednost, neovisno o tome je li
.\ prethodno dao dio ugovora o javnoj nabavi u podugovor ili nijc

g 3. preuzimanje izviienja dijela ugovora o javnoj nabavi koji je prethodno dao u podugovor.

Uz zahyjev iz tocaka 1.1 2., ugovaratelj Naru€itelju dostavlja podatke i dokumente sukladno
_;‘,Ianku 222 stavku 1. ZIN 2016 za novog podugovaratelja.

ot

ukladno zabrani iz &lanka 225. ZJN 2016 Naruditelj neée odobriti zahtjev ugovaratelja:



1. u slutaju iz tlanka 224. stavka 1. olaka 1.12 ZJIN 2016, ako sc ugovamiclj u postupku
Javne nabave radi dokazivanija ispunjenja kriterija za odabir gospodarskog subjekta oslonio na
sposobnost podugovaratelja kojeg sada mijcnja, a novi podugovaratelj ne ispunjava iste uvjete,
ili postoje osnove za iskljuéenje

2. u shutaju iz Elanka 224. stavka |. totke 3. ZIN 2016, ako se ugovaratelj u postupku javne
nabave radi dokazivanja ispunjenja kriterija za odabir gospodarskog subjckta oslonio na

sposobnost podugovaralelja za 1zvrSenje tog dijela, a ugovaraielj samostalno ne posjeduje takvu
sposobnost, ili ako je taj dio ugovora ved jzvrien,

Sudjelovanje podugovaratelja ne utjede na odgovomost ugovaratelja za 1zvrienje ugovora o
Javnoj nabawi,

CIJENA
Clanak 6.

\ Narugitelj se obvezuje za izvrien; posao platiti iznos od:

1- =7.039.522,74 kn
PDV  =1.759.880,69 kn

SVEUKUPNO ~8.799.403,43 kn

] (slovima, osammii;'junascdam:;lodevedes'erdevettisuéaéerirismln'kuneiferrdesetilrﬂgzq)_

Cijena je fiksna odnosno nepromjenjiva tijekom cijelog ugovornog razdoblja.

NACIN PLACANJA
Clanak 7.

Nije predvideno plaéanjc predujma. Obradun ée se vrsiti prema sivamo izvedenim radovima.

Placanje izvedenih radova obavit ¢e se nakon potpisom prihvadenih rafuna,
o= privremenih/okonéane situacije od strane Narugitelja. Priviemene situacije se ispostavljaju do
- maksimalno 90% iznosa izvedenih radova, a okonéana situacija ispostavlja se nakon uspjesno
.'.;; obavljenog tehnitkog pregleda i ishodenja uporabne dozvole.

i Z-EI-POnuditelj mora svom racunu odnosno situaciji obvezno priloZiti radune odnosno situacijc

B avojib podugovaratelja koje je prethodno potvrdio.



; Narutitelj sc obvezuje ovjerem neprijepomi dio raduna platiti ponuditelju/€lanu zajednice
t gospodarskih subjekata u roku 60 (3czdeset) dana od dana primitka valjanog

' ratuna/privremene/okondane situacije, na broj Ziro-ratuna naveden u ponudbenom listu.

- Naruditelj se obvezuje ovjereni neprijeporni dio rauna platiti podugovaratelju, na broj Ziro-
raéuna naveden v ponudbenom listu, u roku 60 (Sezdeset) dana od dana primitka valjanog

raduna.

JAMSTVO ZA DOBRO IZVRSENJE UGOVORNIH OBVEZA
Clanak 8.

QOdabrani ponuditelj ¢e u roku od 8 dana od potpisivanja ugovora o javnoj nabavi dostaviti
Jamstvo za uredno ispunjenje ugovora u obliku neopozive bankarske garancije u visini od 10
§ % od ukupne vrijednosti Ugovora bez PDV-2. Garancija banke mora biti plativa na prvi pozv,
bez prava prigovora (protesta), bezuvjetna fe mora glasiti na Narugitelja. Jamstvo za uredno
ispunjenje ugovora naplatit ¢¢ se u sluéaju povrede bilo koje ugovorne obveze od strane
‘ odabranog ponuditelja tc ako ponuditelj ne dostavi jamstvo za otklanjanje nedostataka u
jamstvenom roku. Jamstvo mora pokrivati sve vrijeme vaZenja ugovora.

Za slu¢aj da ponuditelj propusti dostaviti Naruéitelju jamstvo iz stavka 1. ovog Elanka,

Narugitelj ima pravo odmah jednostrano raskinuti ovaj Ugovor.

JAMSTVO ZA OTKLANJANJE NEDOSTATAKA U JAMSTVENOM ROKU

Clanak 9.
Odabrani ponuditelj ée prilikom zapisnitke primopredaje radova iz ponude, dostaviti jamsivo
za otklanjanje nedostataka u formi garancijc banke, na iznos od 10% ukupne vrijednosti
ugovora o javnoj nabavi, sa PDDV-om, koja mora pokrivati period jamstvenog roka za ugradeni
materijal i opremu u trajanju od 2 godinc, za radove na konstrukciji, hidro 1 toplinskoj izolacyji
te pokrovu u trajanju od 10 godina, a za ostale izvedene radove u trajanju od 2 godinc od dana

ishodenja uporabne dozvole.
Jamstveni rok obuhvaéa slijedeée obveze ponuditelja:

- otklanjanje svih nedostataka i kvarova na izvedenim radovima za vrijeme jams(ivenog

roka na mjestu izvedbe, o trofku ponuditelja. Rok za olklanjanje nedostataka i kvarova

jznosi maksimalno 5 (pet) dana od dana prijave nedostatka ili kvara;



da ée o svom (rosky Zamijeniti opremy kojoj nijje otklonjen kvar il; nedoslatak, ukoliko
uroku za otklanjanje nedostataka ; kvarova ne otkloni nastali kvar jl; nedostatak, novom

opremom istth tehnidkih specifikacija;

- da ée dostaviti podatke o osobama i kontakiima, koje ¢ Narutitelj kontaktirati y s] utaju
nedostatka ili kvara na radovima i opremi, s tim da (e 0sobe moraju bitj dostupne
Narutitelju radnim danom y uredovno vrijeme od 07:30 sati do 17:30 sati, a subotom u

vremenu od 08:00 sati do 15-00 sati, kroz cijclo razdoblje trajanja jamstvenoga roka.

UGOVORNA KAZNA
Clanak 10.

U sludaju ne izvodenja radova ili kagnjenja s izvodenjem radova ili neurednog izvodenja
radova, Ponuditelj je duzan Narugitelju platiti ugovornu kaznu u iznosu [ %, (jedan promila)
od ukupno ugovorene vrijednosti ugovora za svaki dan zakalnjenja, te mu nadoknaditi sve
eventualne trogkove i tetu koja bi iz 10ga proizasia. Ukupan iznos ugovome kazne ne moZe biti
vedi od 5% (pet poslo) ugovorene vrijednosti, 510 ne iskljutuje pravo Narutitelja na podnoSenje
zahtjeva za naknadu pretrpljenc Stete,

NADZOR - KONTROLA IZVRSAVANJA UGOVORA
Clanak 11.
Nadzor nad 1ZviSenjem ugovora Narugitelj ée vréitj preko svojih oviastenih predstavnika koji
su:
1. Dejan Dokmanié, sluzbenik Tedinsivenog upravnog odjela Opéine Klotar Ivanic,
2. Marija Kusar, slurbenica Jedinstvenog upravnog odjela Opéine Klojtar Ivanic,
Za potrcbe koordinacije ugovora sa strane ponuditelja kao odgovoma osoba imenovan Je
Miroslav Petek, predsjednik Uprave ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o.

Ponudite]j je duzan omoguéiti Narugitelju stalan nadzor — kontroly izvr3avanja ugovora.
Nadzor iz ovog ¢lanka sastojt se prije svega od kontrole:

= odrZavanja rokova izvodenja radova u skladu terminskim planom:

= kvalitete radova;

— nad koli¢inom i vrstom ugradenog matcerijala;

— nad pridefavanjem propisa itd.
Ovlaiteni predstavnici Naruditel ja postivat ée radna pravila i Propise koji su na snazi u gradilistu

aodnose se na radne procese, sigumost, propise i organizaciju rada. Eventualne primjedbe davat



»

¢e se iskljucivo pisanim putem i 10 ovladtenim predsiavnicima ponuditelja. Bilo kakay propust
ili nedostaci na koje hudu ukazali predstavnici Naruditelja biti ée otklonjeni od strane
ponuditelja, pod uvjetom da su isti opravdani. Ovaj nadzor neée utjecati na odgovomost

ponuditelja u svezi s isporukom ili kvalitetom radova i opreme.

PRIJENOS, USTUP, UPUTA IL1 PRODAJA POTRAZIVANJA TRECIM OSOBAMA
Clanak 12.

Ugovomne stranc su suglasne da vijerovnik ne moze prenosit, ustupati, upucivati ili prodati svoju
traZbinu i prava proistckla iz te trazbine treéoj osobi (novom vicrovniku) bez prethodne pisane

suglasnosti druge ugovome strane.

VISA SILA

Clanak 13.
Ugovorne strane bit éc oslobodene svojih obveza pod ovim Ugovorom, 1j. djelomitne ili
potpune odgovornosti, za izvrienje ugovornih obveza, samo ako i u mjeri u kojoj je neizvrienje
uzrokovano Visom silom. Visa sila oznaguje bilo koji dogadaj izvan kontrole ugovomih strana
koji nije mogao biti predviden, kao npr. rat, poplava, §trajkovi, epidemije i sl. Uf slu¢aju nastupa
Vise sile, ponuditelj ¢e pismenim putem obavijestiti Naruditelja o uzroku i predvidenom

trajanju Vise sile i poduzet ¢e sve potrebne mjere 2za ublaZavanje njezinih posljedica.

DATUM STUPANJA UGOVORA NA SNAGU
Clanak 14,

Ugovor o javnoj nabavi stupa na snagu danom potpisa ugovornih strana.

OSTALO
Clanak 15.

Sporna pitanja ugovome ¢e strane nastojati mjediti sporazumno, a u sludaju sudskog spora

utvrditi ¢e se stvamo i mjesno nadleZan sud.



ZAVRSNE ODREDEBE

Clanak 1 6.

Ovaj Ugovor izraden Je u 4 istovjetna primjeraka, od kojih svaka strana zadrZava 2 primjerka.

U Klo3tar Ivaniéu, dana 12.07.2017.g. U lvani¢-Gradu, dana 12.07.2017. godine

ZANARUCITELJA:

NaZelnik
Zeljko Filipovi¢

ZA PONUDITETLJA:

#ELEKTROCUENTAR PETEK D.0.0.«
) ’ Predsjednik ugrave Miroslay Petek

wKAPITEL D.Q.0.«
Direktor Ivica Kusic

==
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F‘a. Javui biljeinik.  Marijan Mi3kovié, IVANIC GRAD, Mostavacka !Zl
potvedujem du su 1. ZELJIKO FILIPOVIC (0IB: 89238607639), LIPOVEC
LONJSKI , LIPOVEC LONJSKI 18, nalelnik opéine Klostar Ivanié. Cifu sam
fovjeinost urvrdio prilikom potpisivanja Zapisnika o deponiranju poipisa pod
poslovein brojenr OU-133/17, a ovigsienje za zastupanje wvidom u Odluky o
obyavi konacnih rezultata izbora za izbor nucelnika Opéine Klostar hanit. klasa,
[|014-0147-01/01, ur broj: 238/14-15-17-42 od 07.06.2017.g., priznae poipis na §
pismenu kao svoj. Poipis na pismenu je istinit

2. MIROSLAV PETEK (OIB: 84936936106}, IVANIC GRAD, MAROFSK{
IPUT 4, predsjednik uprave ELEKTROCENTAR PETEK do.o., Ivanid G‘md,r

Etanska cesta 8, OIB: 17491977848, (iju sam istovieinost urvedio prifikom
polpisivanja Zapisnika o deponiranju potpisu pod poslovnim brojem 8716,
priznao poipis na pismenu kao svoj. Potpis na pismenu je istinit. I
3. IVICA KUSIC (O1B: 59850925570), DEANOVEC, ULICA DRAGUTINA
KOCMANA 4, Direktor KAPITEL d.o.o., Ivanié Grad, Trg Viadmira Nazora IS5,
OIB: 44338895379, Ciju sam istoviemost utvrdio prilikom poipisivanja Zapisnika
o deponiranju poipisa pod poslovnim brojem OU-98/06, priznao potpis na
pismenu kae svoj. Poipis na pismenu je istinit.

| JavnobileZnicka pristojba za ovjeru po tar. br. 11. st.4. ZJB u iznosu od 30,00
kn napiacena je i ponistena na primjerku koji ostafe za arhiv. Javnobiljeznicka
ragrada zaradunata u izmose od 90,00 kn + PDV 28% (22,50 kn), a trofak 0,00
kn 1+ PDV 25% (0,00 kn).

| Broj: OV-6270/2017

U Ivanié Gradu, 12.07.2017.

Javni biljeinik
Marijan MiZkovié
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Vrbaniceva 22
10 000 Zagreb dnd .02, -9 |
Telffax:01/4647967 —‘-“‘:Z = 771—._0’?0- |
Mob:091/3779429

e-mail; zobadovi@gmail.com

Zagreb, dana 21.07.2020. godine

VRSITELJ DUZNOSTI
JAVNOG BILJEZNIKA
ZELJKICA KIRIN
Moslavacka 12

10 310 Ivani¢-Grad

OVRHOVODITELJ: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar Ivani¢, OIB:
18133797436, zastupana po nacelniku Zeljku Filipovicu,
Lipovec Lonjski 18, 10 312 Klo&tar lvanic, OIB:
89238607639, svi po punomotniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbani¢eva 22, OIB: 76061451810

OVRSENIK: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.0., lvani¢-Grad, Etanska cesta 8,

OIB: 17491977848, zastupano po direktoru Miroslavu Peteku, OolB:
84936936106, lvani¢-Grad, Marofski put 4

PRIJEDLOG ZA OVRHU
na temelju vjerodostojne isprave

5x, privitak, punomoc opcenito na imovini ovrSenika

1. Na temelju vierodostojne isprave i to Racuna br. 198/2018 od 18.10.2018. godine,
ovrhovoditelj ima prema ovrdeniku nov&anu trazbinu u ukupnom iznosu od
439.970,17 kn, a koja trazbina ovrhovoditelja je dospjela na naplatu dana
17.12.2018. godine.

Dokaz: - Racun broj 198/2018 od 18.10.2018. godine

3 Buduéi ovrdenik nije dobrovoljno ispunio svoju obvezu, ovrhovoditelj predlaze da
Javni bilieznik, temeljem odredbi &. 31., 39., &l 41, & 279. i &l. 280. OvrSnog
zakona (NN 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, dalje u tekstu: OZ), a u vezi sa €l
278. OZ-a, a u pogledu trodkova shodno ¢l. 14., €l. 30. st. 3., u vezi sa ¢l. 288. i 289.
st 2. 0Z-a, donese sliedece:



RJESENJE O OVRSI

l. Na temelju raduna broj 198/2018 od 18.10.2018. godine, nalaZe se ovrdeniku
ELEKTROCENTAR PETEK d.0.0,, Ivanié-Grad, Etanska cesta 8, OIB: 17491977848
da ovrhovoditelju OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar Ivani¢, OIB:
18133797436, u roku od 8 dana od dana dostave ovog RjeSenja namiri traZbinu u
iznosu od 439.970,17 kn sa zakonskim zateznim kamatama tekuéim na navedeni
iznos od 18.12.2018. godine pa do isplate, po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste, uveéanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izrac¢unate za
referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, kao i
da ovrhovoditelju naknadi troSkove ovrSnog postupka sa zakonskom zateznom
kamatom po gore navedenoj stopi na nastale troSkove od dana dono$enja rjeSenja o
ovrsi pa do isplate, a na predvidive troSkove od dana pravomocénosti rieSenja o ovrsi
pa do isplate, sve u roku od osam dana od dana dostave ovréeniku ovog riesenja.

Il. Radi naplate ovrhovoditeljeve trazbine iz to¢ke 1. ovog riedenja
odreduje se ovrha
- opéenito na imovini ovrsenika.

- nalaze se Financijskoj agenciji da izda nalog banci da novcani iznos naveden u
tocki |. ovog rjedenja zapljeni i prenese sa svih ovrdenikovih raduna koji se vode pod
njegovim identifikacijskim brojem, kao i ostale tro8kove i naknade vezane uz
izvtsenje placanja po osnovi ovog Rjesenja na radun ovrhovoditelja: IBAN:
HR7123400091819300008 kod Privredne banke Zagreb d.d. Zagreb, s pozivom na
broj HR68 7706-17491977848-8198, sve po pravomoc¢nosti ovog Rjesenja.

lll. Dostavom RjeSenja o ovrsi Financijskoj agenciji odnosno banci, ovrhovoditelj, do
iznosa ovrdne trazbine, stjete zalozno pravo na ovrenikovoj trazbini. Dok postoji to
ovrhovoditeljevo zaloZno pravo, banka s ovrSenikovog ratuna ne smije nista placati
na temelju naloga koje je primila kasnije, a ni na temelju onih koje je primila prije
rieSenja o ovrsi, ako vjerovnici na temelju tih naloga nisu stekli zalozno pravo na
ovréenikovoj traZbini prema banci.

IV. Temeliem ovog rjeenja po njegovoj pravomocnosti i ovrénosti ovrhovoditelj moze
zatraziti od stvarno nadleZznog suda da ovrhu odredi na predmetu ovrhe na kojem se
na temelju ovog rjeSenja ne moZze zatraziti izvansudska ovrha. (Cl. 285. OZ-a).

Ovrhovoditelj potrazuje naknadu troskova:

NASTALI TROSKOVI:
1a) Javnobilieznitka nagrada i tro§ak sukladno Pravilniku o nagradama i naknadi troSkova javnih
bilieznika u ovrsnom postupku (NN 8M1i 114/12)

Javnobiljeznicka nagrada .. et e e el o A e e e e e e S R S ...4.750,00 kn
JavnobilfeZnitki troSak:. ... s 30,00 kn
T4 Lo TSP PP RPPPPPUPY o s SRR 4.780,00 kn
(=T YO PO et 11 - ¥ S 1.195,00 kn
OVEUKUPIIO, ..o e oottt e r e ea b 5.975,00 kn

2



1b) Odvjetnitka nagrada i naknada troska sukladno Tarifi o nagradama i nakadi troskova za rad
odvjetnika (NN 142/12, 103/14, 118/14, 107/15);

Sastav prijedloga po Tor. 11 U SVezi TOr. 7 OT -8 5.000,00 kn
Materijaini trodkovi po Thr. 44 OT-a..............cooi i 30,00 kn
e E e LT T T (TS S TS 5.030,00 kn
R < L e PR L 1.257,50 kn
SVEUKUDIMO. ..ooii it i 6.287,50 kn
NASTALI TROSKOVI SVEUKUPNO {1aH1ID): e s 12.262,50 kn

PREDVIDIVI TROSKOVI:

2a) Javnobiljezni¢ka nagrada i trosak sukiadno Pravilniku o nagradama i naknadi trogkova javnih
bilieznika u ovr8nom postupku (NN 8/11 i 114/12):

Trosak izdavanja klauzule pravomo&nosti i OviSnosti. ... 30,00 kn
DOSIAVA... ... e 15,00 KD
Pisanje dopisa za oglasnu plodu..................c.ooii .. 10,00 kN
8 (U o 55,00 kn
SVEUKUPNOL o rupsimmsosionsiaisssiis i S RS T S S P ek s 168, 75 kN

2b) Odvjetnicka nagrada i naknada troska sukladno Tarifi 0 nagradama i nakadi tro§kova za rad
odvjetnika (NN 142/12, 103/14, 118/14, 107/15):

Pribava pravomocGnosti PO TBr 32, OT =8, ..o oo e 250,00 kn
Sastav prijedloga radi dostave pravomoénog i ovrinog rjesenja o ovrsi Agenciji, sukladno Tbr. 11. t. 5.
(O RS S S SSURSS =SS =S =S S| E= e S—— 2.500,00 kn
UKUPNIO. .. e e e e et e e e e e 2.790,00 kn
PRN 2580, s i e e S e e 687,50 kn

A IV o o e e e e eS| IO I (c 7 o811 0 "3 ¢

PREDVIDIVI TROSKOVI SVEKUPNO (28 + 2B} ....cvvrinirsceressenessssssesessssssessssssssassosesnses 3.506,25 kn

U Zagrebu, dana 21.07.2020. godine.

Ovrhovoditelj
po punomoéniku

__ ODVJETNIK
ZORAN BADOVINAC

ZAG H_E B, Vrbaniéava 22
Tel fiax,: G1/464 7987
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Posl. br.: OVRV-130/2020

Vrdilelj duznosti javnog biljcznika Zeljkica Kirin, lvani¢-Grad, Moslavacka 12
donio je sljedece:

RJESENJE O OVRSINA TEMELJU VIJERODOSTOJNE ISPRAVE

|. Nalaze se ovrieniku da u roku od 8 dana od dana dostave ovoga rie§enja ovrhovoditelju namirsi
trazbinu iz prijedloga za ovrhu zajedno s odmjercnim tro§kovima.

2. Odreduje se ovrha radi prisilne naplate trazbine zajedno s nastalim i predvidivim trofkovima.

3. Nastali troskovi postupka iznose 12.262,13 kuna.

4. Predvidivi trogkovi postupka iznose 3.502,00 kuna.

UPOZORENJA OVRSENIKU:

Prigovor protiv rjeenja mora biti obrazlozen, dok ¢e neobrazlozeni prigovor sud odbagiti.

U sludaju kada namiri trazbinu s nastalim troskovima u roku iz locke L. ovoga rjedenja, ovrienik nije
duzan namiriti naznacene predvidive troskove postupka iz tocke 4. ovoga riesenja.

Ako se ovrha provodi na novéanoj trazbini ovrienika po radunu na koji mu se upladuju primanja i
naknade iz lanka 172, Ovidnog zakona ili iznosi koji su izuzeti od ovrhe iz Clanka 173. Ovrinog
zakona, ovréenik je o tome duzan obavijestiti Financijsku agenciju (FINA).

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjesenja ovifenik moze izjavili prigovor u roku od 8 dana od dana primitka otpravka
rjesenja. Prigovor se podnosi javnom biljezniku Koji je rjesenje o ovisi donio, u 3 primjerka, a o istom
odlucuje stvarno nadiezan sud.

U Tvanié-Gradu, dana 20.11.2020.

: "-:;:;-_-‘f{rijtclj duznosti javnog biljeZnika
A A %5 Zeljkica Kirin v.r.

O, % 7L 7Za toénost otpravka
ad 1 ovladteni sluzbenik




PUNOMOC

OvlaS¢uje se zm&D VIETNIK
ODVIJETNIK N BADOVINAC

ZAGREB, Vrbaniéeva 22
Tel fax.: 01 /464 7967

Zoran Badovinac
Zagreb, Vrbaniceva 22

da me (nas) zastupa u gradanskom, parni¢nom, vanparni¢nom , ovrsnom ,
zemljiSnoknjiznom postupku, kaznenom postupku, postupku pred
trgovatkim sudom, u postupku pred organima drzavne uprave koji se
VOAL KO, cmsmvssnmssmsnsmmetamsssmpemanronmmeitatssssisrasesismsainsasings sassammaan

o LESUTEYR RTVESTy IV E RIGETID, ...
A, e G D

----------------------------------------------------------------------------------------------------------

pod poSIOVIIM BrOJEML ..o

Ovlaséujem(o) ga da me (nas) zastupa u svim mojim (nasim) pravnim
poslovima na sudu i izvan suda i kod svih drzavnih organa te da radi
zadtite i ostvarivanja mojih (na$ih) na zakonu osnovanih prava i interesa
poduzima sve pravne radnje i upotrijebi sva u zakonu predvidena
sredstva, a narodito da podnosi tufbe i ostale podneske, te sklapa
poravnanja, da daje nasljedne izjave te da prima novac i novcane
vrijednosti i da o tome izdaje potvrde.

Pristajem(o) da ga Zamjenjuj€......cccevuresensnsuranne

N
FIL—\?&J .£




REPUBLIKA HRVATSKA

ZAGREBACKA ZUPANIJA
OPCINA KLOSTAR IVANIC
Jedinstveni upravni odjel

O.I.B.: 18133797436

Klostar Ivanic, 18.10.2018
ELETROCENTAR PETEK d.0.0.
Etanska cesta 8

10310 Ivani¢ Grad
0.1.B.: 17491977848

Racun broj 198/2018

Rbr. Naziv usluge Iznos

1 Ugovorna kazna po &lanku 10. Ugovora o javnoj nabavi br. 439.970,17
1/2017, KLASA: 406-01/17-01/03, UR. BROJ:
238/14-02-17-23.
Ugovoreni rok po &lanku 2. Ugovora bio je 27.01.2018.
godine, a radovi su izvedeni sa 18.05.2018. godine.

Sveukupno: 439.970,17

Molimo Vas da iznos od 439.970,17 kn, rije¢ima: Cetiristotridesetdevettisucadevetstosedamdeset kuna i
sedamnaest lipa, uplatite do 17.12.2018 na na3 raéun IBAN: HR7123400091819300008 s pozivom na broj
HR68 7706-17491977848-8198.

PDYV nije obracunat na osnovi ¢lanka 6. stavak 5. Zakona o PDV-u.

ProcelnicaJedinstvenog upravnog odjela:

Sanela Dura, mag.iur.
ot T o
76 -13- 2098
- - Mo .
1358 SR

¥ T pETATTE
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REPUBLIKA HRVATSKA

Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/l|

74. Povrv-2508/2020

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

T(govaéki sud u Zagrebu, po sucu mr. sc. Maji Josipovi¢ u pravnoj stvari
tuzitelia OPCINA KLOSTAR IVANIC, Klostar Ivanié, Skolska 22, OIB: 18133797436,
kojeg zastupa punomocnik Zoran Badovinac, odvjetnik iz Zagreba, Vrbaniceva 22,
protiv tuzenika ELEKTROCENTAR PETEK d.o.0., Ivanié-Grad, Etanska cesta 8, OIB:
17491977848, radi isplate, izvan rogita, 22. studenog 2022. godine

rijedio je

I Prima se na znanje Nalaz i migljenje od 21. studenog 2022. godine kojeg je
sadinio Bosko Miglov, dipl. in2. grad. iz Zagreba, Rude$ka 244.

Il Viestaku iz tocke | izreke se na ime nagrade za izvrSeno vje$talenje
odobrava isplata brutto iznosa od 10.000,00 kn na ziro raéun kao u
troskovniku od 21. studenog 2022. godine.

1. NalaZe se radunovodstvu ovog suda iz depozita poloZenog dana 20. srpnja
2022. izvrsiti isplatu viestaku iz tocke | izreke po ovom rieSenju.

IV.  Strankama se dostavlja Nalaz i misljenje vjeStaka od 21. studenog 2022. i
pozivaju se u roku od osam dana dostaviti sudu i medusobno razmijeniti
oéitovanja na navedeni nalaz i misljenje.

V. Postupak u ovoj pravnoj stvari prekida se s danom 16. studenog 2022.
godine.

ObrazloZenje

1. Sudski viestak nakon obavljenog vjetagenja dostavio spis i nalaz i mislienje
koje je potrebno dostaviti strankama radi oGitovanja te je zatraZio isplatu nagrade za
obavljeno vjestacenje.

2. Uvidom u e-oglasnu plocu ovog suda utvrdeno je kako je dana 16. studenog
2022. godine doneseno rieSenje u predmetu ovog suda St-3077/2022 kojim je
utvrdeno da je nad tuZenikom otvoren postupak predstecajne nagodbe.

3. Temeljem odredbe ¢l. 212. to€. 8. Zakona o parniénom postupku ("Narodne
novine" broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11,
25/13, 89/14, 70/19, 80/22 — dalje ZPP), postupak se prekida kad je to odredeno
drugim zakonom.



74. Povrv-2508/2020

4. Clankom 88. Ste¢ajnog zakon {Narodne novine br. 71/15, 104/17, 36/22 dalje
u tekstu SZ) propisano je da ¢e se parniéni, ovr§ni, upravni i postupci osigura!nja__, koji
su u tijeku prekinuti danom otvaranja predstecajnog postupka. Slijedom iznijetog
odluceno je kao u izreci ovog riesenja.

U Zagrebu 22. studenog 2022. g.

Sudac:
mr. sc. Maja Josipovié¢
Dokument je elektronicki potpisan: g’_"m
MAJA JOSIPOVIC O-TRGOVACKI SUD Ll ZAGREBY
Vrijeme potpisivanja: 254,07=H120048523397 33380831 30373732
L-ZAGREB
22-11-2022 e
14:10:55 AT,
CN=MAIA JOSIPOVIC

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv tocke |, lIl, IV, izreke rje3enja nije dopustena Zalba (¢l. 278. st. 2. ZPP).

Zalba protiv tocke Il izreke rieSenja ne zadrzava ovrhu rieenja (&l. 249. st. 3. u vezi s
Cl. 256. st. 2. ZPP).

Protiv toCke V. izreke ovog rieSenja moze se izjaviti Zalba Visokom trgovackom sudu
Republike Hrvatske u roku od 15 dana od dana primitka rieSenja. Zalba se podnosi
putem ovog suda u tri primjerka.

DNA:

- Tuzitelju po pun. uz nalaz i misljenje vieStaka

- Tuzeniku na e- oglasnu ploéu suda i povjereniku: Milan Bari§a Obradovié, Sveta
Nedelja, Srebrnjak 20b,

- Sudskom vjestaku

- raunovodstvu suda uz radun vjestaka od 21.11.2022. g., uz rjiedenje od 13.07.2022.



Broj zapisa: eb315-28¢cd3
Kontrolni broj: 0c417-62f48-14548

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedeéim certifikatom:
CN=MAJA JOSIPOVIC, L=ZAGREB, O=TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, C=HR

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti | skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slucaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.



REPUBLIKA HRVATSKA
ZAGREBACKA ZUPANLJA
OPCINA KLOSTAR IVANIC
Jedinstveni upravni odjel

O.1.B.: 18133797436
Klostar Ivani¢, 18.10.2018
ELETROCENTAR PETEK d.o.0.
Etanska cesta 8
10310 Ivani¢ Grad
0.1.B.: 17491977848

Racun broj 198/2018

Rbr. Naziv usluge Iznos

1 Ugovorna kazna po ¢lanku 10, Ugovora o javnoj nabavi b 43997017
1/2017, KLASA: 406-01/17-01/03, UR. BROJ:
238/14-02-17-23.
Ugovorent rok po &lanku 2. Ugovora bio je 27.01.2018
godine, a radovi su izvedeni sa 18,05.2018. godine.

Sveukupno: 419.970,17

Molimo Vas da iznos od 439.970,17 kn, rije¢ima: &etiristotridesetdevettisucadevetstosedamdeset kuna i
sedamnaest lipa, uplatite do 17.12.2018 na na$ racun IBAN: HR7123400091819300008 s pozivom na broj
HR68 7706-17491977848-8198.

PDV nije obradunat na osnovi ¢lanka 6. stavak 5. Zakona o PDV-u.

Procelniga] édimstvenog upravnog odjela:

T sﬁ%’éraﬁm mag.iur.

2 § -10- 2018

- - " O = e e



28.11.2022.15:01

Zatezne kamate

OBRACUN ZATEZNIH KAMATA

DETALJAN OBRACUN*

Stavka Napomena Od Do Dana Stopa Uplate Glavnica Kamata Ukupno
GLAVNICA s dospijecem  18.12.2018  16.11.2022 439.970,17
- tefeod: - = - =
KAMATE 19,12.2018 31.12.2018 13 8.82 % 439.970,17 1.382,11
KAMATE 01.01.2019  30.06.2019 181 B8.54 % 439.970,17 20.014,42
KAMATE 01.07.2019  31.12.2019 184 8.3% 439.970,17 38.423,26
KAMATE 01.01.2020 18.04.2020 109 B.11% 439.970,17 49.049,74
KAMATE 19.04.2020 18.10.2020 183 0.0% 439.970,17 49.049,74
KAMATE 19.10.2020  31.12.2020 74 7.89 % 439.970,17 56.068,35
KAMATE 01.01.2021  30.06.2021 181 775% 439,970,17 72.977,06
KAMATE 01.07.2021  31.12.2021 184 7.61 % 439.970,17 89.855,62
KAMATE 01.01.2022 30.06.2022 181 749 % 439.970,17 106.196,98
KAMATE 01.07.2022  16.11.2022 139 731 % 439.970,17 118.444,91
DUGOVANJE po stavcl 558.415,08
======== —====—== —==—===== —==c==== —==mo—== =====r=o =====zmre GLAVNICA KAMATA UKUPNO
ZAVRSNO 439.97017  118.44491  558.41508

« obratunalo na : www.odvjetnik.me (http:/fwww.advietnik.me)

odvjetnik.me/zateznekamate

ODVIJETNIK
ZORAN BADOVINAC

ZAGREB, Vrbaniceva 22
Tel /fax.: §1/464 7967

112



28. 11.2022. 15:01 Zalezne kamate

ALSO ON ZATEZNE KAMATE

4 years ago 3 years ago 7 months ago 7 mont
Besplatan obracun zateznih Besplatan obragun zateznih Besplatan obracun zateznih Bespl.
kamata i troSkova ovrhe kamata i troSkova ovrhe kamata i troskova ovrhe kamal

odvjetnik.me/zateznekamate 212



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbani¢eva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3779429

¢-mail: zobadovi@gmail.com

Zagr@,ar\a 29.11.2022. g_odi_nc
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Na broj: Povrv-2508/2020

TROSKOVNIK TUZITELJA

Parni¢ni trosak:
- Sastav podneska od 14.2.2022. (Tbr. B.t.1 }oerrrriciins 7.500,00 kn
- Zastupanje na ro¢istu dana 22.02.2022. (Tbr. %) [N LN——— )]0 ON 1)
- Sastav podneska od 3.5.2022. (Tbr. 8.t.1).cc.vvvvceicciimneciiniiccienisnineinensinnnen 7.500,00 ki
- Zastupanjc na rocistu dana 11.5.2022. (Tbr. 9. eeeeeieneeeesnennenenene 1.500,00 kn
- Sastav podneska od 20.5.2022. (T'br. 8. 1. B, i 190,00 ki
- Zastupanje na ro¢istu dana 13.6.2022. (Tbr. 0,1 nasncascameemgeisii s 1200, 00 kny
- Sastav podneska od 12.7.2022. (Tbr. 8. t. ) WSS P —— {1 [ ] <)
- Sastav podneska od 21.9.2022. (Tbr. 8. 1. 2 ) [PPSR L1011 .41
- Sastav podneska od 23.11.2022. (Tbr. 8. t. D voeeeeiicrisceecessresesenenaenens £.500,00 kny

L QT T O T SRR DOt ST TR 47.250,00 kn

Ovréni troSak:
Nastali tro¥kovi dosudeni rjc§enjem o ovrsi JB Zeljkice Kirin iz Ivani¢-Grada, poslovni broj

Ovrv-130/2020 0d 20.11.2020.. ....ooiinicnessnsnsrsnsnensniarsnnnsessassisiasisassisnsss 9.810,00 kn
Ukupno (parniéni i ovrsni troSak). e e i 3 1 000500 ke
Sudska pristojba na presudul ... ereee e 4.750,00 kn
Predujam za gradevinsko VieStaenje. .. ..ot 10.000,00 kn
SVEUKUDPIIO! cecvcuincrseresimnenssesssssrssssasastssssassssastsssasnsssmassssesstsmmassssscasasasssbssasssssssensanass 86.075,00 kn

(11.424,16 EUR)

Preratunato prema fiksnom tedaju konverzije 1 Eur-7,53450 kn

(Troskovi su izracunati sukladno Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika NN 142/12, 103714, 118/14, 107/15 i 126/22)

Tuzitelj
Zaslupan po
.:."'_'."' 2"" N
UDVIJETNIK
(ORAN BADOVINAC

A G R E B. Vrbaniceva 22
i dex - 0174647967



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbaniceva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3779429

e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/l
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 74 Povrv-2508/2020

Tuzitelj: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar Ivani¢, OIB:
18133797436, zastupana po punomoéniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbani¢eva 22

Tuzenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., lvanié-Grad, Etanska cesta 8,
OIB: 17491977848

Radi: isplate
VPS: 439.970,17 kn

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom

|. Tuzitel] se ovime ocituje na navode tuZenika iz prigovora na rieSenje o ovrsi
te iznosi Cinjenice na kojima temelji svoj zahtjev i predlaze dokaze kojima
potvrduje svoje navode i iznesene Cinjenice, sve kako slijedi:

Prvenstveno, tuzitelj u cijelosti ostaje kod prijedloga za ovrhu koji se sada ima
smatrati tuzbom te se u cijelosti protivi navodima tuzenika iz prigovora na
rieSenje o ovrsi vrsiteljice duZnosti javnog bilieZnika Zelikice Kirin iz Ivani¢-
Grada od 20. studenog 2020. godine koji bi bili u suprotnosti sa navodima iz
tuzbe.

TuZenik u svom prigovoru samo pausalno osporava osnov i visinu tuzbenog
zahtjeva, svoje navode ne potkrijepljuje nikakvim dokazima te ne prediaze
dokaze u tom smislu.

U osnovi tuzenik osporava potrazivanje tuzitelja navodeéi kako se ne smatra
odgovornim za izvodenje radova nakon proteka ugovorenog roka izvodenja
radova, kao 1 da je tuzitel] bez prigovora preuzeo izgradeni objekt i nije
prilikom primopredaje zahtijevao naplatu penala za kasnjenje.



Pored toga 3to su navodi tuzenika pausalni, isti su i netoéni i neosnovani.

Nije toCno da tuzitelj nije ispunio svoje obveze iz Ugovora o javnoj nabavi broj
1/2017 te na taj naCin onemogucio tuzenika u izvrSenju svojih ugovornih
obveza u ugovorenom roku.

Upravo suprotno navodima, tuzenika, tuzitelj je sve svoje ugovorne obveze
izvrsio, docim je upravo tuzenik taj koji je isklju€ivo odgovoran za produljenje
roka izvodenja radova, odnosno kasnjenje.

Il. Predmet ovog postupka je potrazivanje tuzitelja po racunu broj 198/2018 od
18.10.2018. godine po osnovi ugovorne kazne ugovorene u ¢lanku 10.
Ugovora o javnoj nabavi br. 1/2017, Klasa: 406-01/17-01/03, Ur. Broj: 238714-
02-17-23.

Stranke su bile u posiovnom odnosu temeljem Ugovora o javnoj nabavi br.
1/2017, a koji ugovor je sklopljen dana 12.07.2017. godine izmedu ovdje
tuzZitelja i zajednice gospodarskih subjekata: tuzenika i Kapitel d.o.0., radi
dogradnje | adaptacije postojece zgrade Djecjeg vrtica ,Prolje¢e” u Klostar
Ivanicu.

Dokaz: Ugovor o javnoj nabavi br. 1/2017 od 12.07.2017. godine

Sukladno odredbi €l. 2. citiranog ugovora rok za izvodenje radova je bio 200
kalendarskih dana od dana potpisa pedmetnog ugoveora, odnosno prema
izra€unu, krajnji planirani rok za zavrsetak radova je bio 27.01.2018. godine.

TuZenik je dana 19.07.2017. godine uveden u posao, a posao je zavrSen
dana 18.05.2018. godine.

Netocni su navodi tuzenika o navodnim izmjenama ugovornog trodkovnika,
odnosno da bi isti bio izmijenjen navodno dana 08.11.2017. godine, slijedom
¢ega da izvodenje radova u skladu s terminskim planom iz ponude nije bilo
moguce realizirati.

TuZenik svoje navode ne dokazuje nikakvim dokazima.

Upravo iz dokumentacije koju tuzitelj dostavlja u spis proizlazi kako su navodi
tuzenika netocni, da nikakva uputa o navodnom koeficijentu toplinske izolacije
nije zatraZena od strane izvodaca, ve¢ se radilo zapravo o razlici o cijenama
sirovina, a §to zasigurno nije imalo utjecaja na izmijenu terminskog plana
izvodenja radova.

Dokaz: - Dopis Kapitel d.0.0. od 11.10.2017. godine
- Odgevor od 12.10.2017. godine na dopis drustva Kapitel d.c.o. od
11.10.2017. od starne glavnog nadzornog inzenjera Filipa Sestaka
- e-mail nadzornog inZenejra od 07.11.2017.
- Odgovor tuZzitelja od 08.11.2017. godine
(sve pod: Prilog 1)



U prilogu se nadalje dostavlja terminski plan kao i Zapisnici sa koordinacija
gradilista iz kojih je razvidno kako je tuZitelj kontinuirano pratio terminski plan i
upozoravao izvodace na prekoracenje roka, kao i posljedice istoga.

Dokaz: -Terminski plan
- Zapisnici sa koordinacija gradili$ta br 1., 11-23 i 24-35 (zapisnici 2-10
ispusteni kao nepotrebni)

Takoder, tuzitel] dostavlja u spis i materijalnu dokumentaciju iz koje je
razvidno kako nikakve neuskladenosti projektne dokumentacije i troSkovnika
nije bilo, odnosno da su troSkovnik i glavni projekt uskladeni, da je tuZenik
uveden u posao dana 17.07.2017. godine, da su radovi zapoceli 19.07.2017.
godine, kao i da se danom zavretka radova utvrduje dan 18.05.2018. godine,
a konacni obracun i primopredaja radova da je izvrSena dana 20.07.2018.
godine.

Dokaz: - Pisana izjava glavnog ing. gradili§ta Darka Bosnjaka od 21.05.2018.

- Zavréno izvjedée nadzornog ing. Filipa Sestaka broj 01/2018-F$ od
05.06.2018.

- Zavrdno izvje$cée glavnog nadzornog ing. br. 02/2018-FS od
05.06.2018.

- Zapisnik o primopredaji i izvr$enim radovima od 20.07.2018.

- Sasludanje svjedoka Slavena Impric¢a, glavnog projektanta, Ikonart
konstrukcije do.o., Impriceva 10,

- Sasluganje svjedoka Filipa Sestaka, nadzornog inZenjera, lkonart
konstrukcije do.o., impri¢eva 10,

- Saslusanje zz tuzitelja

- Po potrebi gradevinsko vjestacenje

lll. 1z gore navedenog proizlazi kako je tuzenik do$ao u zakasnjenje te je
tuzitelj sukladno odredbi &l. 10. Ugovora, u skiadu sa ¢lankom 353. Zakona o
obveznim odnosima imao pravo zaraCunati ugovornu kaznu, buduéi je
ugovorna obveza iz glavnog ugovora dospjela, a tuzitelj je ispunio svoju
obvezu u cijelosti.

Prema tome, razlozi za produljenje roka izvodenja radova na koje se tuzenik
poziva i pokuSava prebaciti odgovornost na tuzitelja su bez ikakve osnove, a
sva proturjeénost navoda tuZenika razvidna je kako radovi nisu izvr§eni niti do
datuma zatraZzenog od strane samog tuzenika u ponovljenom zahtjevu od
15.02.2018. godine.

Dokaz: - Zahtjev tuZzenika za produljenjem roka od 19.01.2018.
- Odgovor tuzitelja od 29.01.2018.
- Zahtjev tuzenika za produljenjem roka od 15.02.2018.
- Odgovor tuzitelja od 01.03.2018.

|z svega navedenog razvidno je kako je do zakasnjenja tuzenika doslo
iskljuivo krivnjom samog tuZenika, a samo zakasnjenje nije uzrokovano
visom silom, ve¢ kako i sam tuzenik navodi i priznaje, vremenskim uvjetima
karakteristicnim za godiSnje doba, a koji su bili predvideni kod pripreme
dokumentacije o nabavi i mogli su se predvidjeti kod podnosenja ponude, a
trebali su se izbjeéi pridrzavanjem izvrsenja radova sukladno terminskom
planu.
3



TuzZitelj je opetovano upozoravao tuzenika na naplatu ugovorne kazne |
odredbu ¢l. 10. Ugovora, a $to je razvidno i iz dokumentacije dostavljene u
spis, te konaéno prilikom primopredaje radova dana 20.07.2018. godine bez
odgadanja izrijgkom priopéio da zadrzava svoje pravo na ugovornu kaznu.

Dokaz: - nesporno, priznanje tuzenika

- Saslusanje zz tuzitelja naelnika Opéine Klostar Ivani¢ Zeljka
Filipovi¢a, na adresi tuzitelja

- Saslusanje zz tuzenika Miroslava Peteka, na adresi tuzenika

- Saslusanje svjedokinje Grozdane Jakovljevic¢, ravnateljice vrtica, na
adresi Djedji vrti¢ Proljece, Klostar lvanic¢, Naftaplinska 22

- Saslusanje svjedoka Sini$e Hala3a, ing. gradili§ta, na adresi
Deanovec, ulica Josipa Badalica 14B

- Sasludanje svjedoka Filipa Sestaka, nadzornog inZenjera, lkonart
konstrukcije do.o., Impri¢eva 10,

IV. U odnosu na prigovor visine potrazivanja, tuzitelj pojasnjava kako je
ugovorna kazna izraunata u skladu sa odredbom ¢lanka 10. Ugovora o
javnoj nabavi u visini 5% ugovorene vrijednosti radova.

U sluc¢aju osporavanje tuZenika visine zaraCunate ugovorne kazne, prediaze
se na okolnost visine zaraCunate ugovorne kazne provesti odgovarajuce
gradevinsko, odnosno financijsko viestacenje.

V. Sukladno svemu navedenom, tuzitelj u cijelosti ostaje kod predioZenih
dokaza, te predlaze po provedenom dokaznom postupku usvojiti tuzbu
tuzitelia uz obvezu tuzenika da tuzitelju naknadi nepotrebno prouzroCene
troSkove ovog postupka.

Tuzitelj potrazuje troSak:

- Sastav podneska (Tbr. 7.0 8.) ..o 5.000,00 kn
POV 2550 .o oo s s i e S ST RSRAS e e e et e e e s e 1.250,00 kn
YT T ] o] 3 Lo PP 6.250,00 kn

Tuzitelj

po punomocéniku

Digitalno
ZO ran potpisao: Zoran

. Badovinac
Badovinac patum: 2022.02.14
18:07:34 +01'00’



REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
74. Povrv-2508/2020
ZAPISNIK
o odrzanoj raspravi dana 22. veljace 2022. godine u 09,30 sati u Trgova¢kom sudu u
Zagrebu,Petrinjska 8

PRISUTNI OD SUDA: PRAVNA STVAR:
mr. sc. Maja Josipovié TUZITELJ: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Klostar
(sudac-predsjednik vijeca) lvanié
Nevenka Furi¢ TUZENIK: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.0.,
(zapisnicar) Ivani¢-Grad

RADI: isplate

Sud zapocinje raspravu u 09,30 sati i objavljuje predmet raspravljanja.

Rasprava je javna.

Utvrduje se da su pristupili:
Za tuzitelja: Korana Ferdelji, odvjetnica u zamjenu za odvjetnika Zorana Badovinca,
prema zamjeni¢koj punomodi
Za tuzenika: Marijana Mikuli¢, prokurist

Utvrduje se da su na danasnje rocgiste pristupile sve uredno pozvane stranke.

Sud prediaze strankama da spor rijeSe u postupku mirenja, odnosno
upozorava stranke na mogucnost sudske nagodbe.

Stranke navode kako jesu do sada pokusavali spor rijesiti mirnim putem, no
medutim nisu uspjeli.

Sud donosi
resenje

Otvara se prethodni postupak.

Upozoravaju se stranke da su duZne veé u tuzbi i odgovoru na tuzbu, a
najkasnije na pripremnom rodistu, iznijeti sve Einjenice na kojima temelje svoje
zahtjeve, predloZiti dokaze potrebne za utvrdivanje iznesenih &injenica te se izjasniti
o &injeni€nim navodima i dokaznim prijedlozima protivne stranke.

Stranke se upozorava da nakon zakljuenja prethodnog postupka ne mogu
iznositi nove ¢€injenice i predlagati nove dokaze, osim u sluéaju iz élanka 299. stavka
2. /PP-a odnosno ako ih bez svoje krivnje nisu mogle iznijeti odnosno predlozZiti prije
zakljuéenja prethodnog postupka

Pun. tuzitelja ostaje kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva te svih dosadasnjih navoda.
U odnosu na sasludanje svijedoka Filipa Sestaka, Grozdana Jakovljevi¢, Slavena
Impri¢a i Zelika Filipoviéa predaje u spis i suprotnoj strani pisane izjave.

PredlaZe da se jo3 saslusa i SINISA HALAS, Dejanovec, Josipa Badalica 14b,
kao i svjedoke DARKO BOSNJAK i HRVOJE BRADIC, oboje na adresi tuzenika, kao
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I stranke i to svi na okolnost je li doslo do zakasnjenja u izvodenju radova od strane
tuzenika, je li tuzenik upozoren od strane tuZitelja za pla¢anje ugovorne kazne zbog
kasnjenja. Takoder predlaZze da se tuZenik pozove da dostavi gradevinske dnevnike
vezano za predmetno gradiliSte, a Sto je potrebno i radi provodenja gradevinskog
vjeStaCenja. Vezano za gradevinsko vjeStacenje ne predlaze osobu vjestaka te
navodi da je isto potrebno provesti na okolnost da je tuzitelj izvrSio sve svoje obveze
temeljem ugovora sklopljenog izmedu stranaka te da nije postojala uskladenost
izmedu projektne dokumentacije i troSkovnika odnosno troskovnika i glavnog projekta
i da nije bilo nikakvih odstupanja u odnosu na terminski plan rada zbog postupanja
tuZitella odnosno da nije bilo osnove zbog izmjene terminskog plana uslijed
postupanja tuzitelja.

Pun. tuzenika ostaje kod odgovora na tuzbu i svih dosadasnjih navoda. Istice
da nije sporno kako je izmedu stranaka skloplien ugovor o javnoj nabavi broj 1. iz
2017. godine te da je tuzitelj po tom ugovoru uredno izvr§io sva plac¢anja. | dalje
navodi kao tuZitelj nema pravo na naplatu ugovorene kazne zbog odnosno penala
zbog kasnjenja i to sve sukladno €lanku 353. stavak 5. ZOO-a, a posebno imajuéi na
umu kako iz zapisnika o primopredaiji razvidno je kako tuzitelj prilikom primopredaje
radova nije zadrzao svoje pravo na naplatu penala niti ih je obracunao. Poziva se na
revizijsku odluku broj Rev-1848/2011 od 13.09.2015, a takoder se poziva i na odluku
ovog suda broj Povrv-585/2018. Nadalje napominje da obzirom da se ovdje radi o
penalima da je to zapravo vrsta $tete te da tuzitelj nije mogao za penale izdati raéun i
uracunati PDV slijedom €ega nije moglo biti niti donijeto rije$enje o ovrsi. Poziva da
se kao umjesac¢ pozove drustvo KAPITEL d.o.o., Ivani¢ Grad, Trg Vladimira Nazora
Jis1

U odnosu na svjedoke istiCe da se ne protivi saslusanju istih, no smatra kako
je isto neekonomiéno dok u odnosu na predlozeno vjestatenje zapravo smatra kako
je oportunije da se isto provede na okolnosti razloga kasnjenja u izvodenju radova i
utjecaj prolongacije pocetka radova na zavrSetak. Napominje kako je tuZitelj pridonio
zakasnjenju radova iz razloga 5to u postupku javne nabave nije donio odluku o
odabiru najboljeg ponudaca u roku od 30 dana ve¢ je ta odluka donesena u roku 90
dana sto je utjecalo na pocetak radova, a time i na produzavanje gradevinskih
radova kroz zimski period kada to nije bilo moguce, a §to je sve utjecalo na konaéno
kasnjenje zavrSetka radova. U odnosu na visinu utuZzenih penala navodi kako spori
istu visinu iz razloga $to je tuzitelj obra¢unao PDV na §to nema pravo sukladno
Zakonu o PDV-u. Pojasnjava kako je sporna kako visina iznosa penala tako i PDV.

Moli kraci rok kako bi se o€itovala na danas dostavljene pisane izjave
svjedoka.

Pun. tuZitelja predlaze da osim gradevinskog se odredi po potrebi i financijsko
vjestacenje na okolnost visine utuzenih penala.

Pun. tuzitelja i pun. tuzenika nemaju daljnjih dokaznih prijedloga. Predlazu da
se zakljuci prethodni postupak te odrzi glavna rasprava.

Sud donosi
riesenje

Na giavnoj raspravi provest ¢e se dokaz uvidom u sadrzaj isprava koje prileze spisu.
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Saslusat ce se svjedoci SINISA HALAS, Dejanovec, Josipa Badalica 14b, DARKO
BOSNJAK i HRVOJE BRADIC, oboje na adresi tuzenika, kao i stranke i to svi na
okolnost je li doslo do zaka$njenja u izvodenju radova od strane tuzenika, je li tuzenik
upozoren od strane tuZitelja za pla¢anje ugovorne kazne zbog kasnjenja.

Dodjeljuje se rok od 15 dana tuzeniku radi oCitovanja na danas dostavljene pisane
izjave.

Nalaze se tuzeniku dostaviti presliku gradevinskog dnevnika u roku 30 dana.
Odluka o vjestaéenju odluka ¢e se donijeti u daljnjem tijeku postupka.
Zakljuéuje se prethodni postupak.

Sud donosi
rieSenje

Danasnje roCiste se odgada a slijedece se odreduje za dan
11. svibnja 2022. godine u 09,00 sati

Sto prisutni punomocénici primaju na znanje | nece se posebno pozivati dok se
zakonski zastupnici tuZzitelja i1 tuZzenika pozivaju putem punomocnika radi saslusanja
uz upozorenje po ¢lanku 265., 268. i 269. ZPP-a.

Pisanim putem pozvat ¢e se svjedoci putem poziva SINISA HALAS, Dejanovec,
Josipa Badalica 14b, DARKO BOSNJAK i HRVOJE BRADIC, oboje na adresi
tuzenika.

Dovrseno u 10,00 sati.

Sudac:
Zapisnicar: Stranke:



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbaniceva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3779429

e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/1|
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 74 Povrv-2508/2020

Tuzitelj: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar Ivanié, OIB:
18133797436, zastupana po punomoc¢niku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbaniceva 22

Tuzenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o., Ivanié-Grad, Etanska cesta 8,
OIB: 17491977848
Radi: isplate

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom

Tuzitelj se u nastavku ocituje na dosadasnji tijek postupka kako slijedi:

Prvenstveno, tuzitelj u cijelosti ostaje kod svih svojih dosadasnjih navoda |
dokaznih prijedloga.

U odnosu na navode tuzenika sa pripremnog ro€ista odrZzanog dana 22.
veljace 2022. godine tuzitelj istice:

Netoéni su navodi tuzenika da u konkretnom slu€aju, buduci se radi o
penalima, da je to zapravo vrsta Stete te da tuzitelj nije mogao za penale izdati
raéun i uracunati pdv.

Suprotno navodima tuzenika, unato¢ nazivu, plaéanje ugovorne kazne nije
kazna nego ugovorna obveza koju su strane preuzele.

Ugovorna kazna je prema tome ugovorna odredba kojom se duznik obvezuje
vjerovniku platiti odredeni nové&ani iznos ili pribaviti neku drugu materijalnu
korist te nikako ne predstavlja Stetu.



Steta, nasuprot tome, predstavlja izvanugovorni oblik odgovornosti.

Dakle, ugovorna kazna nastaje isklju¢ivo temeljem sporazuma, pri éemu
ugovorne strane odreduju hoce li predvidjeti u svojem ugovoru kaznu ili ne,
zatim hoce li se ona primjenjivati u slu€aju zakasnjenja ili neizvrdenja ugovora
ili neurednog ispunjenja, potom visinu ugovorne kazne i dr.

Stoga su i vjerovnici ugovaranjem odredbe o ugovornoj kazni oslobodeni
obveze dokazivanja visine Stete, jer kada postoji odredba o ugovornoj kazni, a
u konkretnom slu¢aju ista nedvojbeno postoji, onda vierovnik ne mora
dokazivati da je pretrpio odredenu $tetu, ve¢ samo da duznik nije ispunio
ugovor ili ga je neuredno ispunio, odnosno da je zakasnio s njegovim
iIspunjenjem.

Obzirom na navedeno, bespredmetni su i navodi tuZenika kako tuzitelj ne bi
imao pravo zaracunati pdv na iznos ugovorne kazne.

Nadalje, u odnosu na navode tuZenika kako je tuZitel] pridonio zakasnjenju
radova iz razloga $to u postupku javne nabave nije donio odluku o odabiru
najboljeg ponudaca u roku od 30 dana, ve¢ je ta odiuka donijeta u roku 90
dana, a Sto da je navodno utjecalo na poéetak radova, kona¢no i na
zakasnjenje radova, tuzitelj se olituje na nacin da osprava takove navode
tuZzenika kao netoéne i neistinite.

Naime, ve¢ u podneksu od 14. velja¢e 2022. godine, tuzitelj je iscrpno
pojasnio i obrazloZio sve okolnosti konkretnog slugaja: rok za izvodenje
radova (200 kalendarskih dana od dana potpisa ugvoroa), krajnji rok za
zavrsetak radova (27.1.2018. godine), kada je tuzenik uveden u posao
(19.7.2017.), odnosno da je posao zavrsen tek sa danom 18.5.2018. godine.

Citiram podneskom tuzitelj je otklonio navode tuZenika da bi do kasnjenja
doslo zbog navodne neuskladenosti projektne dokumentacije i trodkovnika, a
pokusaj tuzenika da sada opet poku$a teret krivnje zbog njegova kasnjenja
prebaciti na tuZitelia i to zbog navodnog kaSnjenja u donoSenju odluke o
izboru najboljeg ponudaca nije to¢an i samo ukazuje da su navodi tuzenika
usmijereni jedino ka odugovlaceniju postupka.

Rok za donoSenje Odluke o odabiru odreden je sukladno &lanku 302. stavak
4. Zakona o javnoj nabavi (NN broj 120/16).

Proveden je i postupak prethodnog savjetovanja sa zainteresiranim
gospodarskim subjektima u razdoblju od 07.03.2017. godine do 12.03.2017.
godine sukladno Elanku 198. Zakona o javnoj nabavi (NN broj 120/16), kojom
prilikom nije bilo prijedloga niti primjedbe na duljinu roka za donogenje odluke.

Nikakvih primjedbi od strane tuZenika nije bilo niti prilikom potpisivanja
ugovora, kao niti tijekom izvodenja radova, a prvi put predmetni prigovor
tuzenik istiCe tek na pripremnom roéistu dana 22.2.2022. godine.

Tuzitelj opreza radi naglagava kako je Opéina Kloétar Ivanié projekt dogradnje
DjeCjeg vrtica Proljece prijavijivala na mjeru 07 ,Temeljne usluge i obnova
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sela u ruralnim podrugjima“, podmjeru 7.4., operaciju 7.4.1. »Ulaganje u
pokretanje, poboljSanje ili proSirenje lokalnih temeljnih usluga za ruralno
stanovniStvo, ukljuCujuc¢i slobodno vrijeme i kulturne aktivnosti te povezanu
infrastrukturu« iz Programa ruralnog razvoja Republike Hrvatske za razdobije
2014. - 2020. o ¢emu je Opéinsko vijeée Opéine Klodtar Ivani¢ dana
16.02.2017. godine donijelo Odluku, kao i da je predmetnu nabavu financirala
iz kreditnih sredstava, te obzirom na okolnost da su se u svibnju 2017. godine
provodili lokalni izbori sve su to bile okolnosti koje su utjecale na donosenje
Odluke o odabiru u predmetnom roku, a zbog &ega je Dokumentacijom o
nabavi i predviden rok od 90 dana.

Dokaz: - Dokumentacija o nabavi ev. br. 63/2017-MV
- Poziv gosp. subjektima za prethodno savjetovanije od 7.3.2017.

Prema tome, svi poku3aji tuZzenika da prebaci odgovornost zbog ka3njenja na
tuzitelja su bez ikakve osnove, a sva proturjeénost navoda tuZenika razvidna
je kako radovi nisu izvr$eni niti do datuma zatrazenog od strane samog
tuzenika u ponovljenom zahtievu od 15.02.2018. godine (dokazi prilezu
podnesku od 14.2.2022. godine).

Sukladno svemu navedenom, tuZitelj u cijelosti ostaje kod predloZenih
dokaza, te predlaze po provedenom dokaznom postupku usvojiti tuzbu
tuzitella uz obvezu tuZenika da tuZitelju naknadi nepotrebno prouzrogene
troSkove ovog postupka.

TuZitelj potrazuje trosak:

- Sastav podneska (Tbr. 7.0 8.) oo, 5.000,00 kn
PDM 28% <. oo o immmesmsm st b o s i i S R e e 1.250,00 kn
SV UK B O o S R e Tt b e o 6.250,00 kn

Tuzitel]

po punomocniku

Digitalno potpisao:
Zora n Zoran Badovinac
0 Datum: 2022.05.03
Badovinac?3"

16:02:40 +02'00'



REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
74. Povrv-2508/2020
ZAPISNIK
o odrZanoj raspravi dana 11. svibnja 2022. godine u 09,00 sati u Trgovatkom sudu u
Zagrebu,Petrinjska 8

PRISUTNI OD SUDA: PRAVNA STVAR:
mr. sc. Maja Josipovié¢ TUZITELJ: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Klostar
(sudac-predsjednik vijeca) lvanic
Nevenka Furié¢ TUZENIK: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.0.,
(zapisnicar) Ivani¢-Grad

RADI: isplate

Sud zapoéinje raspravu u 09,00 sati i objavljuje predmet raspravljanja.

Rasprava je javna.

Utvrduje se da su pristupili:
Za tuzitelja: Zoran Badovinac prema zamjeni¢koj punomodi uz ZZ tuZitelja Zeljko
Filipovi¢
Za tuzenika: Marijana Nikoli¢, prokurist

Utvrduje se da su pristupili sviedoci SINISA HALAS, DARKO BOSNJAK, dok nije
pristupio uredno pozvan svjedok HRVOJE BRADIC.

Pun. tuzenika navodi kako povlaéi dokazni prijedlog za sasluSanje svjedoka Hrvoja
Bradica.

Utvrduje se da su pristupili ZZ tuzitelja ZELJKO FILIPOVIC i ZZ tuzenika MIROSLAV
PETEK.

Na poseban upit suda postoji li moguénost da stranke postupak rijeSe mirnim putem,
pun. tuzitelja navodi kako su isti voljni rijesiti postupak mirnim putem te ovim putem
nudi moguénost da tuzenik podmiri samo glavnicu, a da nije potrebno podmirivati
zakonske zatezne kamate dok je o troSkovima postupka tuZitel] voljan pregovarati.

Pun. tuzenika navodi kako sada ne moze se ocitovati vezano za ponudu mirnog
rie$enja spora, no medutim ukoliko bi i bila mogucénost da se prihvati ovakva ponuda
tada zasigurno glavnica ne bi mogla biti u ovom iznosu odnosno ne bi se moglo
plac¢ati PDV na glavnicu ve¢ bi eventualno moglo govoriti o glavnici bez PDV-a.
Vezano za pravo na PDV predaje u spis | suprotnoj strani misijenje Porezne uprave
vezano za obracun PDV.-a na ugovornu kaznu izvodacu koji kasni s izvodenjem
radova.

Sud donosi
Rjesenje
Nastavlja se glavna rasprava.

Punomoénik tuzitelja ostaje kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva, svih dosadasnjih navoda.
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Punomocnik tuzenika ostaje kod odgovora na tuzbu i svih dosadasnjih navoda. U
odnosu na pisane iskaze svjedoka navodi da se protivi koristenju istih pisanih iskaza
u dijelu gdje su isti suprotni navodima iz odgovora na tuzbu.

Napominje kako svjedoke koji su dali pisani iskaz se ne mora ponovno saslugavati i
da zapravo tuzenik prigovara samom iskazu formalnom jer se njihovi iskazi ne
odnose na spor. ne osporava nikakve Cinjenice iz tih iskaza veé smatra kako iz tih
iskaza ne proizlazi pravo tuzitelja da potrazuje ugovornu kaznu radi zakasnjenja od
tuzenika.

Pun. tuzitelja navodi kako tuZitelj potrazuje ugovornu kaznu te da sukladno &lanku
353. Z0O-a ne proizlazi da izjava kojom pridrzava svoje pravo na ugovornu kaznu
mora biti dana u pisanom obliku te da odredba ima dispozitivni karakter a ne
imperativni i smatra kako sud treba procijeniti sukladno svim provedenim dokazima
ima i tuZitelj pravo na ugovornu kaznu. U odnosu na revizijsku odluku na koju se
tuzenik poziva isti¢e da se ista ne odnosi na ovaj predmet ve¢ je u revizijskom
predmetu cinjeni¢no stanje bilo drugadije odnosno investitor tuzitelj je potrazivao
ugovornu kaznu tek izdavanjem racuna $to ovdje nije siucaj.

Pun. tuzenika navodi da odredba Clanka 353. stavak 5. ZOO-a predstavija kongentnu
normu te istice kako nitko tijekom izvodenja radova nije zadrzao pravo na plac¢anje
ugovorne kazne, a ¢ak je i raCun za ugovornu kaznu ispostavljen &etiri mjeseca
nakon primopredaje.

Sud donosi
Rjesenje
Prelazi se na saslu$anje svjedoka.

Pristupa sviedok DARKO BOSNJAK, daje o sebi sliedec¢e podatke: ime oca: Pavao,
roden 28.09.1964. godine u Zagrebu, s prebivalidtem u Klodar Ivani¢u; Vukovarska
98, po =zanimanju inZenjer gradevinarstva, zaposlen kod tuZenika, OIB:
098464931031, nakon $to je propisno upozoren na kazneno pravne posliedice laznog
davanja iskaza i duznost govorenja istine u smislu &l. 243. ZPP-a te upozoren
sukladno &l. 238. ZPP-a, daje sljedeti iskaz:

Radovi na ovom predmetnom vrti¢u ja se sje¢am te se sjeéam da su radovi u odnosu
na sam ugovor bili zavrseni kasnije. Predvideno je bilo da se zavrsi u sijeénju no mi
smo tijekom izvodenja radova upozoravali i razgovarali kako s investitorom tako i s
nadzorom te smo im davali do znanja koji su razlozi zasto radovi neée biti dovréeni u
sijeCnju. Mi smo Cak traZili i pisanim putem da nam se rok produzi. Sto se tiée samog
zahtjeva Opcine Klostar Ivanic u kojem nas oni obavje$tavaju da bi zadrzali svoje
pravo na naplacivanje ugovorne kazne za ka$njenje moram reci mi taj zahtjev u
pisanom obliku nismo nikada zaprimili odnosno ja takav zahtjev nikada nisam primio
a niti je Opcina Klostar lvanic zadrzala to pravo prilikom primopredaje. Napominjem
da jesu bili razgovori u kojem je nas Opcina Klostar Ivani¢ upozoravala da se rok za
izvodenje radova biizi, a da radovi kasne te su nas upozoravali da postoji odredba u
ugovoru prema kojem postoji mogucénost naplate ugovorne kazne no medutim meni
nitko nije rekao da ce oni nama naplatiti ugovornu kaznu.
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Na poseban upit pun. tuzenika navodim da je dio objekta zavrSen prije roka i to u
rujpu 2017. te je tuzitelj preuzeo njegovo koridtenje, a radi se o prostorijama kuhinje,
veseraja i sanitarnog €vora u postojeéem objektu. Preostali objekt zavrSen je u
svibnju 2018. godine. Nadalje mogu re¢i kako je ugovorom predvideno vrijeme
trajanja radova od 200 kalendarskih dana no prema pravilima struke to nije bilo
dovoljno da se izvedu valjano svi radovi. Naime postoji odredeno vrijeme koje je
potrebno da se beton osusi kako bi se izvelo i Zbukanje, a potrebno je i odredeno
vrijeme za sudenje Zbuke. S obzirom na datum pocetka radova zavrSni radovi su se
trebali izvoditi po zimi $to zbog niskih temperatura takoder nije bilo moguce. Glavni
problem nastao je zbog vanjske alu stolarije jer je postojac neuskladeni zahtjev
proraduna i tro§kovnika. Naime traZilo se da prozori moraju imati tocno odredenu
provodijivost topline. Napominjem kako u natjeCajnom tro$kovniku su bili opisane
specifikacije takvih prozora, no medutim kad smo zapoceli iz voditi radove mi smo
radili proraéun za provodljivost takvih prozora te smo utvrdili da takvi prozori ne
zadovoljavaju provodljivost topline koja se bila trazila zbog toga smo trazili od
nadzornog inZenjera informacije vezano koje prozore naruciti kako bi se postila ta
provodljivost topline te smo mi od projektanta dobili te informacije nakon nekog
vremena. Vezano za izvodenje radova u kuhinji napominjem da smo mi tu radili i
radove koji nisu bili predvideni troskovnikom jer smo se morali prilagoditi zatecenom
stanju Sto se tiée instalacije. Zbog tih nepredvidenih radova vezano za kuhinju radovi
su takoder kasnili. Predvideni rok je bio pocetak rujna no medutim kuhinja je
zavréena sredinom ili krajem rujna pa je tu bilo nekih kasnjenja od 15 do 20 dana.

Na poseban upit pun. tuzitelja navodim kako tuZenik kada se javio na natjecaj bio je
upoznat sa natjeéajnim trogkovnikom i rokom zavrsetka radova, no medutim tuzenik
ni na jedno od to dvoje nije mogao utjecati. Napominjem kako ja taj ugovor nisam
potpisao te sam o izvréenju radova saznao tek nakon sto je ugovor potpisan. Radovi
su na karaju izvedeni u okviru projektne dokumentacije iz ugovornog troskovnika.
Mozda je nekih koli€ina na nekim dijelovima bila manja na nekima vise jedino gdje je
bilo odstupanja bilo je na instalacijama u kuhinji. Za vrijeme izvodenja radova bile su
odrzavane tjedne koordinacije na kojima je bio i prisutan ovdje nacelnik Opcine
Klostar Ivani¢ Zeljko Filipovi¢ iako sada ne mogu reci da je bio na svim
koordinacijama kao $to ne mogu reci da su na svim koordinacijama bili projektanti, no
oni su svi dolazili na te koordinacije. Na tim koordinacijama razgovaralo se ¢ tome u
kojoj se fazi nalaze radovi, postoje li kakvi problema koji su raziozi za iste probleme i
bilo je govora o tome kada je rok izvodenja i hoce li uspjeti svi radovi na vrijeme i
naéelnik je tamo govorio da postoji odredba u ugovoru za ugovornu kaznu I prema
meni ja sam to sve shvatio kao "rekla kazala"i nisam shvatio da OpcCina Klostar Ivani¢
pridrzava prave na u govornu kaznu za kasnjenje.

Nema nita za iskazivat, nema daljnjih pitanja, svijedok ne trazi trosak.

Pristupa svjedok SINISA HALAS, daje o sebi sljedec¢e podatke: ime oca: Dragutin,
roden 08.03.1988. godine u Zagrebu, s prebivaliStem u Deanovec, Josipa Badalica
14b, po zanimanju inZenjer gradevinarstva, zaposlen u drustvu IVA PLIN d.c.o., OIB:
15479790099, nakon §to je propisno upozoren na kazneno pravne posljedice laznog
davanja iskaza i duZnost govorenja istine u smislu €. 243. ZPP-a te upozoren
sukiadno &l. 238. ZPP-a, daje sljededi iskaz:

Vezano za ovo gradili$te ja se sje¢am da je na tom gradiliStu doista bilo kasnjenja u
izvodenju radova. Naime uslo se u zimu i doSlo je do kasnjenja. Takoder se sjecam
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da je na koordinacijama bio nacelnik koji je stalno spominjao da radovi moraju biti
izvr§eni u rokovima kako je ugovoreno i spominjao je da ako se rokovi probiju da ée
Opcina Klostar Ivani¢ naplatiti ugovornu kaznu. Koliko se sjeéam ELEKTROCENTAR
PETEK je traZio produljenje roka izvodenja radova. Koliko se sje¢am on nije odobren
ali se sada ne sje¢am detalja.

Na poseban upit pun. tuZitelja napominjem kako sam ja bio voditelj radova za drustvo
KAPAITEL d.o.0. na tom gradilistu. Po meni glavni razlog kadnjenja je bio ulazak u
zimski period godine, a tko je toéno odgovoran za to kasnjenje mislim da je postojalo
vise faktora jedan od njih su sigurno vremenski uvjeti a vjerojatno dijelom i sami
izvodaci. Kada me se pita je li postojala ikakva izmjena izmedu trodkovnika i
projektne dokumentacije mogu reéi kako su postojali ¢ini mi se problemi oko alu
stolarije i mislim da se traZio koeficijent prolaska topline. Prema meni ti problemi sa
alu stolarijom nisu mogli utjecati na toliko kasnjenje veé je kao $to sam ranije naveo
glavni faktor za$to je doslo do kasnjenja upravo ulazak u zimu i izvodenje radova po
zimi. Ja sam bio i na primopredaiji radova te su osim mene tamo bili prisutni nacelnik
Opcine Kiostar Ivani¢, ravnateljica, Bosnjak u ime tuZenika, Filip Sestak kao nadzorni
inZenjer, €ini mi se i projektant i moguée neki drugi ljudi. Prilikom primopredaje
nacelnik je govorio o roku izvodenja i o kasnjenju te je govorio o pridrzaju prava na
naplatu ugovorne kazne zbog kadnjenja, no medutim koliko se sjecam to nije uslo u
primopredajni zapisnik.

Na poseban upit pun. tuZenika navodim kako bez stolarije se ne moZe staviti fasada
a sada ne znam toéno koliki bi financijski udio bio u sveukupnim radovima te
nagadam da se radi 0 10%. Vezano za radove u kuhinji slabo su mi poznati ti radovi.
Znam da je stavijena nova keramika i da su stavljena nova oprema.

Nema nista za iskazivat, nema daljnjih pitanja, sviedok ne trazi troak.

Pun. tuZitelja navodi da istice prigovor u odnosu sasluSanje svjedoka Darka Bo$njaka
| to u dijelu iskaza u kojem se poku$ava prebaciti odgovornost za kasnjenje radova
na tuzitelja kao i u dijelu u kojem navodi da tuzitelj nije izri&ito trazio pravo na naplatu
ugovorne kazne.

Pun. tuzenika isti¢e da ZZ tuzenika nije mogao doci na danasnje rociste jer se nalazi
na poslovnom putu pa moli da ga se saslu$a na novom rociéty i da ga se ponovno
pozove.

Pun. tuzitelja predlaze da se na slijedeéem roéidtu onda i saslusa ZZ tuzitelja.

Vezano za gradevinske dnevnike pun. tuZenika navodi da je po proteku jamstvenog
roka isti unistio gradevinski dnevnik a posebice zato §to je dosio i do selidbe slijedom
¢ega tuzenik nema gradevinske dnevnike ali primjerak istih zasigurno ima tuzitelj kao
investitor obzirom da je isto utvrdeno na izjavi glavnog inZenjera.

Pun. tuzitelja navodi da ¢e provijeriti te ukoliko pronade dostaviti u spis gradevinske
dnevnike.
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Sud donosi
rieSenje

Danasnje roCiste se odgada a slijedeée se odreduje za dan
13. lipnja 2022. godine u 10,45 sati
Sto prisutni punomocénici primaju na znanje i nece se ponovno pozivati dok se

zakonski zastupnici tuZitelja i tuZzenika pozivaju putem punomoénika radi saslusanja
uz upozorenje po ¢lanku 265, 268. i 269. ZPP-a.

Dovrseno u 10,30 sati.

Sudac:
Zapisnicar: Stranke:



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbaniceva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3779429

e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/11
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 74 Povrv-2508/2020

Tuzitelj; OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar lvani¢, OIB:
18133797436, zastupana po punomocniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbani¢eva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.0., lvani¢-Grad, Etanska cesta 8,
OIB: 17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom

Naslovni sud je raspravnim rjeSenjem sa pripremnog rocista odrzanog dana
22. veljate 2022. godine naloZio tuzeniku dostaviti presliku gradevinskog
dnevnika u roku od 30 dana.

Tuzenik nije postupio sukladno nalogu suda, a na raspravi dana 11. svibnja
2022. godine zz tuZenika je navela da je tuzenik po proteku jamstvenog roka
unidtio gradevinski dnevnik, a posebice zato $to je doslo do selidbe slijedom
¢ega da tuzenik nema gradevinske dnevnike.

Obzirom na navedeno, tuZitelj je provjerom utvrdic da posjeduje presliku
gradevinskih dnevnika te ih ovim putem za potrebe gradevinskog vjeStacenja
dostavlja u spis.

Tuzitelj
po punomogéniku

Digitatno potpisao:
ZO ran Zoran Badovinac

. Datum: 2022.05.20
Ba d ovinac 09:36:42 +02'00'



REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
74. Povrv-2508/2020
ZAPISNIK
0 odrzanej raspravi dana 13. lipnja 2022. godine u 10,45 sati u Trgova¢kom sudu u
Zagrebu,Petrinjska 8

PRISUTNI OD SUDA: PRAVNA STVAR:
mr. sc. Maja Josipovié TUZITELJ: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Klostar
(sudac-predsjednik vijeca) Ivanic
Nevenka Furié TUZENIK: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.0.,
(zapisnicar) Ivanic-Grad

RADI: isplate

Sud zapocinje raspravu u 10,45 sati i objavljuje predmet raspravljanja.

Rasprava je javna.

Utvrduje se da su pristupili:
Za tuzitelja: Zoran Badovinac odvj. prema zamjeni¢koj punomoci uz ZZ tuzitelja Zeljko
Filipovi¢
Za tuzenika: Marijana Nikoli¢, prokurist uz ZZ Miroslava Peteka

Utvrduje se da su pristupili ZZ tuzitelja ZELJKO FILIPOVIC i ZZ tuZenika MIROSLAV
PETEK.

Na poseban upit suda pun. tuZtielja navodi kako je isti ponudio tuZeniku nagodbu
vezanu za mirno rjedenje spora.

Pun. tuzenika navodi da istima to nije prihvatljivo.
Sud donosi

RjesSenje
Nastavlja se glavna rasprava.
Punomoénik tuZitelja ostaje kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva, svih dosadasnjih navoda.
Punomoénik tuZenika ostaje kod odgovora na tuzbu i svih dosadasnjih navoda.
Sud donosi

rieSenje

Prelazi se na sasluSanje zakonskog zastupnika tuzitelja.

Pristupa zakonski zastupnik tuZitefia ZELJKO FILIPOVIC, daje o sebi sliedece
podatke: ime oca: Josip, roden 27.06.1970. godine u Lipovcu Lonjskom, s



2 74. Povrv-2508/2020

prebivaliStem u Lipovec Lonjski 18, Klostar Ivani¢, po zanimanju strojarski tehnicar,
zaposlen kod tuZitelja, OIB: 89238607639, daje sljededi iskaz.

Ugovor smo potpisali 11.07.2017. te odmah drugi dan je tuzenik bio uveden u posao
medutim tijekom radova do$lo je do zastoja u gradenju. Naime jedan od ¢lanova
zajednica ponuditelja je rekao da se ne slaZe sa odredenim tipom stolarije koji je bio
propisan u projektu i tro§kovniku. Mi smo zajedno s nadzorom i projektantom odlucili
vezano za to ih obavijestili kako se stolarija treba ugraditi sukladno projektu iz
projektne dokumentacije. Napominjem da smo tijiekom gradnje i izvodenja radova
imali koordinacije te da je krajem prosinca utvrdeno kako se nece modci ostvariti
ugovoreni rok izgradnje. Mi smo na svim sastancima upozoravali da ¢emo traziti
ugovornu kaznu, a ja sam upozoravao i ovdje prisutnog ZZ tuzenika. Napominjem da
je tuzenik od nas traZio produZenje roka izvodenja radova krajem sijeénja no mi
nismo mogli pristati na to produzenje roka jer je cijeli projekt bio financiran i EU
sredstava i takoder smo ih obavijestiti da zadrzavamo pravo na ugovornu kaznu.
Potom je u veljaci ponovno stigao novi prijedlog od strane tuZenika za produljenje
roka izgradnje no medutim ni na taj nismo pristali. TuZenik je izvodio radove do
18.05. i tome je prekoradio rok za 110 dana. Napominjem da je u natje&ajnoj
dokumentaciji bilo dopusteno da rok izgradnje mozZe trajati 240 dana, a tuzenik jeu
svojoj ponudi dao rok za izvodenje radova od 200 dana. Kako smo mi njegovu
ponudu prihvatili takav smo i ugovor napravili u kojem smo stavili rok koji je on
ponudi. Nakon 8to su radovi zavrsili 18.05. mi smo nastavili sa procesom izdavanja
dozvola i vrSenja primopredaje. Tada smo i brojali broj dana zakas$njenja te smo
upozoravali na ugovornu kaznu. Napominjem da u primopredajnom zapisniku nismo
naveli da traZimo ugovornu kaznu jer se radilo o placanju iz sredstava EU-a, a
sukladno Pravilniku za europske fondove Agencije za placanje u poljoprivredi mjera
7.4.1 propisuje i trazi da se izvr§i sve placanje svih radova i tek nakon toga mozemo
traziti povrat EU sredstava, a da smo trazili umanjenje zbog ugovorne kazne tada ne
bi mogli uopce mogli traZiti povrat sredstava. Napominjem da ja jesam razgovarao sa
ZZ tuzenika te da mi je on izriéito rekao da su oni krivi za zakasnjenje te da ¢e oni taj
iznos platiti. U zavr§nom izvijeséu nadzornog inZzenjera jasno se vidi da je izvedeno
prema projektnoj dokumentaciji odnosno vidljivo je da nije bilo nikakve izmjene
tijekom gradnje.

Na poseban upit pun. tuzitella mogu re¢i kako sama primopredaja radova je bila
mislim 20.07.2018. te su na primopredaji osim mene bili prisutni Jakovljevié, Sestak,
Halas, Bosnjak, Bradi¢ te sam ja na toj primopredaji usmeno rekao kako ¢u traziti
placanje ugovorne kazne. Takoder napominjem kako sam ja sa ZZ tuzenika
razgovarao i prije primopredaje i poslije primopredaje tema razgovora je bilo upravo
zakasnjenje u izvodenju radova te sam mu objasnio proceduru kroz koju moramo
proci vezano za financiranje iz EU sredstava a i takoder sam mu rekao da cu traziti
isplatu u govorne kazne i naéin na koji éemo to traziti.

Na poseban upit pun. tuzenika navodim da se postupak javne nabave provodio od
travnja do srpnja 2017. godine s time da je raspisan natje¢aj mjesec ranije no mi smo
imali rok od 90 dana da donesemo odluku vezano za odabir ponudacda i sklapanje
ugovora i mi smo ispostovali te rokove. Napominjem da na primopredaji je bio Halas
u ime drustva KAPITAL koji sada radi u drustvu IVA PLIN d.0.0. i u to drustvo su ga
imenovali Skupstina drustva. Viasni$tvo drustva IVA PLIN je podijeljeno izmedu
opcine Klostar Ivani¢, Opéina Kriz i grada Ivani¢ Grada. Gospoda Jakovljevi¢ je
ravnateljica drustva vrtica PROLJECE koju je tamo imenovalo Op¢insko vijece.
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Napominjem da u svakom zapisniku s koordinacije se navodi broj dana zakasnjenja s
izvodenjem radova i to se navodi u svakom zapisniku nakon $to je istekao sluzbeni
rok za izvodenje radova.

Mi smo izdali ratun za ugovornu kaznu po mojem sjecanju mozda u listopadu i nakon
§to smo mi taj racun dostavili tuzeniku ja sam razgovarao sa ZZ tuzenika u Cetiri oka i
on mi je rekao da ¢e to platiti, no medutim nakon toga tuzenik nam je vratio racun.
Napominjem da su se dio radova odnosili na rekonstrukciju a diona nadogradnju te
se vrtié djelomiéno Kkoristio tijekom izvodenja radova dok za dio koji se odnosi na
nadogradnju se poceo koristiti nakon ishodenja uporabne dozvole i svih potrebnim
ovladtenja nadleznih sluzbi u novoj pedagoskoj godini. Sto se tice same kuhinje
mislim da se ona poéela koristi krajem 09. ili poéetkom 10. mjeseca 2017. do tada
smo koristili usluge vanjske dostave hrane.

Nemam vise $to za iskazati. Nema vise pitanja.

Prelazi se na saslu$anje zakonskog zastupnika tuZenika.

Pristupa zakonski zastupnik tuZzenika MIROSLAV PETEK, daje o sebi sliedece
podatke: ime oca: Kreso, roden 14.02.1886. godine u Ivani¢ Gradu, s prebivalistem u
lvani¢ Grad, Marovski put 4, po zanimanju ekonomist, zaposlen kod tuzenika, OIB:
84936936106, daje sljededi iskaz.

Mi smo prisustvovali raspisivanju tendera i potpisivanju ugovora te mogu reéi kako se
sada ne sje¢am svih detaljno znam da smo trazili produzetak roka u dva navrata i ja
mislim da su ti zahtjevi bili opravdani. Naime radovi su usli u zimu a po zimi se
fasaderki i zbukarski radovi ne mog obavljati prema pravilima struke pa smatram da
su imali objektivne razloge da nam se produlji rok gradnje.

Na poseban upit pun. tuZitelja navodim da je ZZ tuZitelja viSe komunicirao sa mojim
ocem nego Sa mnom i zapravo ja nisam siguran da smo se mi dogovorili da ¢emo mi
njima nesto platiti. Sto se tite upozoravanja na kasnjenje mi smo svjesni bili da smo
kasnili i to je bilo sasvim jasno, no medutim s obzirom da u zapisniku nigdje nije
napisano da kasnimo onda to znaci da ni ne kasnimo.

Nije istina da sam ja ZZ tuzZitelja rekao nakon $to smo dobili racun za u govornu
kaznu da ¢emo mi to platiti.

Moj otac se zove KreSo Petek i on je bio predsjednik Nadzornog odbora tuzenika
kada su se izvadili ovi radovi.

Na poseban upit pun. tuZzenika jesam li ikada bio pozvan na koordinaciju na ovo
gradiliste navodim da i ako jesam bio pozvan ja na koordinacijama nisam bio. Meni
nitko nije izjavio zadrZaj penala. Za njih sam saznao kad smo dobili racun.

Nemam vise §to za iskazati. Nema vise pitanja.

Pun. tuZzenika predlaze da se u spis dostavi dokumentacija tzv. izvijedtaj o
provodenju postupka javne nabave tijelu koje je financiralo ovaj projekt na okolnost
da je u istoj iskazano pravo na zadrzaj penala ili uopce da ce naruditelj od izvodaca
potrazivati naknadu za kasnjenje tzv. ugovornu kaznu za kadnjenje.
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Na poseban upit suda pun. tuzenika navodi da danas predlaze ovaj dokaz iz razloga
Sto je ZZ tuzitelja u svom iskazu rekao da je pisao izvijeS¢e o provodenju postupka
javne nabave.

ZZ tuzitelja navodi da on to nikada u svom iskazu nije rekao vec da je rekao da je
predao zahtjev za povrat sredstava iz EU fondova.

Pun. tuzenika moli da se zatraZi dostava zahtjeva za povrat sredstava iz EU fondova
od Agencije za pladanje u poljoprivredi zajedno sa prate¢om dokumentacijom kako bi
se vidjelo je li tuZitelj naveo tamo da ima namjeru naplatiti ugovornu kaznu sa
zakasnjenjem.

Pun. tuZitelja smatra da je isti dokazni prijedlog u prekluziji obzirom da je prethodni
postupak zakljucen i nije vezan uz ovaj predmet spora.

Pun. tuzitelja u odnosu na vjestaCenje n predlaze osobu vjestaka. Takoder prigovara
iskazu ZZ tuZenika u dijelu gdje navodi da le za ugovornu kaznu za zakasnjenje
saznao tek iz ratuna te da nije imao razgovora sa ZZ tuzitelja.

Pun. tuzenika prigovara iskazu ZZ tuZitella u dijelu koji se odnosi na vrijeme
provedbe postupka javne nabave, u odnosu na navode da je izjavio pravo zadrzaja
obraduna ugovorne kazne i naplate kao i u odnosu na navod da nije bilo dodatnih ili
naknadnih radova i vige radnji s obzirom da suprotno proizlazi iz zapisnika sa
koordinacija koje prileze u spisu i u kojima tuZitelj predlaze nagin placanja i obraguna.

Sud donosi
rieSenje

Provest ¢e se gradevinsko viestacenje o ¢emu ¢e se izraditi posebno pisano rjesSenje
te Ce se nakon toga pozivati tuzitelj za uplatu predujma.

Odbija se dokazni prijedlog tuZenika radi pribave zahtjeva za povrat sredstava iz EU
fondova od Agencije za placanje u poljoprivredi.

Dovr§eno u 11,45 sati.

Sudac:
Zapisnicar: Stranke:



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbanic¢eva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3779429

e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/1!
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 74 Povrv-2508/2020
Tuzitelj: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skoiska 22, Klostar Ivani¢, O1B:
18133797436, zastupana po punomocniku Zoranu Badovinac,

odvjetniku iz Zagreba, Vrbani¢eva 22

Tuzenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.0., lvanié-Grad, Etanska cesta 8,
OIB: 17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom, privitak

Sukladno trazenju vjestaka iz dopisa od 7. srpnja 2022. godine, zaprimljenog
dana 11. srpnja 2022. godine, a kojim dopisom vjedtak zahtijeva dostavu u
spis dodatne dokumentacije, sve sukladno odredbi ¢lanka 259. stavak 2. ZPP-
a, tuzitelj u privitku, nastavno na dokumenatciju koja je vec priloZena spisu,
dostavlja raspolozivu dokumentaciju i to:

- Pisanu Izjavu gl. InZenjera gradilisra od 21.5.2018;

- Zavréno lzvje$ce nadzornog inzenjera od 05.06.2018.;

- Zapisnik sa koordinacije gradilista br. 1.;

- Zapisnik o primopredaji i izvr8enim radovima;

- Ugovor o javnoj nabavi,

- Korespondencij au kojoj se spominju penali / dokumentacija kojom je
investirtor zatrazio pla¢anje penala;

- Elektroni¢ki oglasnik javne nabave RH, interna oznaka postupka: 406-01/17-
01/03, rekonstrukcija (dogradnja) i opremanje gradevine javne i drustvene
namjene, predskolske ustanove — sva materijalna dokumentacija (glavnbi
projekt i dr.} se nalazi na str: https//eojn.nnfoglasnik/ Elektroni€kog oglasnika
javne nabave RH i kao takva je javno dostupna;

- |lzvedbeni nacrti

U slu€aju bilo kakve daljnje potrebe za dostavom ev. dodatne dokumentacije i
i/ili razjasSnjenjima stojimo na raspolaganju.

Tuzitelj
po punomocniku
Digitalno
Zoran potpisao: Zoran
. Badovinac
1 Badovinac patum: 2022.07.12

11;31:48 +02'00"



| PRIVREDNA BANK A ZAGREB

PBZCOM@NET - INTERNET BANKARSTVO ZA POSLOVNE SUBJEKTE

POTVRDA O IZVRSENOM NALOGU

Platitelj

Broj naloga 2022323433001

Raédun platitelja HR7123400091819300008

Model i poziv na broj platitelja HR99

Naziv platitelja OPCINA KLOSTAR IVANIC

Adresa SKOLSKA 22

Mjesto, drzava KLOSTAR IVANIC, HRVATSKA

Izhos 10.000,00 HRK Instant: Ne Hitno: Ne
Primatelj

Racun primatelja HR9223900011300000460

Model i poziv na broj primatelja HROD 2508-2020

Naziv primatelja TRGOVACKI SUD U ZAGRERU-SUDSKI DEPOZIT
Adresa AMRUSEVA 2 11
Mjesto, drzava ZAGREB, HRVATSKA

Podaci o plaé¢anju

Opis pla¢anja Sredstva za podmirenje troskova
gradevinskog vjeStaka

74. Povrv-2508/2020

Sifra namjene
Datum i vrijeme zaprimanja 20.07.2022. 11:04:15
Datum izvrsenja 20.07.2022.

Datum i vrijeme izdavanja potvrde 20.07.2022. 12.57:26

Napomena: Vjerodostojnost ove potvrde moZete potvrditi pozivom na broj telefona 01/489-1313 (+38514891313).

Za sve dodatne informacije i pitanja molimo Vas nazovite besplatni info telefon 0800-PBZ-COM (0800-729-266).

1% TESA ShnERELY



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbani¢eva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3779429

e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/11
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 74 Povrv-2508/2020
Tuzitelj: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar Ivani¢, OIB:
18133797436, zastupana po punomocdéniku Zoranu Badovinac,

odvjetniku iz Zagreba, Vrbaniceva 22

Tuzenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.o.o0., Ivani¢-Grad, Etanska cesta 8,
OIB: 17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom, privitak

Tuzitelj u privitku dostavija potvrdu o uplati predujma za gradevinsko
viestaCenje u iznosu od 10.000,00 kn, sve sukladno tocki V rjesenja
Naslovnog suda od 13. Srpnja 2022. godine.

Tuzitel]
PO punomocniku

Digitalno
Zoran potpisao: Zoran
Badovinac

Badovinac patum: 2022.07.20
14:08:34 +02'00"



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbaniceva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3779429

e-mail: zobadovi@gmail.com

Zagreb, 21.09.2022.

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/Il
10 000 Zagreb

Na posl. broj: 74 Povrv-2508/2020
Tuziteli: OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar lvani¢, OIB:
18133797436, zastupana po punomoéniku Zoranu Badovinac,

odvjetniku iz Zagreba, Vrbani¢eva 22

Tuzenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.0.0., Ivanié-Grad, Etanska cesta 8,
OIB: 17491977848

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom, privitak

Sukladno dopisu Naslovnog suda od 20. rujna 2022. godine, u privitku se
dostavlja dokumentacija zatraZena po vjestaku i to:

1. TroSkovnik radova sa detaljnim opisom i iskazanim jedinicama mjere,
koli¢inama i jediniénim cijenama (excell tablica A-G)

2. Tehnicki opis iz glavnog projketa (svi glavni projekti — elektrotehnicki
projekt, geodetski projekt, GP hidrotehni¢kih instalacija, GP
konstrukcije, arhitektonski projekt, GP strojarskih instalacija i GP
instalacija plina)

3. Ugovorni terminski plan - graficki

U slu¢aju bilo kakve daljnje potrebe za dostavom ev. dodatne dokumentacije i
ifili razjasnjenjima stojimo na raspolaganju.

Tuzitel]
po punomocniku

Digitalno potpisao:

Zoran Zoran Badovinac

= Datum: 2022.09.21
Ba d OVI n ac 13:44:42 +02'0Q



ODVJETNIK

ZORAN BADOVINAC
Vrbani¢eva 22

10 000 Zagreb

Tel/fax: 01/4647967

Mob: 091/3773429

e-mail: zobadovi@gmail.com

TRGOVACK! SUD U ZAGREBU
Amruseva 2/11
10 000 Zagreb

Na poslovni broj: 74 Povrv-2508/2020

Tuzitelj; OPCINA KLOSTAR IVANIC, Skolska 22, Klostar Ivani¢, OIB:
18133797436, zastupana po punomocniku Zoranu Badovinac,
odvjetniku iz Zagreba, Vrbaniceva 22

TuZenik: ELEKTROCENTAR PETEK d.0.0., Ivani¢-Grad, Etanska cesta 8,
OIB: 17491977848

Radi: isplate

PODNESAK TUZITELJA

e-komunikacijom

Tuzitelj je dana 22. studenog 2022. godine zaprimio nalaz i misljenje vjestaka
te se sukladno toéki IV. Rjesenja Naslovnog suda od 22. studenog 2022.
godine ocituje na isto kako slijedi

Tuzitelj je suglasan sa nalazom i miSlienjem vjeStaka te na isto nema
primjedbi.

Vjestak je u cijelosti odgovorio na zadatak suda i svojim nalazom zapravo
potvrdio sve navode tuzitelja iz tuzbe, odnosno da su razlozi za kasnjenje bili
na strani tuZenika zbog loSe organizacije i neprikladne dinamike izvodenja
radova, a zbog Sega je ugovoreni rok za izvodenje radova prekoracen za 110
dana te penali iznose 351.976,14 kn bez PDV-a, odnsono 439.970,17 kn sa
PDV-om, a koji iznos je i utuZen po tuzitelju.

Tuzitel
po punomocniku

Digitalno potpisao:
ZO ran Zoran Badovinac

: Datum: 2022.11.23
Bad0V| nac 12:13:23 +01°00



29. 11, 2022. 09-16

Zatezne kamate

OBRACUN ZATEZNIH KAMATA

DETALJAN OBRACUN*

Stavka Napomena Od De Dana Stopa Uplate Glavnica Kamata Ukupno
GLAVNICA  sdospijeéem  21.11.2020  16.11.2022 12.262.13
H te¢e od: - - - £ = -

KAMATE 22.41.2020 31.12.2020 40 5.89 % 12.262,13 78.93

KAMATE 01.01.2021  30.06.2021 181 575 % 12.262,13 428,57

KAMATE 01.07.2021 31.12.2021 184 561 % 12.262,13 775,35

KAMATE 01.01.2022 30.06.2022 181 5.49 % 12.262,13 1.109,18

KAMATE 01.07.2022 16.11.2022 139 531 % 12.262,13 1.357.14

DUGQVANJE po stavci 13.619,27

mmme=m=o se=a===== =  ======== === oE=ss ==== - s e GLAVNICA KAMATA UKUPNO
ZAVRENO 12.262,13 1.357,14 13.619,27

* abradéunato na : www odvijetnik.me (http:/fiwww odvjetnik.me)

advjetnik, me/zateznekamate

?—43’44&
ODVIETNIK
ZORAN BADOVINAC

Z AGHEB. Vrbaniceva 22
Tel.ffax 017464 7967
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