REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKI SUD U VELIKOJ GORICI
Ulica Hrvatske bratske zajednice 1
' Poslovni broj: 11 K-1/2019

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Velikoj Gorici u vijeéu sastavlienom od suca Natase
Briekovi¢ kao predsjednice vijeca, te sudaca porotnika Ivanke Vitez i Laure Sadikovi¢
kao €lanova vijeca, uz sudjelovanje Vedrane Bogojevi¢ kao zapishi¢ara, u kazhenom
predmetu protiv optufenog Darka Pavigiéa iz optuZnice Zupanijskog drzavnog
odvjetniStva u Zagrebu broj K-DO-35/2018 od 26. listopada 2018. koju je €injeni¢no
izmijenilo podneskom od 24. studenoga 2020. i na raspravi 23. veljace 2021. zbog
kaznenog djela iz ¢lanka 248. stavak 1. i 2. Kaznenog zakona ("Narodne novine"
125/11, 144/12, 56/15, 61/15, 101/17, 118/18 i 126/19 — u daljnjem tekstu KZ/11),
nakon odrZzane i zakljuCene javne rasprave dana 19. travnja 2021. u prisutnosti
zamjenice Zupanijskog drzavnog odvjetnika u Zagrebu Sanje Gospodneti,
optuZenika Darka Pavi¢i¢a, branitelja optuzenika Berislava Zivkovi¢a, odvjetnika iz
Zagreba te punomocénice osteéenika Ane Sabljar, odvjetnice iz Senkovca, a
objavljene dana 22. travnja 2021. u odsutnosti stranaka objavio je i

presudio je

Optuzeni: DARKO PAVICIC, OIB 31826008787, sin Milana i Dusanke, rod.
Toljaga, roden 31. svibnja 1967. u Osijeku, s prebivali§tem u Zagrebu, Istarska 45b,
SSS, po zanimanju novinar, oZenjen, otac petero djece, neosudivan, zaposlen u

tvrtci Pavi€i¢ izdavasStvo na adresi Istarska 45b, s mjesecnim primanjima od oko
3.800,00 kuna

kriv je
Sto je

u razdoblju od 14. sijeCnja 2013. do 22. studenoga 2013., u Samoboru, kao
direktor trgovackog drustva I.T.D. d.o.o. (dalje: Drustvo), sa sjediStem u Samoboru,
Samostanska 20, ovlaSten zastupati Drustvo i potpisivati dokumentaciju platnog
prometa Drustva, u kojem svojstvu je sukiadno odredbi €lanka 252, stavak 2. u vezi
¢lanka 430. Zakona o trgovackim drustvima (Narodne novine broj 111/93, 34/99,
121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 152/11, 111/12, 68/13) bio
duZan voditi poslove Drustva i skrbiti o njegovim financijskim interesima paZnjom
urednog i savjesnog gospodarstvenika, protivno navedenoj obvezi u nakani da se na
racun Drustva znagajno nepripadno materijalno okoristi, u vremenu od 14. sije€nja do
15. studenoga 2013. sa Ziro-raéuna Drustva broj HR7625000091101056653 kod Hypo
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Alpe Adria Bank d.d., sada Addiko bank d.d.na svoj ragun broj 2484008-3213340468
kod Raiffeisenbank Austria d.d. doznadio sredstva u ukupnom iznosu od 148.390,00
kuna i na svoj racun broj 2500009-32104400865 kod Hypo Alpe Adria Bank d.d., sada
Addiko bank d.d sredstva u ukupnom iznosu od 199.571,28 kuna pravdajuci isto
ugovorima pravdajuci isto ugovorima o kratkorocnim pozajmicama koje je potpisivao u
ime Drustva i svoje ime, koja novcana sredstva nije u cijelosti vratio Drustvu niti ih je
koristio za poslovanje Drustva ve¢ je prema unaprijed stvorenoj namjeri zadrzao za
sebe, a nakon Sto je 15. studenog 2013. kao direktor Drudtva s Jasminom Jovic
Sokici¢ zakljugio ugovor o prodaji stana u Zadru, Velebitska 1, vlasni$tvo Drustva za
iznos od 526.569,48 kuna, a Jasmina Jovié Soki¢ié na raéun drustva uplatila dio
kupoprodajne cijene u iznosu od 375.000,00 kuna, temeljem Ugovora o kratkoro€nim
pozajmicama koje je potpisivao u ime Drustva i svoje ime u vremenu od 15. do 20.
studenoga 2013., sa Ziro racuna Drugtva prenio 175.000,00 kuna na svoj racun broj
2484008-3213340468 kod Raiffeisenbank Austria d.d. i 200.000,00 kuna na svoj
radun broj 2500009-3210440065 otvoren kod Hypo Alpe Adria Bank d.d., sada Addiko
bank d.d, te 22. studenog 2013. sa Ziro raéuna drustva prenio 2.200,00 kuna na SVOj
rasun broj 2484008-3213340468 otvoren kod Raiffeisenbank Austria d.d., a koji novac
prema unaprijed stvorenoj namjeri nije u cijelosti vratio niti utro$io u poslovanje
Drustva vec zadrzao za sebe, a ugovore 0 kratkoro&nim pozajmicama i anekse istima
zakljugivao samo u svrhu opravdanja podizanja novéanih sredstava s racuna Drustva
bez stvarne namjere vrac¢anja istih u cijelosti, pa je na taj nadin sa ziro racuna
Druétva na svoje ragune prenio ukupno 725.161,28 kuna, Drustvu vratio 382.459,69
kuna, a ostatak zadrzao za sebe na koji se nacin na Stetu Drustva okoristio za
342.701,59 kuna.

d a k| e, u gospodarskom poslovanju povrijedio duznost zastite tudih imovinskih
interesa koja se temelji na pravnom poslu i odnosu povjerenja i na taj nacin pribavio
sebi znatnu protupravnu imovinsku korist te time prouzrogio znatnu Stetu onome O
gijim se imovinskim interesima duzan brinuti,

gime je pocinio kazneno djelo protiv gospodarstva — zlouporabom povjerenja u
gospodarskom poslovanju - opisano u glanku 246. stavak 1. i 2., a kaZnjivo po ¢lanku
246. stavak 2. KZ/11, u vezi s ¢lankom 52. stavak 1. KZ/11.

Stoga se optuzeni Darko Pavigié temeljem &lanka 246. stavak 2. KZ/11 u vezi
s élankom 52. stavak 1., 48. stavak 2. i €lankom 49. stavak 1. tocka 4. KZ/11

osuduje
NA KAZNU ZATVORA U TRAJANJU OD 10 (DESET) MJESECI

Na temelju &lanka 56. stavak 2. KZ/11 optuzenom Darku Pavigicu izriCe se
UVJETNA OSUDA

tako da se kazna zatvora od 10 (deset) mjeseci na koju je optuzeni Darko

Pavidié osuden nece izvrSiti ako u vremenu provjeravanja od 3 (tri) godine od
pravomoc¢nosti presude ne pogini novo kazneno djelo.
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Temeljem €lanka 158. stavak 2. ZKP/08 osteéenome trgovackom drustvu I.T.D.
d.o.o. u ste€aju dosuduje se imovinsko pravni zahtjev u iznosu od 342.701,59 kuna
dok se za preostali dio imovinsko pravnog zahtjeva o$te¢enik upuéuje u parnicu.

Na temelju €lanka 148. stavak 1. ZKP/08 optuZenik je duzan snositi troSkove
kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavak 2. tocke 1., 6. i 8. ZKP/08 u iznosu od
11.315,00 kuna koji obuhvacaju troSkove financijsko — knjigovodstvenog vjestacenja
u ukupnom iznosu od 11.075,00 kuna i putne troSkove svjedoka Gordana Grgi¢a u
iznosu od 258,00 kuna te pausal u iznosu od 2.000,00 kuna u roku od 3 (tri) mjeseca
od pravomocnosti presude kao i troSak zastupanja ostecenika po punomoénici u
iznosu koji ¢e biti naknadno odreden posebnim rjeSenjem.

ObrazloZenje

1. Zupanijsko drzavno odvjetnidtvo u Zagrebu podiglo je optuZnicu broj K-DO-
35/2018 od 26. listopada 2018. protiv optuZzenika Darka Pavici¢a zbog pocinjenja
kaznenog djela protiv gospodarstva — zlouporabom povjerenja u gospodarskom
poslovanju iz ¢lanka 246. stavak 2. KZ/11 na stetu trgovackog drustva 1.T.D. d.o.o.
(dalje: Drustvo), koje je Cinjeni¢no izmijenilo podneskom od 24. studenoga 2020., te
na raspravi 23. veljace 2021. na nacin opisan u izreci presude.

2. Ocitujuci se o osnovanosti optuznice, optuzeni Darko Pavici¢ naveo je da se
ne smatra krivim za pocinjenje kaznenog djela za koje ga izmijenjena optuznica
tereti.

3. lznoseci svoju obranu optuzenik je iskazao da nije opljackao svoju firmu veé
je posudivao od iste hovac koji je i vracao, a imao je namjeru vratiti i ovaj dio za koji
ga optuzba tereti. Naime, pocetkom lipnja 2013. doslo je do sloma bra¢ne zajednice
izmedu njega i Tatjane Pavici¢ koja je napustila obitelj u kojoj imaju petoro djece od
kojih je troje tada bilo malodobno dok su dvoje bili studenti. Tom prilikom rekla mu je
da Ce ga unistiti i to na nadin da mu unisti ugled jer je kao novinar bio javna osoba,
da ¢e mu unistiti biznis i da ¢e ga strpati u zatvor. Biv§a supruga je dana 9. lipnja
2013., dan ili dva nakon $to je napustila bracnu zajednicu dosla u obiteljsku kuéu u
kojoj je demolirala neke stvari te je pocinila obiteljsko nasilje radi ¢ega je proglasena
krivom i osudena pred Prekr8ajnim sudom u Samoboru. Nakon §to je u toj presudi
dobila zabranu priblizavanja €lanovima obitelji pocela je sa slanjem SMS poruka i e-
mailova prijeteceg sadrzaja. Tijekom narednih mjeseci nakon odlaska za djecu nije
skrbila ni na koji nacin te je sam skrbio o petoro djece, te ona ni na koji nadin nije
doprinosila njihovom uzdrzavanju, a osobito nije ni§ta doprinosila za djecu koja su
studirala. Obzirom da su se djeca i on htjeli preseliti iz te ku¢e u Samoboru nasli su
preko oglasnika stan u Istarskoj ulici u Zagrebu i kupili ga na ime kceri Mase i Ive.
Njen progon nastavio se objavom neistina o njemu na portalu Index.hr §to mu je
Stetilo u poslu na nacin da mu je Vecernji list ukinuo kolumnu koju je ranije imao, a
koja mu je nakon $to se utvrdila istina o svemu tome ponovno vraéena. Nadalje,
Tatjana PaviCi¢ slala je e-mail poruke na adrese odredenih osoba u Vegernjem listu,
a aludirala je na njegov sukob interesa jer je u isto vrijeme radio kao novinar za
Vecernji list i poslove oglaSavanja na javnim povrSinama buduéi da je 1.T.D. imao dva
podrucja djelovanja, tj. suradnju s Vecernjim listom kao kolumnist i javno oglasavanje
s partnerima Lidl, Konzum i slicho. Zbog ranije navedenih razloga razliCiti komitenti
nisu vise zeljeli s firmom ITD produziti ugovore, a radilo se o poslovima javnog
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oglagavanja pa su s tog osnova prestali i poslovi drustva, a osobito zbog sadrzaja e-
mailova koje i telefonskih poziva kojima je ista zvala te firme s kojima je suradivao.
Na prijedlog Ve&ernjeg lista, a budu¢i da im je bila poznata njegova obiteljska
situacija te Zele¢i ga zastititi osnovao je firmu Pavigi¢ izdavastvo i publicistika koja
posluje i danas. 1z ovoga $to je naveo vidljivo je da je su ostvarene dvije prijetnje i to
ugrozavanje javnog ugleda kao i poslovanje firme. Tatjana Pavigi¢ uspjela je blokirati
raspolaganje cjelokupnom imovinom stecenom za vrijeme braka na na€in da je
ishodila zabilieZbe tereta u vlasnickim listovima u pogledu kuce u Samoboru i oranice
na Zumberku, a sve to je bilo vlasnistvo 1. T.D.-a. Zbog toga je doslo do nemoguénosti
poslovanja, blokade ratuna, a potom i ste¢aja firme. Radi razrieSenja imovinskih
problema proizaglih iz razvoda braka njih dvoje zakljugili su sudsku nagodbu kojom je
istoj ustupio svoj suvlasnicki dio na stanu u Medvedgradskoj 18 u Zagrebu i kuce na
Zumberku, u kojoj je haznadeno da se time rieavaju sva medusobna potrazivanja i
da ¢e se povuéi sve tuZbe u postupcima koji su u to vrijeme postojali, a radilo se o
kaznenim i prekr$ajnim prijavama te je njih bilo desetak podnesenih od strane iste, a
koje su odbagene. Dosada$nje izmjene £injenicnog opisa optuzbe govore u prilog
tome da je optuZeno prema naputcima i misljenju bivse supruge. Ne osporava da su
u izmijenjenoj optuzbi navedeni iznosi od 148.390,00 kuna i 199.571,28 kuna sa Ziro
raduna drustva prebaceni na njegove racune u Raiffeisen banci i Hypo Alpe Adria
(sada Addiko bank), a za koje iznose su sklopljeni ugovori o kratkorocnim
pozajmicama. Takve pozajmice osim u 2013. dogadale su se i u svim ranijim
godinama te je nacin poslovanja drustva bio takav da su se odredena sredstva na isti
nadin prebacivala na druge radune $to se pravdalo pozajmicama, a kasnije se
prebijalo s dobiti drustva, te je dobit drustva iz godine u godinu rasla, a dobit je bila
oéekivana, zajedno s takvim prijebojem i za 2013. U toj 2013. ostalo je neisplacene
dobiti za 2011. i 2012. u iznosu od 173.341,19 kuna, $to je vidljivo iz pisanog nalaza i
mislienja i iskaza vjeStaka na raspravi. Dobit drustva u 2013., a 8to je takoder vidljivo
iz nalaza vie$taka iznosila je 247.829,46 kuna. Od knjigovode je trazio probne
bilance da iz njih vidi kolika bi mogla biti dobit drustva u toj godini pa je tako mogao
okvirno predvidjeti kolika ée biti dobit odnosno koliko novca moze posuditi od tvrtke.
Radun je blokiran dugom poreznoj upravi s osnova poreza. Posao se nije tijekom
2013. posve ugasio jer je tijekom 2014. i 2015. oprihodovano oko 96.381,80 kuna.
Medutim, problem je bio u tome 8to je 2013. ostvarena vrlo velika dobit, pa je i
akontacija dobiti za 2014. naplacivana u velikim mjeseénim iznosima zbog Cega se
taj novac skidao s racuna drustva odnosno dobit je do odredenog trenutka pokrivala
akontacije poreza. Prema izmijenjenoj optuZnici ga se tereti za iznos 342.701,59
kuna, ali tu nije uraéunata dobit za 2011. i 2012. u iznosu od 173.341,19 kuna jer ako
bi se to oduzelo dosli bi do dugovanja od 169.360,40 kuna. Medutim, tu se ne vidi
dobit iz 2013. u iznosu 247.829,46 kuna kojom bi u 2014. mogao raspolagati da nije
bilo blokade, a &ime bi bio pokriven ovaj dug od 169.360,40 odnosno bio bi u plusu
od 78.469,06 kuna. Do svega ovoga doslo je zbog bolesti njegove bivée supruge
koja je 2007. pala u depresiju ali to nije Zeljela lijediti ve¢ je iz godine u godinu
situacija bila sve gora da bi doslo do dijagnoze postavljene u psihijatrijskom nalazu i
mislienju koji je predao u spis. lako je pravomoc¢nom presudom Tanja Marinovié
utvrdena viasnicom poslovnih udjela u visini od 50% Drustva, ta presuda donesena
je nakon 2013. pa zbog toga u ovo inkriminirano vrijeme nije bila suvlasnica te nije
uzeo U obzir njen suvlasnigki dio ali bi i unatoC tome, da ga je i uzeo u obzir bio u
pozitivnome jer bi na njega otpadalo najmanje 35.000,00 kuna dobiti. Buduci da ista
od 2013. nije uzdrzavala djecu niti doprinosila zajednigkim potrebama iznos koji je
dizan s raguna i pravdan pozajmicama trosen je za te namjene u kojima ona nije
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sudjelovala. Iznos koji je podizan i pravdan ugovorima o pozajmicama nije tro8en niti
za npr. novi auto niti za kakva putovanja ve¢ za Cistu egzistenciju njega i cijele obitelji
8to ukljucuje i skolovanje djece. Nadopunjujuéi svoju obranu na zadnjoj raspravi
optuzenik je naveo da je njegova biv8a supruga Tanja Marinovi¢ umrla 23. oZujka
2021. nakon kratke bolesti.

4. Tijekom dokaznog postupka sud je u svojstvu svjedoka ispitao Gordana
Grgica (. 1011), Jasminku Jovi¢ Grgi¢ (ranije Jovi¢ Sokigié 1.1014-1015), Marka
Zecevica, (. 1020-1021), vjestaka Petru Blaskovi¢, (I. 1021), na suglasan prijedlog
stranaka procitao je iskaz svjedoka Tanje Marinovi¢ (I. 282-284), procitao je iskaz
sviedoka Ive Pavici¢ dan tijekom istrage buduéi da je na raspravi prihvatila blagodat
nesvjedocCenja (I. 285-286 i |. 1014), nakon ¢ega je procitao materijalne dokaze i to:
izvod otvorenih stavaka iz poslovnih knjiga TD I.T.D. d.o.0. od 2. velja¢e 2016. (I. 18-
21), E izvadak iz sudskog registra za TD .T.D. d.o.o. (I. 22-27), Ugovor o kupoprodaji
nekretnina zaklju¢en izmedu Petra Petriéa i Sime Petriéa kao prodavatelja i TD 1.T.D.
d.o.0., zastupan po direktorici Tatjani Pavi¢i¢ kao kupca od 14. veljade 2005. s
Aneksom istog od 24. oZujka 2005. (I. 28-32); ugovor o kreditu broj 111-19/2005 sa
sporazumom © osiguranju novcane trazbine zasnivanjem zaloznog prava na
nekretnini zakljué¢en izmedu Hypo-Alpe-Adria Bank d.d. kac Banke i TD |.T.D. d.o.0.,
zastupanog po direktoru Tatjani Pavi¢i¢ kao korisniku kredita i zaloZnim duZnikom (|.
33-43), ugovor o kupoprodaji nekrethine zakljuéen izmedu TD I|.T.D. d.c.0.,
zastupanog po direktoru Darku Pavigiéu kao prodavatelju i Jasminki Jovié Sokigi¢
kao kupcu od 15. studenog 2013. (I. 44-46), potvrda Grada Zadra Klasa: 370-01/14-
01/03, Ur. broj: 2198/01-11/2-14-18 od 20. veljate 2014. (1.47), otplatni plan Hypo-
Alpe-Adria bank d.d. za kredit broj 111-34-004240 (I. 48-51), preslike uplatnica-
uplatitelja Jasminke Jovié¢ Sokigi¢ primatelja TD .T.D. d.0.0. za kupnju stana od 15.
studenog 2013. na iznos od 100.000,00 kuna, od 16. studenog 2013. na iznos od
100.000,00 kuna, od 18. studenog 2013. na iznos od 100.000,00 kuna, od 19.
studenog 2013. na iznos od 25.000,00 kuna, izvod iz PBZ —a uplatitelja Jasminke
Jovié Sokigi¢ primatelja TD 1.T.D. d.o.0. za kupnju stana od 18. studenog 2013. na
iznos od 50.000,00 kuna (l. 52-56), naloge za uplatu Hypo-Alpe-Adria Bank d.d. po
TD I.T.D. d.o.0. za uplatu kredita od 18. sije€nja 2014. na iznos od 8.400,00 kuna, od
4. sije€nja 2014. na iznos od 8.400,00 kuna i od 3. oZujka 2014. na iznos od 8.547,23
kuna (I. 57), nalog za uplatu Hypo-Alpe-Adria Bank d.d. po Jovié-Sokigi¢ Jasminki za
uplatu kredita od 4. travnja 2014. na iznos od 110.567,03 kuna (I. 58), naloge za
pladanje uplatitelja Jasminke Jovié-Soki¢i¢ Gradu Zadru (I. 59), raéun TD 1.T.D. d.o.o.
broj 114-01-01 na iznos od 375.000,00 kuna od 15. studenog 2013. (l. 60), procjena
Zane Unicredit Group-vrijednosti stana- nekretnine u Zadru, Velebitska 1 na iznos od
684.263,34 kune na dan 31. listopada 2013. (l. 61-69), porezno rieSenje Podruénog
ureda Zadar, Ispostava Zadar Klasa: UP/I-410-20/2013-001/6318 od 18. studenog
2014. s preslikama uplatnica (I. 70-73), brisovno ocitovanje Hypo Alpe Adria Banka
d.d. od 14. travnja 2014. (I. 74 ), brisovno oéitovanje Grada Zadra Klasa: 370-01/14-
01/03 od 26. kolovoza 2014. (.75), rjeSenje ZemljiSnoknjiznog odjela Opcinskog
suda u Zadru broj Z-12482/2014 od 10. rujna 2014. (. 76), izvadak iz
Zemlji$noknjiznog odjela Zadar, zk.ul. 2948 od 9. veljace 2016. (I.77), pregled
prometa po Ziro radunu IBAN HR7625000091101056653 kod Addiko bank d.d.
vlasnika TD I.T.D. d.o.0. za razdoblje od 1. sije€nja 2013. do 9. prosinca 2013. (I. 78-
97), analiticku karticu kupaca i dobavlja¢a TD I.T.D. d.o.0. na dan 31. prosinca 2013.
(. 98-99), analiticku karticu konta ziro raCuna TD I.T.D. d.o.0. u banci (analitika po
transakcijama) za razdoblje od 1. sijeénja 2013. do 31. prosinca 2013. (. 100-102),
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ugovore o kratkorotnim pozajmicama zakljucene izmedu TD I.T.D. d.o.o., zastupano
po direktoru Darku Pavi¢icu kao davatelju pozajmice i Darku Pavigi¢u kao primatelju
pozajmice broj 12/13 od 15. studenog 2013. na iznos od 110.000,00 kuna, broj 13/13
od 18. studenog 2013. na iznos od 100.000,00 kuna, broj 14/13 od 19. studenog
2013. na iznos od 150.000,00 kuna, broj 15/13 od 20. studenog 2013. na iznos od
25.000,00 kuna (I. 103-106), ugovor o kupoprodaji nekretnina zaklju¢en izmedu
Jasminke Jovié Sokigié kao prodavatelja i Mage Pavigi¢ i lve Pavici¢ kao kupca (l.
107-110), potvrda Zagrebacke banka za Gordana Grgiéa (1. 111), potvrde Addiko
Bank o izvréenim transakcijama na ime uplatitelia Jasminke Jovi¢ Sokigi¢ i Darka
Pavigi¢a (I. 112-115), sporazum zakljuéen izmedu Gordana Grgica i Darka PaviCica
od 15. studenog 2013. (I. 119-121), o&evidnik o danima insolvetnosti za TD L.T.D.
d.o.0. (1.122-128), ogevidnik Financijske agencije o redoslijedu pla¢anja za TD |.T.D.
d.o.o. (. 129-142), rjeenje Trgovackog suda u Zagrebu broj: St-7575/15 od 1.
veljage 2017. (I. 150-151), ugovori o kratkorognim novéanim pozajmicama zakljucen
izmedu |.T.D. d.o.0. zastupan po direktoru Darku Pavi¢i¢u, kao davaocu pozajmice i
Darku Pavigiéu, kao primatelju pozajmice broj: 01/13 na iznos od 43.000,00 kuna od
11. sije&nja 2013., broj: 02/13 na iznos od 31.000,00 kuna od 12. veljace 2013., broj:
03/13 na iznos od 30.000,00 kuna od 1. ozujka 2013., broj: 04/13 na iznos od
10.000,00 kuna od 2. travnja 2013., broj: 05/13 na iznos od 25.000,00 kuna od 6.
svibnja 2013., broj: 06/13 na iznos od 68.000,00 kuna od 3. lipnja 2013., broj: 07/13
na iznos od 27.000,00 kuna od 1. srpnja 2013., broj: 08/13 na iznos od 60.000,00
kuna od 6. kolovoza 2013., broj: 09/13 na iznos od 23.000,00 kuna od 31. kolovoza
2013., broj: 10/13 na iznos od 7.000,00 kuna od 7. listopada 2013., broj: 11/13 na
iznos od 21.500,00 kuna od 11. studenog 2013., broj: 16/13 na iznos od 2.200,00
kuna od 21. studenog 2013. (. 152-163), bruto bilancu |.T.D. d.o.0o. na dan 31.
prosinca 2013. (I. 164-165), zapishik Podruénog ureda Zagreb, Porezne uprave
Ministarstva financija, Klasa: UP/I-471-02/14-01/1575, Ur. broj: 513-07-24-01-15-07
od 8. travnja 2015. o obavljenom poreznom nadzoru obradunavanja, evidentiranja.
prijavijivanja i placanja poreza kod poreznog obveznika |.T.D. d.o.o. (I. 166-180).
aneks Ugovora o kratkoro&nim pozajmicama zakljucen izmedu |.T.D. d.o.0. zastupan
po direktoru Darku Pavi¢icu, kao davatelju pozajmice i Darku Pavi€i¢u, kao fiziCkoj
osobi od 31. prosinca 2014. (I. 181-182), medicinsku dokumentaciju na ime Tatjane
Pavi&i¢ (I. 183-186), potpisni karton za TD 1.T.D. d.0.0. kod Hypo Alpe-Adria Bank za
radun 2500009-1101056653 (1.192), porezno rie$enje Podrucnog ureda Zagreb,
Porezne uprave Ministarstva financija, Klasa: UP/1-471-02/14-01/631, Ur. broj. 513-
07-24-01-15-15 od 11. lipnja 2015. (I. 193-203), dopis Podrugnog ureda Zagreb,
Porezne uprave od 25. travnja 2017. (l. 204), prijedlog vjerovnika za otvaranje
ste¢ajnog postupka Zupanijskog drzavnog odvjetnistva u Zagrebu broj: S-DO-4/16 od
15. sije¢nja 2016. (. 205-208), zahtjev za provedbu skrac¢enog stecajnog postupka
Financijske agencije, Klasa: 110-07/15-01/04 od 2. prosinca 2015, (I. 209), analitiCku
karticu kupaca i dobavlja¢ 1.T.D. d.o.o. (. 210-211). podatke o otvorenim poslovnim
radunima za TD LT.D. d.o.o. (. 212-213), zapisnik o privremenom oduzimanju
predmeta SluZbe gospodarskog kriminaliteta broj K-133/17 od 13. rujna 2018. (I. 350-
351), potvrdu o priviemenom oduzimanju predmeta broj 01137266 (l. 352), izjavu
Darka Pavigiéa kojom izjavljuje da ne postoje nikakva poslovna i knjigovodstvena
dokumentacija za tvrtku |.T.D. d.o.0. za 2014. (I. 355), bruto bilancu TD |.T.D. d.0.0. na
dan 31. prosinca 2013. (I. 356-358), dnevnik knjizenja za TD I.T.D. d.o.o. za period od
1. sijeénja 2013. do 31. prosinca 2013. (l. 350-391), analiticke kartice konta TD LT.D.
d.0.0. (I. 392), dnevnik knjizenja TD L.T.D. d.o.0. za period od 1. sijeénja 2013. do 31.
prosinca 2013. (I. 393), analitiCke kartice konta TD |.T.D. d.o.0. (. 394-602), prijavu
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poreza na dobit za razdoblje od 1. sijecnja 2013. do 31. prosinca 2013. od 16. travnja
2014. (I. 603-607), godisnji financijski izvjeStaj za |.T.D. d.0.0. za 2013. zajedno sa
raéunom dobiti i gubitka i bilancom predan 31. oZujka 2014. s izvjeStajem o nov€anom
tijeku (I. 608-620), popis dugotrajne imovine I.T.D. d.o.o. (I. 621-623), analiticku karticu
kupaca i dobavlja¢a za TD LT.D. d.o.0. (. 624-625), anex ugovora o kratkorocnoj
pozajmici 01/14 od 31. prosinca 2014. zaklju¢en izmedu TD L. T.D. d.o.o. zastupano po
Darku Pavicicu kao davatelju pozajmice i Darku Pavi¢iéu kao primatelju pozajmice (l.
626-627), odiuku o raspodjeli dobiti TD L.T.D. d.o.0. od 17. oZujka 2014. (. 628),
temeljnicu ITD d.o.o. (I. 629), potvrdu o prestanku obveze po kreditu Hypo Alpe Adria
banke od 28. oZujka 2013. (I. 630-631), ratune kupaca i dobavljac¢a TD I.T.D. d.o.o. (I.
633-634), otplatni plan Hypo Alpe Adria bank za korisnika kredita ITD d.o.o. (list 635),
temeljnicu broj 0059 TD IL.T.D. d.o.0. od 12. srpnja 2013. i temeljnicu broj 0094 od 3.
listopada 2013. (I. 636-637), odiuku o zatvaranju dobavlja¢a iz posudbe TD ITD d.o.0.
od 30. rujna 2013. (I. 638), racun kupaca i dobavlja¢a TD I.T.D. d.o.0. (1.639-640), nalaz
i mislienje Centra za financijska vje$tacenja d.o.o. salinjen po stalnoj sudskoj vjestakiniji
za financije, racunovodstvo i poreze Petri Blaskovi¢ (1.642-661), odluku o raspodjeli
dobiti i aneks ugovora o kratkoro¢noj pozajmici {I.1022-1027), dopunu nalaza i misljenja
stalnog sudskog vjeStaka Petre Blaskovi¢ (1.1029-1031), presudu Trgovackog suda u
Zagrebu broj P-3355/2013 (1.1044-1051), rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu broj
P-1871/2019 od 12. veljace 2020. (I. 1052), podnesak Addiko bank d.d. od 28.
prosinca 2020. (I. 1187-1188), podnesak likvidatora Jakova lvankovi¢a za Vantage
leasing (ranije Pet Plus leasing) (I. 1205), dopis OTP banke d.d. kao pravnog
slijednika Dalmatinske banke (I. 1208), psihijatrijski nalaz i misljenje dr. Denisa
Sabljara za Tanju Marinovi¢ (I. 1211-1214), pojedinacni pregled prometa po racunu
drustva I.T.D. d.o.0. za razdoblje od 1.1.2014. do 31.12.2014. (I. 1215-1217), ispis
poruka i korespondencije Tanje Marinovi¢ sa ZDO u Velikoj Gorici (I. 1218-1223),
sudsku nagodbu (l. 1224), izvadak iz zemljiSne knjige (l. 1226-1227), podatke iz
sudskog registra (I. 1230-1231), korespondenciju Tatjane Pavici¢ sa zaposlenicima
Vecernjeg lista, Styria i optuZenikom (1.1232-1237), &lanak na portalu Indeks.hr
(1.1238), presudu PrekrSajnog suda u Samoboru broj Pp-jrm-173/2013 od 10. lipnja
2013. (. 1239-1242), poruke razmjenjivane izmedu Tatjane PaviCi¢ i optuzenika
(1.1243-1248), a na kraju dokaznog postupka procitan je izvadak iz kaznene
evidencije za optuZenika (I. 1064). Sud nije odbio niti jedan dokazni prijedlog
stranaka.

5. Svjedoci Gordan Grgi¢, Jasmina Jovi¢ Grgi¢ i Marko Zecevié¢ iskazivali su o
kupoprodaji stana u Zadru, Velebitska 1 koja prodaja je bila stavljana optuZeniku na
teret u smislu prodaje ispod trZiSne vrijednosti i time nanoSenja Stete drustvu L. T.D.
d.o.o. kao vlasniku stana, ali je taj dio CinjeniCnog opisa ispusten, a sama
kupoprodaja stana kao ni €injenica da je s osnhova te kupoprodaje na rafun Drustva
uplaéen iznos od 375.000,00 kuna nije sporna u ovom postupku radi cega se iskazi
navedenih svjedoka koji su iskljuéivo o toj kupoprodaji svjedocili nece posebno
analizirati.

5.1. 1z iskaza svjedoka Tanje Marinovi¢ proizlazi da je u braku s optuZenikom
Zivjela do 31. svibnja 2013. kada je podnijela zahtjev za rastavu braka. Kada je
optuZeniku rekla da ¢e se razvesti od njega rekao joj je da ¢e i nju i sebe financijski
unistiti te da ¢e se on znati snadi, a ona da je nesposobna za Zivot. Rekao je i da ¢e
joj oduzeti djecu koju nec¢e moci vidati. Kada su se razveli optuzenik je poceo
rasprodavati svoju imovinu i tvrtku koja, iako je glasila na njega bila zajednicka
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bragna stedevina. U meduvremenu joj je pola tvrtke vraéeno i to samo dugovi, a od
dvije nekretnine u vlasnistvu tvrtke jednu je prodao, a drugu ucinio potpuno
neuporabljivom jer joj nije htio dati kljuceve niti ispustiti vodu iz sistema pa su se zimi
raspucali radijatori i cijevi od hladnoce. Kéeri Masa i Lana Zive kod njenog oca u
Sukoganu, a-sin Filip, iako s njim Zeli razgovarati ne Zeli joj se javiti. 1zmedu nje i
optuzenika od 2013. odnosi su vrlo naruseni.

5.2. Iz iskaza svjedoka Ive Paviti¢ proiziazi da njena majka nije psihicki
stabilna osoba. Govorila je da ée radije sve spaliti nego da to pripadne ocu te ima
osjeéaj da je bila protiv njih djece jer su po njenom mislienju bili na ogevoj strani. Od
svojega djeda &ula je da je majka njemu rekla da bi ih sve pobila. Kad sretne majku
na ulici mora se okrenuti jer ju je strah da ne napravi nekakvu scenu sto nije
normalno, ali na Zalost mora tako Zivieti. O poslovanju tvrtke |.T.D. d.o.o. nema
nikakvih saznanja.

5.3. |z iskaza viestaka Petre Bladkovi¢, a nakon sto pribavijena i s njene strane
analizirana sva materijalna dokumentacija predloZena tijekom dokaznog postupka
koja se odnosila ha optuzenikov povrat sredstava Drustvu tijekom 2013. proiziazi da
je tijekom 2013. po osnovi pozajmica Darku Pavigiéu sa Ziro racuna drustva .T.D.
d.0.0. ispla¢eno ukupno 725.161,28 kuna, te da je dodatno utvrdeno da je tijekom
2013. bilo povrata pozajmica u ukupnom iznosu od 382.243,67 kuna. Ukoliko bi se
ova dva iznosa oduzela dolazimo do razlike od 342.917,61 kuna. Nije mogla izvrsiti
uvid u nikakve dokumente za 2014. jer joj zatraZeni podaci nisu dostavijeni. Iz
analitiékih konto kartica koje su joj bile dostupne razvidno je da je u poslovnim
knjigama drustva |.T.D. s 31. prosincem 2013. iskazana obveza s osnova udjela u
dobitku prethodnih godina u iznosu od 173.341,19 kuna te je iskazan dobitak tekuce
godine u iznosu od 288.710,93 kuna bruto Sto zbrojeno iznosi 462.052,12 kuna.
Kada bi se dobit od 288.710,93 kuna isplacivala neto iznos bi bio 247.829.46 kn. U
slugaju nelikvidnosti, prezaduZenosti ili oteZanog poslovanja drustva Elanovi bi se
trebali suzdrzati od isplate dobiti prema Zakonu o trgovackim drustvima. U tabeli 1
iskazane su isplate gotovinskih sredstava i tri placanja poslovnim subjektima koja su
knjizena u poslovnim knjigama Drustva kao pozajmica tijekom 2013. u ukupnom
iznosu od 727.478,33 kune koji se sastoji od podizanja gotovine ili prijenosa
nov&anih sredstava u korist gospodina Pavigica u ukupnom iznosu od 725.161,28
kuna i tri plaéanja u korist pravnih osoba u iznosu od 2.317,05 kuna. Ukoliko bi sud
sauzeo stav da treba uzeti samo isplate pozajmica koje su iSle direktno u korist
gospodina Pavigi¢a, a koje bi iznosile 725.161,28 kuna te ukoliko bi se do tog iznosa
oduzeo iznos povrata pozajmica u 2013. kako je on evidentiran u posiovnim
knjigama od 382.243,67 kune dolazimo do nevraéene razlike od 342.917,61 kuna.
Ukoliko bi se uzeo u obzir i iznos zadrzane dobiti iz prethodnog razdoblja koja je
iskazana u tabeli 15 inicijalnog nalaza, a koja je iznosila 173.341,19 kn tada bi se
doslo do nevracene razlike i to u prvoj verziji u iznosu od 171.893,47 kune, a u drugoj
169.576,42 kuna.

6. Analizirajuéi tijekom dokaznog postupka izvedene dokaze kako
pojedinagno, tako i u njihovoj ukupnosti, ovaj je sud nadao na nesumnjiv nacin
utvrdenim i dokazanim da je optuZenik postupio na nacin opisan u izreci presude
&ime je ostvario sva objektivna i subjektivna obiliezja kaznenog djela zlouporabe
povjerenja u gospodarskom poslovanju iz &lanka 246. stavak 2. KZ/11 radi Cega ga
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je proglasio krivim i osudio na kaznu zatvora u trajanju 10 (deset) mjeseci, uvjetno na
3 (tri) godine.

7. U ovom postupku nije sporno da je optuZeni Darko Pavici¢ bio osnivad i
direktor trgovackog drustva I.T.D. d.o.o0. sa sjediStem u Samoboru, Samostanska 20,
te ovlasten zastupati Drustvo i potpisivati dokumentaciju platnog prometa jer isti
navedeno ne osporava, a proizlazi i iz izvatka iz sudskog registra za TD I.T.D. d.0.o.
(I. 22-27). Nije sporno niti to da je isti u vremenu od 14. sije¢nja do 15. studenoga
2013. sa ziro-ratuna Drustva otvorenog kod Hypo Alpe Adria Bank d.d., sada Addiko
bank d.d. na svoj ra¢un otvoren kod Raiffeisenbank Austria d.d. doznaéio sredstva u
ukupnom iznosu od 148.390,00 kuna, a na radun otvoren kod Hypo Alpe Adria Bank
d.d., sada Addiko bank d.d. sredstva u ukupnom iznosu od 199.571,28 kuna, &to
optuZenik ne osporava, a proizlazi i iz provedenog vjestagenja (I. 645-646). Nadalje, nije
sporno da je veci dio terecenih isplata na svoj raéun optuZenik pravdao ugovorima o
kratkoroCnim pozajmicama koje je potpisivao u ime Drustva i u svoje ime. Osim &to
optuzenik to ne osporava, isto proizlazi i iz ugovora o kratkoro&nim nov&anim
pozajmicama broj: 01/13 na iznos od 43.000,00 kuna od 11. sijeénja 2013., broj:
02/13 na iznos od 31.000,00 kuna od 12. veljate 2013., broj: 03/13 na iznos od
30.000,00 kuna od 1. oZujka 2013., broj: 04/13 na iznos od 10.000,00 kuna od 2.
travnja 2013., broj: 05/13 na iznos od 25.000,00 kuna od 6. svibnja 2013., broj: 06/13
na iznos od 68.000,00 kuna od 3. lipnja 2013., broj: 07/13 na iznos od 27.000,00
kuna od 1. srpnja 2013., broj: 08/13 na iznos od 60.000,00 kuna od 6. kolovoza
2013., broj: 09/13 na iznos od 23.000,00 kuna od 31. kolovoza 2013., broj: 10/13 na
iznos od 7.000,00 kuna od 7. listopada 2013., broj: 11/13 na iznos od 21.500,00 kuna
od 11. studenog 2013., te broj: 16/13 na iznos od 2.200,00 kuna od 21. studenog
2013. (I. 152-163). Takoder, nhije sporno niti da je temeljem Ugovora o kratkoroénim
pozajmicama u vremenu od 15. do 20. studenoga 2013. sa Ziro raduna Drustva prenio
175.000,00 kuna na svoj racun kod Raiffeisenbank Austria bank d.d. i 200.000,00
kuna na svoj ra€un kod Hypo Alpe Adria Bank d.d., sada Addiko bank d.d, te 22.
studenoga 2013. sa Ziro ra¢una drustva prenio 2.200,00 kuna na svoj raéun kod
Raiffeisenbank Austria d.d. Navedeno takoder potvrduju ugovori o kratkoroénim
pozajmicama broj 12/13 od 15. studenog 2013. na iznos od 110.000,00 kuna, broj
13/13 od 18. studenog 2013. na iznos od 100.000,00 kuna, broj 14/13 od 19.
studenog 2013. na iznos od 150.000,00 kuna i broj 15/13 od 20. studenog 2013. na
iznos od 25.000,00 kuna (I. 103-106) te nalaz i mi$ljenje financijsko-knjigovodstvenog
vjestaka (I. 646). Zakljuéno, nije sporno da je na taj nadin sa Ziro raduna Druétva na
svoje racune optuZenik prenio ukupno 725.161,28 kuna. lzvedenim dokazima,
osobito onima predloZenima po optuZeniku utvrdeno je da je optuZenik tijekom 2013.
Drustvu vratio iznos od 382.459,69 kuna koji iznos osim vracenih pozajmica ukljuduje
i iznose kojima je optuzenik u 2013. kao fizicka osoba podmirivao obveze Drustva,
Sto je takoder vidljivo iz tabele br. 2. na str. 6. Nalaza i miljenja (1.647). Ovaj iznos
vraenih novCanih sredstava Drustvu naveden u optuZnici razlikuje se od iznosa
utvrdenog po vjeStaku (382.243,67 kuna, tabela viestaka |. 647) za 216,02 kune, a
imaju¢i u vidu da je zastupnica optuzbe na raspravi izmijenila &injeniéni opis
utuZzenog kaznenog djela priznajuci iznose koji su navedeni u podnescima vjerovnika
Drustva i to Addiko Bank (1.1187), likvidatora Vantage Leasinga kao pravnog
sljednika Pet Plus Leasinga d.o.o. (1.1205) i OTP banke kao pravnog slijednika
Dalmatinske banke (1.1206) kao iznose kojima je optuzenik osobno podmirio obveze
Drustva, a koji iznosi su za spomenutih 216,02 kune vedéi od iznosa iz nalaza i
mislienja viestaka koji se temelje na evidenciji Drustva u poslovnim knjigama. Zbog
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navedenog razlikuje se i iznos Stete koji je u optuZnici za istin 216,02 kune manji od
iznosa utvrdenog vjestagenjem, odnosno odgovara razlici iznosa od 725.161,28 kuna
koliko je optuZenik prenio na svoje radune s raduna Drustva tijekom 2013. i iznosa od
382.459.69 kuna koliko je Drustvu iste godine vratio.

8. Sporno je da li je prebacujuci novac Drudtva na svoje racune te zaklju€ujuci
ugovore o pozajmicama optuzenik postupao u namjeri da se na racun Drustva
nepripadno materijalno okoristi, te da li je ugovore o kratkoronim pozajmicama i
anekse istima zaklju¢ivao samo u svrhu opravdanja podizanja nov&anih sredstava s
raguna Drustva, bez stvarne namjere vracanja istih u cijelosti. '

9. Kazneno djelo iz &lanka 246. KZ/11 gini onaj tko u gospodarskom
poslovanju povrijedi duznost sa&tite tudih imovinskih interesa koja se temelji na
pravnom poslu i odnosu povjerenja i time pribavi sebi protupravnu imovinsku korist, a
onome o &ijim se imovinskim interesima duZan brinuti prouzro€i stetu.

10. Da je optuZenik postupio na na&in opisan U izmijenjenoj optuznici sud je
utvrdio materijalnim dokazima koji se odnose na poslovanje Drustva, a koji su bili
podloga vjestaku za raéunovodstvo, financije i poreze za izradu nalaza i mislienja iz
kojeg je, kao i iz kasnijih dopuna na raspravi vidljivo da poslovanje Drustva tijekom
2013. nije bilo takvo kakvim ga optuzenik nastoji prikazati. Naime, iz nalaza i
midljienja, ali i analiticke kartice kupaca i dobavljaca Drustva (konto 11506 - Zajmovi
¢lanovima uprave i zaposlenicima) na dan 1. sijeénja 2013. (I. ©8-99) utvrdeno je da
stanje duga s osnova pozajmica Darku Pavicicu iznosi 410.342,91 kunu $to potvrduje
obranu optuZenika da je | prethodnih godina od Drustva uzimao pozajmice, ali ne
potvrduje njegov navod da ih je uredno i vracao jer 2012. godinu zavrSava s ranije
spomenutim dugovanjem. Kako za raniji period sud ne raspolaze financijsko-
knjigovodstvenom dokumentacijom Drudtva nije se niti utvrdivalo kada je i u kojim

iznosima optuZenik uzimao pozajmice, a da ih je uzimao potvrduje on sam U SVO0jOj
obrani kao i podatak o stanju pozajmica na dan 1. sijetnja 2013. naveden U
analititkoj kartici. Neupitno je da je Drustvo tijekom 2010., 2011. i 2012. ostvarivalo
dobit, te da preostali neisplaceni iznos sadrzane dobiti ostvarene do 31. prosinca
2012. iznosi 173.341,19 kuna. Medutim, unato& tome, optuzZenikov dug s osnova
pozajmica na dan 1. sijetnja 2013. iznosio je 410.342,91 kunu $to znaci da je bio
veéi od dvogodidnje dobiti (za 2011. i 2012.) koja je iznosila 326.770,19 kuna i nije se
smanjivao. OptuZenik je tijekom cijele 2013. podizao novac s raduna Drutva na Koji
nadin je do 15. studenoga 2013. podigao ukupan iznos od 347.961,28 kuna (tabela
1, 1.645-646). Kako je bio svjestan da ima dug s osnova pozajmica od ranije, odito je

da nije mogao racunati na to da ¢e ga iz poslovanja Drustva modi vratiti.

10.1. Dana 15. studenog 2013. optuzenik je prodao stan u Zadru koji je bio u
vlasnigtvu Drustva za iznos od 526.569,48 kuna, te je nakon Sto je Jasmina Jovi¢
Sokitié na ragun drustva uplatila dio kupoprodajne cijene u iznosu od 375.000,00
kuna, ponovno temeljem Ugovora o kratkoroénim pozajmicama od 15. do 20.
studenoga 2013., sa Ziro racuna Druétva prenio 175.000,00 kuna na svoj racun kod
Raiffeisenbank Austria d.d. i 200.000,00 kuna na svoj radun kod Hypo Alpe Adria
Bank d.d., sada Addiko bank d.d. Navedeno je uéinio svjestan i znajuci da njegova
supruga Tatjana Pavicic s kojom je faktiéno prekinuo braénu zajednicu povlaci poteze
koji &tete drustvu i njegovom poslovanju to je po njegovom iskazu, ali i materijalnim
dokazima koje je predao u spis poéelo jos u lipnju 2013. Stoga je posve jasno da je
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optuzenik u studenom 2013. znao da je poslovanje drustva u problemima jer je sam
iskazao da su mu poslovni partneri otkazivali suradnju pa je znao da ne moZe ogekivati
priliv na raCun kojim ¢e mod¢i vratiti ranije pozajmice, a osobito one koje je uzeo od 15.
do 20. studenoga 2013.

10.2. Po ocjeni ovoga vije¢a, optuZenik se ne moze pozivati na ostvarenu dobit
iz ranijih godina u smislu prebijanja prava na zadrZanu dobit sa svojim dugovanjem
Drustvu s osnova pozajmica iz 2013. jer je pozajmice trebao vracati onim
redoslijedom kako su one i uzimane, pa je tako trebao rje$avati one najstarije, a
nakon toga one iz 2013. U ovom kaznenom postupku, optuZeniku se islo u korist
tako Sto su mu uplate na raéun Drustva ili placanja obveza Drustva koje je u 2013.
uplatio u iznosu od 382.459,69 priznate na nacin da je za taj iznos umanjen dug s
osnova pozajmica uzetih 2013. bez obzira $to su postojale pozajmice od ranije koje
su ostale nevracene i nakon 31. prosinca 2013.

10.3. Da je Drustvo u 2013. ostvarilo dobit iznosu od 288.710,93 kuna utvrdeno
je provedenim vjestatenjem, medutim, kada se uzme u obzir da je tijekom 2013.
optuzenik sa Ziro racuna Drustva na svoje ra¢une prenio ukupno 725.161,28 kuna,
uz raniji dug od 410.342,91 kunu jasno je da to nije bila dovoljna dobit koja bi mogla
odrzati poslovanje Drustva uz tolike iznose pozajmica. Upravo zbog toga &to je
optuzenik tako znacajna sredstva prenio na svoje privatne radune u vrijeme kada su
se pojavili problemi u poslovanju doslo je do blokade raduna Drustva od strane
porezne uprave pa je oCito da priliv sredstava na ragun nije bio dovoljan za
podmirivanje obveza Drustva.

10.4. 1z obrane optuZenika kao i iz materijalnih dokaza koje je predao u spis, a
u Ciju vjerodostojnost ovo vije¢e nije imalo razloga sumnjati proizlazi da je u 2013,
dosSlo do velikin privatnih problema u Zivotu optuZenika u vidu prekida njegove
bracne zajednice s Tatjanom Pavigi¢, te Cinjenice da je nastavio sam brinuti o petero
djece od kojih su dvoje bili studenti, a troje u€enici. Medutim, ova nezavidna situacija
nije mu davala pravo da postupi na utuZeni nadin jer je kao direktor Drustva i osoba
ovlastena zastupati Drustvo i potpisivati dokumentaciju platnog prometa, prema
odredbi Clanka 252. Zakona o trgovackim drustvima bio duZan skrbiti o financijskim
interesima Drustva paznjom urednog i savjesnog gospodarstvenika. Ugovaranje i
isplacivanje pozajmica optuZeniku u utuZenom nov&anom iznosu svakako nije bilo u
interesu Drustva jer je vrlo kratko vrijeme nakon zadnje pozajmice, toénije 10.
prosinca 2013. racun Drustva pao u blokadu iz koje vise nije iza§ao. Ovo vije¢e uzelo
je u obzir okolnost da je optuZenik tijekom cijele 2013. vraéao pozajmice i kao fizitka
osoba podmirivao odredene obveze Drustva i to u sveukupnom iznosu od
382.459,69 kuna pa zakljuuje da njegova namjera svakako nije bila unistiti drustvo,
medutim, ove uplate ne dovode u pitanje zaklju¢ak suda da je optuzenik svjesno
postupao protivno obvezi iz €lanka 252. Zakona o trgovadkim drustvima, te da se na
Stetu drustva materijalno okoristio za utuZeni novéani iznos. OptuZenik je bio svjestan
da se isplacenim pozajmicama, osobito onima iz studenoga 2013. privatno koristi na
Stetu Drustva jer je znao da priliv novéanih sredstava neée biti dovoljan za
podmirivanje obveza drustva, niti ¢e dobit biti tolka da ju moZe prebiti s
potraZivanjem drustva prema njemu, a osobito stoga $to je znao da ima nepodmireno
dugovanje iz ranijeg perioda. Isto tako, optuZenik je bio svjestan i &injenice da priliv
sredstava uz toliki iznos pozajmica iz studenoga 2013. neée biti dovoljan za likvidnost
racuna Drustva te je znao da zadrZanu dobit iz ranijeg perioda, nakon $to nastupi
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blokada racuna koju je u studenom 2013. ve¢ mogao i predvidjeti ne¢e moci prebiti
sa svojom obavezom prema Drustvu, do &ega je i doslo, a $to potvrduje zakljuak
suda da je svjesno raspolagao novcem Drustva znajuéi da ga nece moci vratiti, pri
¢emu je novac upotrijebio za privatne potrebe, a ne za poslovanje poduzeca. Ocito je
optuzenik svoj privatni interes stavio ispred interesa Drudtva €ime je postupio
protivno obvezi da o financijskim interesima Drustva skrbi paZnjom urednog i
savjesnog gospodarstvenika. Financijski interes drustva bio je odrZati stabilno
poslovanje, iz prihoda podmirivati obveze, ne zaduzivati se i ne davati pozajmice u
iznosima koji su veéi od prihoda, a dobit raspodijeliti u skladu sa zakonskim
mogucénostima. Budu¢i da se na pozajmice mora obraéunati kamata od minimailno
3% godisnje jer se u protivnom ona smatra skrivenom isplatom dobiti jasno je da je
pozajmica predvidena kao isplata koja nece nastetiti drustvu ve¢ mu za iznos kamata
povecati prihod. OptuZenik je iskoristio zakonsku moguénost davanja pozajmica sebi
kao fizickoj osobi, te je unatod ugovorenoj kamati postupao protivno interesima
drudtva &iji je bio osnivag i direktor te mu pri¢inio Stetu, a postupao je svjesnho i
znajuéi da ve¢ ima nevracenih pozajmica Drustvu iz prethodnog razdoblja u iznosu
od &ak 410.342,91 kunu, te da je u drugoj polovini 2013. doslo do velikih problema u
poslovanju Drustva radi ¢ega u 2014. nije niti mogao racunati na prihode koji bi bili
dovoljni da iz dobiti vrati pozajmice, a nisu bili dovoljni niti da drZavi plati porez i
druga davanja zbog &ega je i doslo do blokade racuna i otvaranja steCajnog
postupka.

11. Stoga je, po ocjeni ovoga vije¢a utvrdeno i dokazano da je optuzenik
postupcima koji nikako nisu bili u interesu poduzec¢a koje je vodio sebi pribavio
imovinsku korist na $tetu navedenog poduze¢a u utuzenom novéanom iznosu koji je
svakako znatan jer prelazi 60.000,00 kuna, ¢ime je ostvario sva subjektivna |
objektivna obilieZja kaznenog djela zlouporabe povjerenja u gospodarskom
poslovanju iz &lanka 246. stavak 2. KZ/11 zbog €ega ga je sud proglasio krivim.

12. Prilikom odluke o vrsti i mjeri kaznene sankcije sudsko je vijece uzelo u
obzir sve okolnosti iz élanka 47. KZ/11 koje utje€u na njenu vrstu i visinu. Pri tome je
kao olakotnu okolnost na strani optuZenika cijenio dosadasnju neosudivanost sto
ukazuje da je Zivio i poslovao u skladu s pozitivnim propisima. Osim toga, olakotno je
cijenio i okolnost da je nakon razvoda braka optuzenik ostao skrbiti o petero djece
gkolske i studentske dobi, te da njegova bivéa supruga nije doprinosila uzdrzavanju
djece, odnosno da je bio samohrani otac. Olakotno je cijenio i okolnost da se
problemi u poslovanju drustva .T.D. do kojih je doslo 2013. doista mogu pripisati
optuZenikovoj bivoj supruzi koja je odito &inila poteze koji su pridonijeli otvaranju
stedaja Drustva, kao i okolnost da Drustvo nije imalo zaposlenih osoba koje bi zbog
radnji optuZenika ostale uskratene za place ili druga materijalna prava sto
postupanju optuZenika daje manju kriminalnu koli¢inu. Olakotno je sud cijenio i
okolnost da je optuZenik dio novca uzetog od Drustva tijekom 2013. vratio Sto
takoder umanjuje njegovu krivnju na jedan blaZi stupanj. Otegotnih okolnosti na
strani optuzenika sud nije nasao.

13. U zakonom predvidenom rasponu kazni za kazneno djelo zlouporabe
povjerenja u gospodarskom poslovanju iz ¢lanka 246. stavak 2. KZ/11, cijeneCi sve
olakotne okolnosti na strani optuzenika sudsko vijec¢e primijenilo je odredbe Clanka
48. i 49. KZ/11 o ublazavanju kazne ispod zakonskom minimuma i optuzenika
osudilo na kaznu zatvora u trajanju od 10 (deset) mjeseci te primijenilo uvjetnu osudu
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s rokom provjeravanja od tri godine cijeneti da je navedena kazna primjerena jagini
ugrozavanja zasti¢enog dobra, naginu pocinjenja kaznenog djela, te prijasnjem Zivotu
optuzenika. U konkretnom slu&aju, po misljenju suda ovakvom kaznom t. prijetnjom
kazne zatvora u cijelosti ¢e se postici svrha kaZnjavanja, ispuniti specijalna i
generalna prevencija, utjecati na optuzenika da ubuduce poStuje pravni poredak, da
shvati druStvenu neprihvatljivost ovakvog postupanja i ubuduée ne &ini kaznena
djela, a drugima biti dovoljan poticaj da se suzdrze od Cinjenja kaznenih djela.

14. Temeliem clanka 158. stavak 2. ZKP/08 o&teéenom trgovackom drustvu
I.T.D. d.o.0. u ste¢aju dosuden je imovinsko pravni zahtjev u iznosu od inkriminiranih
342.701,59 kuna jer je sud utvrdio da Je upravo za novéani iznos optuZenik ostetio
drustvo I.T.D. d.c.0. radi cega je za preostali dio imovinsko pravnog zahtjeva
o$tecenika uputio u parnicu.

15. Odluéujuéi o trogkovima kaznenog postupka sud je na temelju ¢lanka 148.
stavak 1. ZKP/08 optuZenika obvezao na plateZ troSkova iz Elanka 145. stavak 2.
tocke 1., 6. i 8. ZKP/08 u iznosu od 11.315,00 kuna Kkoji obuhvaéaju trodkove
financijsko — knjigovodstvenog vjestagenja u ukupnom iznosu od 11.075,00 kuna i
putne troskove sviedoka Gordana Grgi¢a u iznosu od 258,00 kuna te mu odmjerio
pausal u iznosu od 2.000,00 kuna, vodeéi raéuna o sloZenosti predmeta, trajanju
kaznenog postupka i imovinskim prilikama optuZenika koji je zaposlen i ostvaruje
prihode, sve u roku od 3 (tri) mjeseca od pravomoénosti presude kao i trogak
zastupanja ostecenika po punomocénici u iznosu koji ¢e biti naknadno odreden
posebnim riesenjem.

Slijedom iznijetoga presudeno je kao u izreci.
U Velikoj Gorici, 19. travnja 2021.
Predsjednica vijeéa:

Natasa Brlekovi¢
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