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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca dr.
sc. Srdana Simca, predsjednika vije¢a, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Nikoline
Miskovi¢, €lanice vijec¢a, u predste¢ajnom postupku nad duznikom HORTILAB d.o.0.,
OIB 01384523625, Velika Gorica, Malogoricka 3B, odlu¢uju¢i o Zzalbi vjerovnika
ARBORI CULTURA d.o.0., OIB 16690651659, Pokupsko, Pokupsko 86, kojeg
zastupa punomocénik Danijel Soéanac, odvjetnik iz Zagreba, llica 191b, protiv
rieSenja Trgovaékog suda u Zagrebu poslovni broj St-2066/2023-28 od 27. prosinca
2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 7. veljace 2024.

rijesio je

UvaZzava se zalba vjerovnika ARBORI CULTURA d.o.o. Pokupsko, ukida
rieSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2066/2023-28 od 27. prosinca
2023. u toéki 11.2. u dijelu kojim je utvrdeno osporavanje trazbine za koje ne postoji
ovrsna isprava u odnosu na vjerovnika ARBORI CULTURA d.o.o. Pokupsko (redni
broj 2.) kao i u dijelu kojim je vjerovnik ARBORI CULTURA d.o.o. Pokupsko upucen u
parnicu protiv duznika, radi utvrdivanja osporene trazbine odnosno na nastavak vec
pokrenute parnice ukoliko je o toj traZbini u tijeku, u roku od osam dana od
pravomoénosti riedenja o potvrdi predste¢ajnog sporazuma odnosno u roku od osam
dana od pravomo¢nosti rie$enja o obustavi predstecajnog postupka i predmet u tom
dijelu vraca istom sudu na ponovan postupak.

Obraziozenje

1. RjeSenjem Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-2066/2023-28 od
27. prosinca 2023. utvrdene su trazbine za $est vjerovnika i u iznosima poblize
oznaéenim u to&ki |. izreke pobijanog rjeSenja (tocka . izreke). U tocki I1.1. utvrdeno
je da su duZnik i povjerenik osporili trazbine za koje ne postoji ovrna isprava za
sedam vjerovnika i u iznosima navedenim u tocki Il.1. izreke. U tocki I1.2. izreke
utvrdeno je da je vjerovnik ELEKTA-C d.o.o0. Split osporio trazbine za koje ne postoji
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ovréna isprava za 26 vjerovnika, izmedu ostalih i pod rednim brojem 2 i za Zalitelja u
iznosu od 1023802 EUR. Prvostupanjski sud je, takoder, uputio vjerovnike
osporenih trazbina, u parnicu protiv duZnika, radi utvrdivanja osporene traZzbine
odnosno na nastavak ve¢ pokrenute parnice ukoliko je o toj trazbini u tijeku, u roku
od osam dana od pravomoénosti rieSenja o potvrdi predsteajnog sporazuma
odnosno u roku od osam dana od pravomoénosti rjeenja o obustavi predstecajnog
postupka i odredio da osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za racun duznika.
Takoder je odredeno da ¢e se, ako vjerovnik osporene trazbine koji je upucen u
parnicu ne pokrene parnicu odnosno ne nastavi ve¢ pokrenutu parnicu u roku iz
prethodnog stavka, smatrati da je odustao od prava vodenja parnice.

2. U obrazlozenju pobijanog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da je u
predsteéajnom postupku nad duznikom 21. prosinca 2023. odrzano rociste radi
ispitivanja trazbina te je utvrdio kako je trazbine navedene u tocki I1.2. izreke osporio
vierovnik ELEKTA-C d.o.0. Split, a za prijavijene trazbine ni jedan od vjerovnika
nema ovrénu ispravu. Zbog toga je za trazbine pod tolkom I1.2. izreke sud uputio
vierovnika osporene traZzbine na parnicu, odnosno na nastavak parnice.

2.1. Prvostupanjski sud je utvrdio i da je na rociStu radi utvrdivanja trazbina
punomoénik Danijel So&anac naveo kako svih njegovih devet stranaka, koje zastupa,
izmedu ostalih i Zalitelj, raspolazu ovr§nim ispravama za svoje prijavijene trazbine.

2.2. Medutim prvostupanjski sud je uvidom u prijave trazbina za te vjerovnike
utvrdio kako uz prijavu trazbina, u roku za prijavu, nisu dostavljene ovrsne isprave.
Utvrdeno je da je punomoénik ovréne isprave u spis dostavio tek 21. prosinca 2023.,
u 19.11 sati, nakon rocista za utvrdivanje trazbina e-komunikacijom.

2.3. Buduéi da se u parnici u koju je upucen osporavatelj odnosno vjerovnik
¢ija je trazbina osporena moze zahtijevati utvrdenje trazbine samo na temelju osnove
i u iznosu kako je naznaceno u prijavi ili na ispitnom roCistu, iako je punomocnik
zalitelja dostavio u spis ovréne isprave, prvostupanjski sud te isprave nije cijenio.

3. Protiv tog riesenja Zalbu je podnio vjerovnik ARBORI CULTURA d.o.o.
Pokupsko u dijelu kojim tocke 11.2. njegove izreke kojim je taj vierovnik upucen na
parnicu zbog bitne povrede odredaba predstecajnog postupka, pogresno utvrdenog
ginjeniénog stanja i pogresne primjene materijalnog prava. PredlaZze da ovaj sud
preinadi prvostupanjsko rjesenje u pobijanom dijelu na nain da na parnicu uputi
osporavatelja, a podredno da ga ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak.

4. Zalitelj u zalbi u bitnome navodi da prvostupanjski sud nije uzeo u obzir
ovrénu ispravu koju je vjerovnik predocio sudu na ispitnom rociétu i koju je dostavio
putem e-Komunikacije prije dono$enja pobijanog rie$enja te da je prvostupanjski sud
na ispitnom rocidtu odbio neposredno u spis primiti ovrSne isprave koje je
punomoénik htio predloZiti, pa ih je punomocnik Zalitelja dostavio nakon rocista.
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4.1. Zalitelj isti¢e da prvostupanjski sud ne osporava da u odnosu na
predmetnu trazbinu postoji ovréna isprava, ali ju ne uzima u obzir. Smatra da je
neodluéno kad je dostavljena predmetna ovrdna isprava i prvostupanjski sud nije
smio ignorirati da ona postoji, a poziva se i na sudsku praksu ovog suda u predmetu
poslovni broj PZ-4085/2022.

5. Zalba je osnovana.

6. Ispitavsi pobijano rieenje na temelju odredbe &lanka 365. stavaka 1.1 2. i
¢lanka 381. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine® broj: 148/11 -
prociséeni tekst, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23) u vezi s ¢lankom 10.
Stecajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17 i 36/22), u granicama
razloga navedenih u zalbi, pazeci po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
postupka iz &lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona o
parniénom postupku i na pravilnu primjenu materijainog prava, ovaj sud je utvrdio da
je pobijano rjeSenje doneseno uz pogre$nu primjenu odredbe ¢lanka 48. stavka 5.
Stecajnog zakona ¢ime je pocinjena bitna povreda iz ¢lanka 354. stavka 1. Zakona o
parni¢énom postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona.

7. Odredbom ¢lanka 46. Stecajnog zakona propisano je da se (na ispitnom
roéistu) trazbine koje je osporio duznik, povjerenik ili vjerovnik moraju raspraviti
(stavak 4.), a na rociStu za ispitivanje trazbina izjavlieno osporavanje moZe se
otkloniti (stavak 5.).

8. Svrha je ispitnog rociSta raspraviti osporene traZzbine i otkloniti njihovo
osporavanje ako je to moguce. Otklanjanje osporavanja moguce je, suprotno
utvrdenjima prvostupanjskog suda, uciniti i privijanjem isprava.

9. Clankom 48. stavkom 5. Ste¢ajnog zakona predvideno je da ako za traZzbinu
postoji ovr§na isprava, sud ¢e na parnicu uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost
svoga osporavanja. Dakle, za odluku o tome koga ¢e uputiti na parnicu u smislu
navedene odredbe, odluéno je samo postoji li ili ne postoji ovrsna isprava.

10. Medutim, u konkretnom predmetu iako je utvrdio da je Zalitelj dostavio u
spis ovr§ne isprave, prvostupanjski sud te isprave nije uzeo u obzir na $to osnovano
ukazuje zalitelj i na parnicu nije uputio osporavatelja, nego vierovnika obrazlazuci da
ovréne isprave nisu bile privijene uz prijavu potrazivanja, ¢ime je pogre$no primijenio
odredbu ¢lanka 48. stavka 5. Ste¢ajnog zakona.

11. Ovaj su primjecuje i da je bjanko zaduZnica ovrSna isprava koja pravne
uéinke proizvodi kada se u nju unesu svi elementi, dakle, i oni koji nisu trebali biti
uneseni prilikom izdavanja (npr. iznos). Te elemente vjerovnik moZe (i treba) unijeti i
naknadno.

12. Slijedom svega navedenog valjalo odluciti kao u izreci primjenom odredbe
&lanka 380. tocke 2. Zakona o parniénom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 10.
Stec¢ajnog zakona.
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13. U nastavku postupka prvostupanjski sud ¢e donijeti novo i pravilno
rjeenje o upudivanju u parnicu, nakon $to na ispitnom ro€istu bude raspravijeno
postoji li za prijavijenu Zaliteljevu trazbinu ovr$na isprava.

Zagreb, 7. veljace 2024.
Predsjednik vijec¢a

dr. sc. Srdan Simac
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