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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijetu sastavljenom od sudaca Marine Veljak,
predsjednika vijeca, Kristine Saganié, suca izvjestitelja, i Drazenke Deladio, ¢lana vijeéa, u
skra¢enom stecajnom postupku nad duznikom B M d.o.o0., OIB 23282102392, Metkovi¢,
Sportska b.b./IV, odlutujuéi o zalbi zastupnika duznika ANTE BUKMIRA protiv rjesenja
Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-2012/15 od 31.
ozujka 2016., u sjednici vije¢a odrzanoj 12. travnja 2017.

rijeS§io je

Odbija se Zalba zastupnika duznika ANTE BUKMIRA kao neosnovana i potvrduje

rjeSenje Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj St-2012/15 od
31. ozujka 2016.

ObrazlozZenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Splitu, Stalne sluzbe u Dubrovniku poslovni broj
St-2012/15 od 31. ozujka 2016. otvoren je steCajni postupak nad duznikom B M d.o.o.,
Metkovi¢ (tocka 1. izreke), za stetajnog upravitelja imenovan je Ivan Gjuradi¢ iz Zagreba
(tocka II. izreke), zakljucen je steajni postupak (toc¢ka IIL. izreke) te je odredeno da ¢e se
nakon pravomocnosti toga rjeSenja duznik brisati iz sudskog registra (tocka IV. izreke).

Protiv navedenog rjeSenja Zalbu je podnio zastupnik duznika u kojoj u bitnom navodi
da je pobijano rjeSenje nezakonito jer je postojece dugovanje u iznosu od 18.374,30 kn kroz
viSe pojedinacnih uplata te otpisom duga od strane Porezne uprave i Hrvatske gospodarske
komore na ime Clanarine i kamata u cijelosti podmirio tako da vise nema dugovanja.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjeSenje sukladno odredbi ¢l. 381. i &l. 365. st. 2. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08, 123/08-ispravak, 57/11, 148/11-prodiéeni tekst, 25/13 i
89/14; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15; dalje: SZ)
u granicama Zalbenih razloga i paze¢i po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a te na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da pri dono3enju pobijanog rjeSenja nisu pocinjene bitne
povrede postupka na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.
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Iz obrazloZenja proizlazi da je pobijano rjeSenje doneseno na temelju odredaba Cl. 431.
st. 1. i 2. SZ-a, zbog toga 3to nakon poziva duZniku i poziva vjerovnicima u oglasu
objavljenom na e-Oglasnoj plo¢i suda sukladno odredbi ¢l. 430. SZ-a osobe po zakonu
ovlastene za zastupanje du’nika nisu u propisanom roku od 15 dana dostavili sudu
javnobiljezni¢ki ovjerovljen prokazni popis imovine i obaveza, a ni vjerovnici nisu u
propisanom roku od 45 dana predlozili otvaranje steajnog postupka nad duZnikom.

Predmetni postupak provodi se sukladno odredbama ¢l. 428. - 431. SZ-a.

Sukladno odredbama &l. 431. st. 1. i 2. SZ-a ako osobe ovlastene za zastupanje
duznika po zakonu u roku od 15 dana ne podnesu popis imovine i obveza duznika ili ako iz
toga popisa proizlazi da duznik ima imovinu koja nije dostatna za namirenje predvidivih
troskova ste¢ajnoga postupka te ako u roku od 45 dana nijedan vjerovnik ne predloZi
otvaranje ste¢ajnoga postupka i ne predujmi sredstva za namirenje troskova postupka, smatrat
¢e se da je duznik nesposoban za placanje, te ¢e u tom slucaju sud ¢e po sluzbenoj duznosti
donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljuenju skracenoga ste¢ajnog postupka.

Prema podacima iz spisa proizlazi da popis imovine i obveza nije podnesen niti je neki
od vjerovnika predloZio otvaranje ste¢ajnog postupka odnosno da su ispunjeni uvjeti za
primjenu ¢l. 431. SZ-a, dakle, za provedbu skracenog ste¢ajnog postupka.

Zalitelj ne osporava te odluéne ¢&injenice navedene u obrazloZenju pobijanog rjesenja
na temelju kojih se, u skladu s odredbama ¢&l. 431. st. 1. SZ-a, smatra da je pravna osoba
nesposobna za pla¢anje, medutim, s obzirom na to da iz sadrzaja njegovih Zalbenih navoda
proizlazi da (viSe) nema nepodmirenih dugovanja odnosno da pretpostavke za provedbu
skracenog steCajnog postupka iz ¢l. 428. SZ-a nisu postojale na dan odlucivanja o provedbi
skracenog ste¢ajnog postupka, to je ovaj sud za potrebe odlucivanja o duznikovoj Zalbi, putem
prvostupanjskog suda, od Financijske agencije zatraZio podatke o iznosu evidentiranih, a
neizvrSenih obveza duznika za sporno razdoblje.

Kako iz dopisa Financijske agencije, Klasa: 110-07/16-02/65, Ur. broj: 08-523-16-
26858 NLJ od 2. rujna 2016. (list 41. spisa) proizlazi da su 31. ozujka 2016., dakle, na dan
odlucivanja o provedbi skracenog ste¢ajnog postupka, duznikove obveze evidentirane u
Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje iznosile 18.971,13 kn, ovaj sud nalazi da je
pravilno prvostupanjski sud, sukladno odredbi ¢&l. 431. st. 2. SZ-a, po sluzbenoj duZnosti
donio rjeSenje o otvaranju i zakljuCenju stecajnog postupka.

Stoga je, primjenom odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a, Zalba odbijena
kao neosnovana i potvrdeno pobijano rjeSenje.

U Zagrebu 12. travnja 2017.
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