REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Berislaviceva 11, Zagreb
Poslovni broj: 53 Pz-599/2019-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeu sastavljenom od sudaca Mirte
Mati¢, predsjednice vijeca, Ruzice Omazié, sutkinje izvjestiteljice i Bozene Zajec, ¢lanice
vijeéa, u pravnoj stvari tuzitelja INEL-MONTAZA d.o.0. Zagreb, Dane Duiéa 3, OIB
62345613352, kojeg zastupaju punomoénici, odvjetnici u Odvjetni¢kom drustvu Suni¢ i
Partneri j.t.d. Zagreb, Donje Svetice 99A, protiv tuzenika Steajna masa iza
MONTMONTAZA-INZENJERING d.o.o0. u ste¢aju Zagreb, Rakitnica 2, OIB 85219306083,
kojeg zastupa punomo¢nik Stjepan Br¢i¢, odvjetnik u Odvjetni€¢kom drustvu Br¢i¢ u Zagrebu,
Petrinjska 9, radi utvrdenja osporene trazbine u iznosu od 1.394.974,73 kn, odlucujuéi o
tuziteljevoj zalbi protiv presude Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1525/2015 od
11. ozujka 2016., u sjednici vije¢a odrzanoj 30. listopada 2020.

rjesio je

I. Ukida se presuda Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1525/2015 od 11.
ozujka 2016. u tocki 1. izreke i odbacuje tuzba.

I1. Odbija se kao neosnovan tuziteljeva zalba i potvrduje rjeSenje o trosku sadrzano u
presudi Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1525/2015 od 11. oZujka 2016. u tocki 2.
izreke.

[1I. Odbija se kao neosnovan tuzenikov zahtjev za naknadu troska sastava odgovora na
zalbu u iznosu od 6.337,50 kn.

Obrazlozenje

Pobijanom presudom Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1525/2015 od 11.
ozujka 2016. odbijen je kao neosnovan tuzbeni zahtjev kojim tuZitelj traZi utvrdenje njegove
trazbine prema tuzeniku u iznosu od 1.394.974,73 kn kao trazbine drugog viSeg isplatnog
reda, a koja se odnosi na glavnicu u iznosu od 506.082,16 kn i obraunate zatezne kamate u
iznosu od 888,892,57 kn (tocka 1. izreke) i nalozeno je tuzitelju naknaditi parni¢ni tro$ak
tuzeniku u iznosu od 21.512,50 kn (to¢ka 2. izreke).

Prvostupanjski sud je tako odlucio jer je utvrdio da je tuziteljevo potraZivanje u zastari
sukladno odredbi ¢l. 228. Zakona o obveznim odnosima (,,Narodne novine*“ broj: 35/05,
41/08 i 125/11) odnosno €l. 374. prije vazeéeg Zakona o obveznim odnosima. Iz izvedenih
dokaza je utvrdio da je potrazivanje tuzitelja prema prilozenim raunima dospjelo na naplatu
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2003. godine, a jedan radun 2009. godine, pa je primjenom trogodi$njeg zastarnog roka
zastara nastupila prije prijave trazbine u ste¢ajnom postupku 12. prosinca 2014. Nadalje, u
obrazloZenju je navedeno da je i u slucaju da je doista doslo do prekida zastarijevanja,
sporazumom stranaka iz 2006. godine o priznanju duga i odgodi placanja, svejedno nastupila
zastara, a 0 ¢emu je veé odlugeno u presudi Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
poslovni broj Pz-8152/10 od 26. ozujka 2014. O troskovima postupka odluceno je primjenom
¢l. 154. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku.

Protiv navedene presude pravodobnu Zalbu je podnio tuzitelj zbog bitne povrede
odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 11. Zakona o parni¢nom postupku, pogresno 1
nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog stanja i pogreSne primjene materijalnog prava. U zalbi u
bitnom navodi kako je nepravilan zaklju¢ak prvostupanjskog suda da je nastupila zastara
potraZivanja, te isti¢e kako je 3. travnja 2006. sklopljen sporazum izmedu stranaka, kojim je
tuzenik priznao dug u iznosu od 504.620,16 kn i odredeno je novo dospijece obveze, 12
mjeseci od potpisa sporazuma. Smatra da zbog toga zastara nije nastupila i da je presuda
donesena pogre$nom primjenom materijalnog prava. Odluku o parni¢nom trosku osporava jer
smatra da je trebalo prihvatiti tuzbeni zahtjev u cijelosti, te osporava visinu dosudenog troska
jer je tuzeniku priznat troak rocista od 4. studenog. 2015. u punom iznosu od 6.337,50 kn
iako je ro¢iste odgodeno prije pocetka raspravljanja. Predlaze pobijanu presudu preinaciti ili
ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje. Trazi zalbeni troSak u
iznosu od 7.921,87 kn.

Tuzenik je podnio odgovor na zalbu, osporio je Zalbene navode u cijelosti, te je
predlozio 7albu kao neosnovanu odbiti. Trazi trodak za sastavljanje odgovora na zalbu u
iznosu od 6.337,50 kn.

Zalba je osnovana, ali ne iz razloga na koje se pozvao zalitelj.

Ispitavii prvostupanjsku presudu u skladu s odredbom ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parniénom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/1 1-proc¢iséeni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19;
dalje: ZPP), u granicama razloga navedenih u Zalbi te pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4,8.,9,11,13.114. ZPP-a i
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj je sud utvrdio da je zahvacena bitnom povredom
odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2 t. 9. ZPP-a.

Drugostupanjski sud po sluzbenoj duznosti pazi na bitnu povredu iz odredbe ¢l. 354.
st. 2. t. 9. ZPP-a, kojom je propisano da bitna povreda uvijek postoji ako je odluceno o
zahtjevu o kojem ve¢ teGe parnica, ili o kojemu je vec prije pravomoc¢no presudeno, ili u
kojemu je ve¢ zakljudena sudska nagodba ili nagodba koja po posebnim propisima ima
svojstvo sudske nagodbe.

Prema odredbi ¢l. 194. st. 3. ZPP-a sud ¢ée u tijeku cijelog postupka po sluzbenoj
duznosti paziti tece li ve¢ druga parnica o istom zahtjevu medu istim strankama.

Iz podataka u spisu proizlazi da je zastupnik po zakonu tuzitelja na ro€iStu za glavnu
raspravu od 8. veljace 2016. naveo da se glede predmetne trazbine vodio postupak pred tim
sudom pod poslovnim brojem P-3683/2010 i da je pravomocno okoncan presudom Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-8152/10 od 26. ozujka 2014.
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Prvostupanjski sud je u obrazloZenju pobijane presude naveo da je izvrSio uvid u spis
toga suda poslovni broj P-3683/2010, te da je utvrdio da je presudom Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-8152/10 od 26. ozujka 2014. ve¢ odlu¢eno da je
zastarjela trazbina, a ¢ije utvrdenje je predmet ovog spora.

Odredbom ¢l. 333. st. 2. ZPP-a propisano je da prvostupanjski sud tijekom cijelog
postupka po sluzbenoj duznosti pazi je li stvar pravomoc¢no presudena i ako utvrdi da je
parnica medu istim strankama pokrenuta o zahtjevu o kojemu je ve¢ pravomoé¢no odluceno,
odbacit ¢e tuzbu.

Buduéi da je o zahtjevu tuzitelja ve¢ pravomoéno odluceno presudom poslovni broj
P7-8152/10 od 26. ozujka 2014., jer je tuzbeni zahtjev kao neosnovan odbijen zbog
osnovanog prigovora zatare potrazivanja, prvostupanjski sud je na temelju odredbe €l. 333. st.
2. ZPP-a trebao odbaciti tuzbu.

Kako prvostupanjski sud to nije u¢inio nego je donio odluku o stvari o kojoj je ve¢
pravomoéno presudeno, poéinio je bitnu povredu odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 9.
ZPP-a, pa je na temelju odredbe ¢l. 369. st. 2. u vezi s ¢l. 19. st. 1. OZ-a, odlucio kao u tocki
I. izreke ovog rjesenja.

Odluka o troskovima spora donesena je pravilnom primjenom ¢l. 154. st. 1. ZPP-a
buduéi da je tuzba odbaena pa je tuzitelj svejedno duzan naknaditi tuZeniku parni¢ne
troSkove.

O visini potrebnog troska tuzenika za vodenje spora je odlu¢eno pravilnom primjenom
¢l. 155. ZPP-a i Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (,,Narodne novine*
broj: 142/12, 103/14, 118/14 1 107/15; dalje: Tarifa).

Suprotno navodima Zalitelja, pravilno je odreden tro3ak za rociste odrzano 4. studenog
2015. u iznosu od 6.337,50 kn prema Tbr. 9. t. 1. Tarife jer iz zapisnika s tog rocista proizlazi
da se o pripremnom rocistu na kojem se raspravljalo o glavnoj stvari. Dakle, rociSte nije
odgodeno prije pocetka raspravljanja, kako je navedeno u Zalbi.

Bududi da se odluka o tro3ku sadrzana u presudi smatra rjeSenjem (Cl. 129. st. 5.
ZPP-a), o zalbi protiv tog djela presude je odlugeno kao pod to¢kom II. izreke ovog rjeSenja.

Tuzenikov tro$ak sastava odgovora na zalbu ovaj sud sukladno ¢l. 155. ZPP-a ne
ocjenjuje potrebnim za vodenje parnice, pa je stoga odluceno kao u tocki III. izreke ovog
rjesenja.

Zagreb, 30. listopada 2020.

Predsjednica vijeca
Mirta Mati¢
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