‘...V
REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU

Split, SukoiSanska 6 Poslovni broj: St-653/2024-15
REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Grui¢, povodom prijedloga za
otvaranje steCajnog postupka nad duznikom PLATINUM FISH d.o.0., OIB:
06338455378, Split, Ulica 114. brigade hrvatske vojske 10, dana 3. veljace 2025.

rijesio je

I. Odreduje se mjera osiguranja tako $to se duzniku PLATINUM FISH d.o.o0.,
OIB: 06338455378, Split, Ulica 114. brigade hrvatske vojske 10, postavlja KreSimir
Peros, OIB: 37835605570, Zadar, Ilvana Gundulica 4d, privremenim stecajnim
upraviteljlem. Na priviemenog steCajnog upravitelja se na odgovarajuéi nacin
primjenjuju odredbe Ste€ajnog zakona o ste€ajnom upravitelju.

[I. Privremeni ste€ajni upravitelj duzan je utvrditi:

- imovinu ste€ajnog duznika i njezinu vrijednost

- stanje obveza ste€ajnog duznika

- da li je imovina ste€ajnog duznika dovoljna za namirenje troSkova ste€ajnog
postupka

- koliki je iznos predvidljivih troSkova prethodnog i ste€ajnog postupka,
o ¢emu je duzan podnijeti sudu pismeno izvjeSée u roku od 15 dana od dana dostave
ovog rjeSenja, a nakon ¢ega ¢e sud odluciti o daljnjem tijeku ovog postupka.

lll. Privremeni steCajni upravitelj ovlasten je stupiti u poslovne prostorije
duznika te tamo provesti potrebne radnje. Tijela duznika pravne osobe duzni su
privremenom steCajnom upravitelju dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju
duznika, a protiv duznika odnosno Clanova njegovih tijela mogu se, radi pribavljanja
potrebnih podataka i obavijesti, primijeniti mjere koje se radi toga mogu primijeniti
protiv duznika i ¢lanova njegovih tijela nakon otvaranja ste€ajnog postupka.

Obrazlozenje

1. Financijska agencija, Regionalni centar Split podnijela je ovom sudu 11.
prosinca 2024. prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka nad duznikom PLATINUM
FISH d.o.0., OIB: 06338455378, Split, Ulica 114. brigade hrvatske vojske 10,
sukladno odredbi ¢lanka 110. stavka 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine“ broj
71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; u daljnjem tekstu SZ). U prijedlogu se navodi da duznik
na dan 28. studenog 2024. u Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje ima
evidentirane neizvrSene osnove za plac¢anja u neprekinutom razdoblju od 120 dana,
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u ukupnom iznosu od 5.080,58 EUR, kao i da prema podacima koji su dostavljeni od
Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje duznik ima 1 zaposlenog.

2. RjeSenjem ovog suda poslovni broj St-653/2024-7 od 16. prosinca 2024.
pokrenut je prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnog
postupka nad duznikom i odredeno je rocCiste radi oCitovanja o prijedlogu za otvaranje
steCajnog postupka.

3. Provjerom u Zajedni¢kom informacijskom sustavu zemljiSnih knjiga i
katastra na dan 16. prosinca 2024. sud je utvrdio da duznik po toj evidenciji nema
nekretnina u svom vlasnisStvu, no, duznik ima pravo plodouZzivanja na nekretnini
oznacenoj kao kat. Cest. 244/32 Z.U. 337 K.O. Velim (upis pod Z-28440/18).

4. Provjerom u sustavu MUP - podaci o vlasni$tvu vozila na dan 16. prosinca
2024. sud je utvrdio da duznik u toj evidenciji nije evidentiran kao vlasnik vozila.

5. Provjerom u sustavu ePlovilo na dan 27. sijeCnja 2025. sud je utvrdio da
duznik nije evidentiran kao vlasnik plovila.

6. Dana 27. sije€nja 2025. kod ovog suda zaprimljen je podnesak duznika
kojim isti dostavlja dio dokumentacije naloZzene rjeSenjem o pokretanju prethodnog
postupka te moli produljenje roka za dostavu ostatka dokumentacije, obzirom da istu
nije bio u mogucnosti dostaviti jer je knjigovoda duznika bio na godiSnjem odmoru.

7. Na rociste radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje ste€ajnog postupka nad
duznikom, odrzano kod ovog suda 28. sijeCnja 2025., pristupila je punomocnica
duznika koja je navela da nije suglasna s prijedlogom za otvaranje ste€ajnog
postupka te u bitnom izloZila kao u podnesku duznika od 27. sijeCnja 2025.

8. Prema odredbi Clanka 132. stavka 1. SZ-a ako prije otvaranja stec€ajnog
postupka sud utvrdi da imovina duznika koja bi usla u ste€ajnu masu nije dovoljna niti
za namirenje troSkova tog postupka ili je neznatne vrijednosti, donijet ¢e odluku o
otvaranju i zaklju€enju steCajnog postupka.

9. S obzirom na to da u ovoj fazi ste€ajnog postupka nije nedvojbeno utvrdena
mogucnost da se imovinom duzZnika pokriju troSkovi ste€ajnog postupka, sud je na
temelju odredbe €lanka 119. SZ-a imenovao priviemenog ste€ajnog upravitelja, Ciji
su zadaci odredeni tockom Il. ovog rjeSenja.

10. Naime, odredbom ¢lanka 118. SZ-a propisano je da ¢e stecajni sudac
rieSenjem o pokretanju prethodnog postupka ili naknadnim rjeSenjem na zahtjev
predlagatelja ili po sluzbenoj duznosti odrediti sve mjere koje smatra potrebnim kako
bi se sprijeCilo da do donoSenja odluke o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka
ne nastupe takve promjene imovinskog polozaja duznika koje bi za vjerovnike mogle
biti nepovoljne. Stavkom 2. istog Clanka propisano je da steCajni sudac moze osobito
postaviti privremenog steajnog upravitelja, na kojega se na odgovarajuéi nacin
primjenjuju odredbe toga Zakona o ste€ajnom upravitelju.
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11. Odredbom ¢lanka 119. stavka 4. SZ-a propisano je da postavi li se
privremeni ste€ajni upravitelj u slu¢aju u kojemu nije odredena zabrana raspolaganja,
sud ce utvrditi duznosti privremenog steCajnog upravitelja.

12. U konkretnom slucaju, a s obzirom na stanje u spisu, ovaj sud drzi da je u
ovoj fazi postupka nuzno utvrditi (ne)postojanje uvjeta za otvaranje i vodenje
steCajnog postupka, konkretno ispitati je |li duznikova imovina uopcCe dostatna za
vodenje steCajnog postupka, jer ukoliko imovina nije dostatna niti za pokri¢e troSkova
postupka, tada ne postoje uvjeti za vodenje steCajnog postupka vec uvjeti za
otvaranje i istovremeno zakljuCenje steCaja nad duznikom po Clanka 132. SZ-a, a
ukoliko duznik ima imovine koju je potrebno u steCaju unovc€iti i njome namiriti
ste€ajne vjerovnike, tada c¢e privremeni steCajni upravitelj predloZiti ne samo
otvaranje, vec¢ i vodenje steCajnog postupka nad duznikom.

13. Privremeni ste€ajni upravitelj KreSimir Pero§ imenovan je metodom
slu€ajnog odabira sa liste A steCajnih upravitelja za podru€je Trgovackog suda u
Splitu u smislu odredbe €lanka 119. stavka 6. i ¢lanka 85. SZ-a.

14. Slijedom navedenog, a temeljem odredbi ¢lanaka 118. i 119. SZ-a
odlu€eno je kao u izreci ovog riesenja.

U Splitu 3. veljace 2025.

Sutkinja
Ana Golub Grui¢

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je Zalba. Zalba se moze
izjaviti u roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se
obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova. Zalba se podnosi Trgovackom sudu u Splitu, pismeno u tri
primjerka, a o istoj odlucCuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.
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- predlagatelj - FINA Split

- duznik

- privremeni steCajni upravitelj

- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
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Dokument je elektroni&ki potpisan: 2”1
“HR

ANA GOLUB O=TRGOVACKI SUD U SPLITU

GRUIC 2.5.4.97=#130D48523330383432323937393236

" . . L=SPLIT
Vrijeme potpisivanja: S=GOLUB GRUIC

03-02-2025 G=ANA
14:43:49 CN=ANA GOLUB GRUIC




Broj zapisa: 9-30872-8a1ba
Kontrolni broj: 0dd17-b3c1f-106f6

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=ANA GOLUB GRUIC, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Splitu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=9-30872-8a1ba&kontrolniBroj=0dd17-b3c1f-106f6

		2025-02-03T13:43:49+0000
	ANA GOLUB GRUIĆ




