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REPUBLIKA HRVATSKA

Op¢inski sud u Novom Zagrebu
Turinina 3
10010 Zagreb

Poslovni broj: 64: Sp-5618/2019-10

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENJE
Op¢inski sud u Novom Zagrebu po sucu toga suda Edhemu Kapetanovicu, kao sucu
pojedincu, u jednostavnom postupku ste¢aja nad imovinom potrosa¢a Drazena Jurana, OIB

77411928875, Lojenov prilaz 2, 10000 Zagreb, odlucujuéi o prijedlogu Financijske agencije za
provedbu jednostavnog postupka ste¢aja nad imovinom potrosaca, 4. lipnja 2020.

rijesSio je

I/ Otvara se jednostavni postupak stec¢aja nad imovinom potrosaca Drazen Juran,
OIB 77411928875, Lojenov prilaz 2, 10000 Zagreb
1/ Zakljucuje se jednostavni postupak steCaja nad imovinom potroSaca Drazen

Juran, OIB 77411928875, Lojenov prilaz 2, 10000 Zagreb

I/ Oslobada se potrosa¢ Drazen Juran, OIB 77411928875, Lojenov prilaz 2, 10000
Zagreb preostalih obveza u odnosu na sljedece osnove za placanje i vjerovnike (ovrhovoditelje),
a kako su nize navedeni sve u kunskim iznosima:

1.) osnova broj OVRV-2619/17, izdavatelja JAVNI BILJEZNIK, MATOS MLADEN,
ZAGREB

- vjerovnik (1) B2 KAPITAL d.o.o., Radnicka cesta 41, Zagreb, Hrvatska, OIB: 57509775367
zaprimljena 27.02.2019., glavnica: 6.151,27 kn, kamata: 1.111,66 kn, trosak: 874,50 kn

zajedno s daljnjim nenapla¢enim kamatama upisanima u O¢evidnik po toj 0snovi.
2.) osnova broj OVRV-6232/16, izdavatelja JAVNI BILJEZNIK, ROTIM JOZO, ZAGREB
- vjerovnik (1) Al Hrvatska d.o.0., Vrtni put 1, Zagreb, Hrvatska, OIB: 29524210204

zaprimljena 08.11.2016., glavnica: 1.366,73 kn, kamata: 206,48 kn, trosak: 0,00 kn. Datum
prestanaka izvrSenja: 11.11.2019.

zajedno s daljnjim nenaplacenim kamatama upisanima u Oc¢evidnik po toj osnovi.

Obrazlozenje
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Financijska agencija (dalje u tekstu: FINA) podnijela je ovom sudu prijedlog za
provedbu jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potroSaca. Uz svoj prijedlog FINA je
dostavila potrebne isprave i dokaze da je nakon ispunjenja uvjeta potroSac pozvan da se o€ituje
i dostavi popis svoje imovine u smislu ¢l. 79.b Zakona o stecaju potroSaca (Narodne novine,
broj 100/15 1 67/18, dalje u tekstu: ZSP).

Potrosac se oglusio na poziv FINE te nije dostavio o¢itovanje niti popis imovine, zbog
cega se temeljem C¢l. 79.c st. 2. ZSP smatra da je suglasan da se moze provesti jednostavni
postupak stecaja potrosaca nad njegovom imovinom.

Sud je nakon provedenog prethodnog ispitivanja prijedloga temeljem ¢l. 79.f st. 1. ZSP
objavio oglas na mreZnoj stranici e-oglasna plo¢a sudova kojim su pozvani vjerovnici u roku
od 45 dana osporiti popis imovine odnosno obavijestiti sud o imovini potrosaca koja bi se mogla
unov¢iti te o tome dostaviti dokaze.

Tijekom roka iz oglasa u spis je zaprimljen podnesak vjerovnika EOS MATRIX d.o.0.
u kojem isti¢e da popis imovine ne odgovara stvarnom stanju iz razloga §to se mora presumirati
da svaka osoba ima u vlasni$tvu neke pokretnine u nekretnini u kojoj zivi, posebice ukoliko je
i vlasnikom nekretnine kada se pretpostavlja da su njegove i pokretnine u toj nekretnini.
Vjerovnik posebno isti¢e da nema zakonske ovlasti provjeriti vlasnistvo pokretnina potroSaca
te da je to duzan sud. Nadalje, isti¢e da ukoliko je potroSa¢ u radnom odnosu, a nije naveo
imovinu da isti nije poSten. Vjerovnik takoder isti¢e da iznos naveden u pozivu potrosacu ne
odgovara stvarnom stanju te predlaZe da sud provjeri stanje u Ocevidniku radi pravilne primjene
odredaba ¢l. 79.a ZSP. Zaklju¢no, vjerovnik moli da sud izvrsi savjestan i sveobuhvatan uvid u
potroSaceve pokretnine u nekretnini u kojoj zivi odnosno u njegovom vlasnistvu te da sastavi
pljenidbeni popis pokretnina koje bi sluzile namirenju vjerovnika. Takoder, buduéi da nije
naveo potpuno naveo imovinu, predlaze da sud proglasi potroSaca nepostenim te mu uskrati
oslobodenje od preostalih obveza odnosno da postupak obustavi.

Nadalje, tijekom roka iz oglasa u spis je zaprimljen podnesak Odvjetni¢kog drustva
Hanzekovié i partneri, punomochika vjerovnika Hrvatskog telekoma d.d. kojim osporava popis
imovine potrosac¢a, navodeci da bi sud trebao po sluzbenoj duznosti utvrditi imovinu potrosaca,
kao 1 njegova eventualna raspolaganja imovinom koja je potrosa¢ poduzeo u posljednje tri
godine, prije otvaranja jednostavnog postupka stecaja potrosaca.

Sud je nadalje, po sluzbenoj duznosti, u skladu sa odredbama ¢l. 79.d st. 5.1 79.f st. 2.
ZSP putem FINE pribavio slijede¢e podatke iz Ocevidnika redoslijeda osnova za placanje te
podatke o imovini potrosaca:

- podatke o dohocima i primicima potrosaca za protekle 3 godine iz Evidencije
dohodaka i primitaka Porezne uprave (EDIP);

- podatke FINE iz Ocevidnika redoslijeda osnova za placanje, jedinstvenog registra
racuna, potvrdu o insolventnosti (blokadi) te 0 upisanim zaloznim pravima;

- podatke Ministarstva unutarnjih poslova o vozilima;

- podatke Hrvatske agencije za civilno zrakoplovstvo (HACZ/CCAA) o zrakoplovima;

- podatke Visokog trgovackog suda (VTS) o poslovnim udjelima u trg. drustvima

- podatke Sredisnjeg klirin§kog depozitarnog drustva (SKDD) o vrijednosnim papirima
i obrac¢unatim dividendama;

- podatke Ministarstva pomorstva, prometa i infrastrukture (MPPI) o plovilima.

Pribavljeni su i podaci iz Zajednickog informacijskog sustava zemljisnih knjiga i
katastra o nekretninama potrosaca radi utvrdivanja vlasnistva i raspolaganja unazad 3 godine,
pri ¢emu nisu utvrdene okolnosti koje bi ukazivale na nepostenje potroSaca, a eventualne
nekretnine trenutno u vlasni$tvu ne mogu biti predmetom unovéavanja u ovom postupku u
smislu ¢l. 79.1 st. 10. ZSP.
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Prema pribavljenim podacima o imovini proizlazi da potrosa¢ nema primanja niti druge
imovine koja bi mogla biti predmetom unovcéavanja ¢ime je ispunjen uvjet iz ¢l. 79.g st. 1. ZSP
za donosSenje rjeSenja o otvaranju i zakljucenju postupka.

Ovakav zakljucak sud izvodi iz podataka Porezne uprave (EDIP) budu¢i da tijekom
2019. godine potrosa¢ nema nikakvih primanja niti primitaka

Druge relevantne imovine sud nije utvrdio iz ¢ega proizlazi da je vrijednost imovine
koja bi se mogla unov¢iti manja od 10.000,00 kn u smislu ¢l. 79.g st. 1. ZSP.

Odjavljena vozila navedena u podacima MUP-a sud temeljem ¢l. 79.f st. 3. ZSP nije
cijenio kao imovinu koja ima trziSnu vrijednost jer njihova starost i ¢injenica da su odjavljena
ukazuju na to. Naime, odjavljena vozila potrosac¢ oc€ito nije dalje otudio niti registrirao i stavio
u daljnju uporabu S$to jasno ukazuje na njihovo stanje, moguénost uporabe i uopée upitno
postojanje, a time i njihovu vrijednost i neckonomi¢nost unovéavanja.

U pogledu opisanog osporavanja popisa imovine od strane vjerovnika Hrvatskog
telekoma d.d. te navoda da potroSa¢ ima odredene pokretnine, treba istaknuti da vjerovnik nije
niti naznacio o kojima bi se pokretninama radilo niti dostavio bilo kakve dokaze o tome, §to je
trebao uciniti u smislu €l. 79.f st. 1. al. 3. ZSP. Sud u okviru ovog postupka utvrduje imovinu
potroSaca na temelju podataka pribavljenih putem FINE te dokaza koje dostave vjerovnici, a
vjerovnik takve nije dostavio.

Ovome se posebno dodaje da je vjerovnik koji smatra da postoje pokretnine koje mogu
biti predmetom unov¢enja, imao moguénost pokrenuti postupak ovrhe na tim stvarima bez
njihovog opisivanja prema mjerodavnim odredbama OZ, tijekom kojega bi se te stvari
popisivale. Takoder, u ¢l. 79.g st. 2. ZSP je propisano da u slucaju da se takav postupak veé
vodi po prijedlogu nekog od vjerovnika, da postupak jednostavnog stecaja neée biti zakljucen
ve¢ vjerovnici upuceni u takav postupak, Sto ovdje nije slucaj. Svrha ovog postupka je postenog
potrosaca koji je dugotrajno blokiran za ograniceni iznos duga (do 20.000,00 kn glavnice), u
brzom i razmjerno ekonomi¢nom postupku osloboditi od preostalih obveza (¢l. 2. u svezi ¢l.
79.a i dalje ZSP). Svrha ovog postupka ne moze biti nadomjestanje svih mogucnosti prisilne
naplate koje su vjerovnici imali na raspolaganju tijekom cjelokupnog trajanja nemoguénosti
naplate te takoder i u periodu od objave Zakona o izmjenama i dopunama ZSP kojim je uveden
ovaj postupak (NN br. 67 od 25. srpnja 2018.) do njegovog stupanja na snagu 1. sijecnja 2019.

U pogledu opisanog osporavanja popisa imovine i prijedloga vjerovnika EOS MATRIX
d.o.o. valja re¢i sljedece. Navodi o postojanju odredenih pokretnina potroSaca nisu od utjecaja
budu¢i da vjerovnik nije niti naznacio o kojima bi se pokretninama radilo niti dostavio bilo
kakve dokaze o tome, $to je trebao uciniti u smislu ¢l. 79.f st. 1. al. 3. ZSP. Sud u okviru ovog
postupka utvrduje imovinu potroSata na temelju popisa imovine potroSaca, podataka
pribavljenih putem FINE, kako je ve¢ i opisano te dokaza koje dostave vjerovnici, a vjerovnik
takve nije dostavio. Istice se da potrosac za svoj popis imovine odgovara kazneno (¢l. 79.b st.
4. ZSP), a postoje 1 mogucnosti naknadne diobe (Cl. 79.p ZSP) te druge sankcije za netocan
popis. Ne postoji postupovna odredba po kojoj bi sud u ovom postupku trebao popisivati
pokretnine kako se predlaze. S druge strane, vjerovnik koji smatra da takve pokretnine postoje,
je imao moguénost pokrenuti postupak ovrhe na tim stvarima bez njihovog opisivanja prema
mjerodavnim odredbama Ovrsnog zakona (Narodne novine, broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 1
73/17, dalje: OZ), tijekom kojega bi se te stvari popisivale. Takoder, u ¢l. 79.g st. 2. ZSP je
propisano da u slucaju da se takav ovrsni postupak ve¢ vodi po prijedlogu nekog od vjerovnika,
da postupak jednostavnog stecaja nece biti zakljuen ve¢ vjerovnici upuceni u takav postupak,
Sto ovdje nije slucaj.

Svrha ovog postupka je postenog potrosaca koji je dugotrajno blokiran za ograniceni
iznos duga (do 20.000,00 kn glavnice), u brzom i razmjerno ekonomic¢nom postupku osloboditi
od preostalih obveza (Cl. 2. u svezi €l. 79.a 1 dalje ZSP). Svrha ovog postupka ne moze biti
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nadomjestanje svih mogucnosti prisilne naplate koje su vjerovnici imali na raspolaganju
tijekom cjelokupnog trajanja nemogucnosti naplate te takoder i u periodu od objave Zakona o
izmjenama i dopunama ZSP kojim je uveden ovaj postupak (NN br. 67 od 25. srpnja 2018.) do
njegovog stupanja na snagu 1. sijenja 2019.

Takoder, tvrdnje vjerovnika o postenju potrosaca s obzirom na njegov popis imovine su
nacelne 1 nepotkrijepljene. Istice se medutim, da sud po sluzbenoj duznosti pribavlja podatke o
imovini potrosaca, te iste obraduje, a kako je konkretno ucinjeno i u ovom postupku i veé
obrazloZeno. Pri tome se pribavljaju podaci 1 o nekretninama potrosaca i raspolaganjima unazad
3 godine, ocjenjuje njegovo postenje te donose shodne odluke prema potrebi. Jednako vrijedi i
za stanje u Ocevidniku koje sud pribavlja i analizira po sluzbenoj duznosti.

U pogledu osnova za placanje i trazbina vjerovnika (ovrhovoditelja), sud je uvidom u
Ocevidnik sud utvrdio da potroSa¢ ima u smislu ¢l. 79.a st. 2. ZSP evidentirane neizvrSene
osnove za placanje opisane pod to¢. 111/ 1.) izreke ovog rjesenja.

Nadalje, potrosac takoder ima u smislu ¢€l. 79.a st. 3. ZSP brisane neizvrSene osnove za
placanje opisane pod toc. III/ 2.) izreke ovog rjeSenja.

Ukupna glavnica potrazivanja po svim navedenim osnovama ne prelazi 20.000,00 kn
zbog Cega su ispunjeni uvjeti za otvaranje i provodenje postupka u odnosu na obje kategorije
osnova u smislu ¢l. 79.a st. 3. al. 2. ZSP. Trazbine vjerovnika koje su upisane u Ocevidnik radi
naplate nov¢ane kazne sud nije uzimao u obzir temeljem ¢l. 79.a st. 6. ZSP.

Konacno, ispunjen je 1 uvjet iz ¢l. 79.a st. 2. alineja 2. ZSP u pogledu trajanja razdoblja
u kojem je potrosac imao jednu ili vise evidentiranih neizvrSenih osnova, budu¢i da iz podataka
0 broju dana blokade jasno proizlazi da broj dana takvog razdoblja nadmaSuje minimalno
propisano razdoblje od 3 godine.

Slijedom svega iznesenoga, kako su u ovom slucaju ispunjene Sve zakonske
pretpostavke za otvaranje jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potrosaca, te kako
vrijednost imovine potrosaca koja bi se mogla unov¢iti kao steGajna masa nije veéa od
10.000,00 kn, postoje uvjeti iz odredbe ¢l. 79.g st. 1. ZSP-a za otvaranje i istovremeno
zaklju€enje jednostavnog ste¢ajnog postupka nad imovinom potrosaca, zbog Cega je rijeSeno
kao u st. I/ i II/ izreke ovog rjesenja.

Sud je je ujedno temeljem ¢l. 79.g st. 4. ZSP pod st. 111/ izreke ovog rjesenja oslobodio
potrosaca od preostalih obveza u odnosu na gore navedene osnove za placanje i njihove
vjerovnike (ovrhovoditelje), i to prema stanju tih obveza sa svim sporednim potrazivanjima
kako su upisana u Ocevidnik.

Zagreb, 4. lipnja 2020.

sudac
Edhem Kapetanovi¢
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UPUTA O PRAVNOM LIEKU:

Protiv ovog rjeSenja pravo na zalbu imaju potroSac i vjerovnici (¢l. 79. h. st. 6. ZSP) u
roku od 15 dana od dana dostave postom odnosno u sluc¢aju dostave putem e-oglasne ploce u
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roku od 15 dana od proteka osmoga dana od dana objave rjesenja na mreznoj stranici e-oglasna
ploca sudova. Zalba se podnosi ovom sudu u tri primjerka, a o Zalbi odlucuje nadlezni
zupanijski sud.

DNA:

1. e-oglasna ploca

2. potrosac (poStom - €l. 79. h. st. 7. ZSP)

3. vjerovnici iz st. 111/ (postom - ¢l. 79. h. st. 7. ZSP)
4. FINA (elektroni¢kim putem)
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