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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao drugostupanjski sud, u vijeéu sastavljenom od
sudaca toga suda Renate MiliCevi¢, kao predsjednice vijeca, te Irene Kvaternik i
Koraljke Buméi, kao &lanica vijeéa, uz sudjelovanje zapisnic¢arke Kristine Susilovi¢, u
kaznenom predmetu protiv optuzenog lona Rotaria zbog kaznenog djela protiv javnog
reda — protuzakonito ulazenje, kretanje i boravak u Republici Hrvatskoj, drugoj drzavi
&lanici Europske unije ili potpisnici Sengenskog sporazuma — iz &lanka 326. stavak 2.
Kaznenog zakona (,Narodne novine“ 125/11., 144/12., 56/15., 61/15., 101/17.,
118/18., i 126/19 — dalje u tekstu: KZ/11), odlu€uju¢i povodom zalbe Opcéinskog
drzavnog odvjetniStva u Zagrebu podnesene protiv presude Opcinskog kaznenog suda
u Zagrebu, broj K-615/21-15 od 22. travnja 2021. u sjednici vije¢a odrzanoj 13.
listopada 2026.,

rijesio je

Prihvaca se Zalba drzavnog odvjetnika, ukida se prvostupanjska presuda i
predmet upucuje prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje pred drugog suca
pojedinca.

Obrazlozenje

1. Pobijanom presudom optuZeni lon Rotari proglasen je krivim zbog kaznenog djela
protuzakonito ulazenje, kretanje i boravak u Republici Hrvatskoj, drugoj drzavi Clanici
Europske unije ili potpisnici Sengenskog sporazuma iz ¢lanka 326. stavak 1. KZ/11,
¢injeni¢no i pravno poblize opisano u izreci pobijane presude, te je osuden na kaznu
zatvora u trajanju od 1 (jedne) godine, na temelju ¢lanka 56. KZ/11 izreCena je uvjetna
osuda na naCin da se kazna zatvora nece izvrsiti ukoliko optuzenik u roku
provjeravanja od 5 (pet) godina ne pocini novo kazneno djelo.

2. Na temelju ¢lanka 54. KZ/11 optuzeniku je za slu€aj opoziva uvjetne osude u
izreCenu kaznu zatvora uracunato vrijeme koje je proveo u istraznom zatvoru od 01.
veljaCe 2021. do 22. travnja 2021.
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3. Na temelju Clanka 148. stavak 6. Zakona o kaznenom postupku ("Narodne novine"
broj: 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12 — odluka Ustavnog suda, 143/12, 56/13,
145/13, 152/14,70/17, 126/19 — u daljnjem tekstu: ZKP) optuzenik je osloboden obveze
naknade troSkova kaznenog postupka.

4. Protiv te presude Zalbu je podnio drzavni odvjetnik zbog pogresno i nepotpuno
utvrdenog Cinjenicnog stanja, odluke o kazni i troSkovima kaznenog postupka s
prijedlogom da drugostupanjski sud prihvati zalbu, pobijanu presudu preinaci na nacin
da optuzenika proglasi krivim za kazneno djelo iz ¢lanka 326. stavak 2. KZ/11, te ga
osudi na bezuvjetnu kaznu zatvora i obveze na plac¢anje troSkova kaznenog postupka.

5. Odgovor na Zalbu nije podnesen.

6. U skladu s odredbom Clanka 474. stavak 1. ZKP, spis je, prije dostave sucu
izvjestitelju, dostavljen Zupanijskom drzavnom odvjetniStvu u Zagrebu.

7. Zalba drzavnog odvjetnika je osnovana.

8. U pravu je drzavni odvjetnik kada tvrdi da je prvostupanjski sud pogresSno utvrdio
Cinjeni¢no stanje zakljuCivsi da optuzenik sa osobama koje je prevozio u vozilu i time
im omogucéio da se nedozvoljeno kreéu u Republici Hrvatskoj, nije postupao na
ponizavajuci nacin, te da stoga nije pocinio kvalificirani oblik kaznenog djela iz ¢lanka
326. stavak 2. KZ/11, ve¢ osnovni oblik tog kaznenog djela iz ¢lanka 326. stavak 1. KZ
za koje ga je proglasio krvim.

9. Prvostupanjski sud u obrazlozenju pobijane presude smatra da je optuzenik
inkriminiranim radnjama ostvario osnovni oblik tog kaznenog djela, a li ne i kvalificirani,
jer putnike nitko pa ni optuzenik nije prisilio da se smjeste na taj naCin u vozilo, te
osobe su same pristale na prijevoz u takvim uvjetima, a imale su moguénost da uopce
ne ulaze u vozilo, odnosno da ne pristanu na prijevoz u takvim uvjetima, te da nitko od
ispitanih svjedoka ne tvrdi da bi optuZenik bio nasilan prema bilo kome od putnika ili
da bi nekoga od njih prisiljavao ili nagovarao na prijevoz u takvim uvjetima, a
eventualno ponizavanje ocito nije bio cilj ve¢ je zajednicki cilj bio da dode do prijevoza
osoba, pri ¢emu osobama koje se prevoze nisu smetali takvi uvjeti ve€¢ su one bile
usredotoCene na dolazak u Zeljenu destinaciju.

10. Medutim, prvostupanjski je sud nekritiCki prihvatio rezultate provedenih dokaza na
koje ukazuje drzavni odvjetnik, te je bez temeljite analize i ocjene dokaza pogresno
zakljuCio da optuzZenik s osobama koje je prevozio nije postupao na ponizavajuci nacin,
zbog Cega je pogresno intervenirao u CinjeniCni opis kaznenog djela. Naime, u pravu
je drzavni odvjetnik da iz lzvjeSca policijskih sluzbenika od 01. veljace 2021. proizlazi
da su tog dana u 20,20 sati tijekom obavljanja sluzbe uocili osobno vozilo Seat
Alhambra, reg. oznake W 48611K (A) vidno optereceno, te isto zaustavili i pristupili
sluzbenoj radnji utvrdivanja identiteta osoba koje su se nalazile u vozilu, te su utvrdili
da je na mjestu vozaCa bio optuzenik, a u vozilu jo§ deset osoba od kojih Sest
muskaraca, dvije Zenske osobe i dvoje djece, smjestenih u vozilu na nacin da je jedan
muskarac sjedio na mjestu suvozaca, Cetiri osobe na straznjoj klupi, a pet osoba u
prtljaznom prostoru vozila koji nije predviden za prijevoz ljudi veC prtljage. Kada se
navedeno dovede u vezu s iskazima ispitanih svjedoka Nazhana Nuri, Hardi Azada,
Saliha Jasima i Saliha Ahmada, koji su u bithome suglasno iskazivali da su se na
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putovanju iz Iraka prema zapadnoj Europi nalazili od listopada, odnosno studenog
2020. te su pokuSavali doc¢i u zapadnu Europi mjesecima, te da ih je optuzenik trebao
prevesti do Italije, a svjedok Salih Ahmad je iskazao da ih je optuZenik osobno smjestio
u vozilo u kojem su zateCeni po djelatnicima policije, u pravu je drzavni odvjetnik da u
navedenim okolnostima drzavljani Iraka koji su se nalazili ilegalno u RH, nisu imali
izbora ,birati“ uvjete prijevoza do Republike ltalije, ve¢ su danima Cekajuci na daljnji
prijevoz u ltaliju, usli u vozilo optuzenika u koje ih je on smjestio i prevozio na nacin
kako su zate€eni po policijskih sluzbenicima. Imajuci u vidu ukupan broj osoba u vozilu
koje nije registrirano za prijevoz tolikog broja putnika, okolnost da je pet osoba
smjesteno u prtljaznom prostoru koji nije predviden za prijevoz ljudi vec prtljage, u
kojem su se te osobe trebale vozili na duljem putovanju do Republike Italije, pravilno
drzavni odvjetnik ukazuje da je prevozeci osobe u vozilu na opisani nacin i uvjetima
prijevoza s istima postupano na ponizavajuci nacin, ¢ega je optuZenik bio svjestan i
pristao je na takvo postupanje.

11. Zbog navedenog, prvostupanjskom je presudom pogresno utvrdeno Cinjeni¢no
stanje, te je posljedi¢no ostvarena povreda kaznenog zakona iz ¢lanka 469. tocka 4.
KZ/11.

12. Nadalje, prvostupanjski sud je, kako to pravilno ukazuje drzavni odvjetnik u Zalbi,
pogreSno utvrdio i ocijenio okolnosti iz Clanka 47. KZ/11 koje su od utjecaja na
odmjeravanje kazne. Naime, prvostupanjski sud je nepravilno utvrdio Cinjenicu da
optuzZenik ranije nije osudivan jer podaci evidencija sustava ECRIS (listovi 93 do 96
spisa) ukazuju da je optuzenik u Njemackoj osudivan u tri navrata zbog kaznenih djela
krade i nepruzanja pomoc¢i osobi nakon prometne nesreée. Osim toga, izostala je
pravilna ocjena o jacini ugrozavanja ili povrede zasticenog dobra, odnosno sigurnosti
gradana Republike Hrvatske i drzava Clanica Europske unije u koje ilegalno dolaze i
nedozvoljeno se kre¢u osobe strani drzavljani bez valjanih isprava, te nacCin i okolnosti
poCinjenja kaznenog djela, s obzirom da je optuzenik drzavljanin Moldavije i
Rumunjske koji ni¢ime trajnije nije vezan za Republiku Hrvatsku u nju dosao iskljucivo
zbog poduzimanja inkriminiranih radnji, koje okolnosti je prvostupanjski sud propustio
utvrditi i ispravno vrednovati, te dovesti u vezu s olakotnim okolnostima, te polazeci od
stupnja krivnje i svrhe kaZnjavanja ocijeniti koja bi kazna bila primjerena osobi
optuzenika, tezini i poslijedicama kaznenog djela i svrsi kaznjavanja propisanoj
Clankom 41. KZ/11.

13. U pravu je drzavni odvjetnik da prvostupanjski sud nije ispravno utvrdio okolnosti
zbog kojih bi mogao opravdano zakljuciti da bi placanjem troSkova kaznenog postupka
bilo dovedeno u pitanje njegovo nuzno uzdrZzavanje. Naime, prema podacima u spisu
optuzenik je mlada i radno sposobna osoba, po zanimanju vozac€, pa sama okolnost
da je nezaposlen, uz €injenicu da je kazneno djelo pocinio iz koristoljublja, te da je za
troSkove puta i smjestaja vec¢ dobio nov€anu naknadu od 800,00 eura, ne opravdavaju
zakljuCak suda da ga je potrebno osloboditi placanja troSkova kaznenog postupka
zbog ugrozavanja njegovog nuznog uzdrZavanja.

14. U ponovljenom postupku, sud ¢e ponovno izvesti sve veC provedene dokaze
potrebne za utvrdenje odlu¢nih &injenica, pri tome vodedi rauna o razlozima ovog
rieSenja, a potom ¢e savjesno ocijeniti svaki dokaz zasebno i u svezi s ostalim
dokazima, izloZiti ¢e sve nesporne Cinjenice te odredeno i potpuno navesti koje sporne
Cinjenice i iz kojih razloga uzima dokazane ili nedokazane, cijeneéi pri tome
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vjerodostojnost proturjeCnih dokaza, te ¢e donijeti novu i zakonitu odluku koju ce
obrazloziti sukladno Clanku 459. ZKP.

15. Slijedom svega izloZzenog, a kako ispitivanjem pobijane presude nisu utvrdene
povrede na koje ovaj zalbeni sud, u smislu ¢lanka 476. stavak 1. i 2. ZKP, pazi po
sluzbenoj duznosti, na temelju Clanka 483. stavak 1. ZKP odluceno je kao u izreci ovog

rieSenja, time da je primjenom odredbe Clanka 484. stavak 1. ZKP odlu¢eno da se
nova rasprava pred prvostupanjskim sudom odrzi pred drugim sucem pojedincem.

U Zagrebu, 13. listopada 2026.

PREDSJEDNICA VIJECA:

Renata Milicdevié

RENATA MILICEVIC
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