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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vije¢a, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i lvane
Mlinari¢, €lanice vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad stecajnim duznikom SPLIT SHIP
MANAGEMENT d.o.0. u stecaju, OIB 98656583257, Split, 114. brigade 12.,
odluCuju¢i o zalbi steCajnog vjerovnika CROATIA OSIGURANJE d.d., OIB
26187994862, Zagreb, Vatroslva Jagi¢a 33, kojeg zastupaju punomocnici, odvjetnici
u Odvjetnickom drustvu Vuki¢, Jelusi¢, Sulina, Stankovié, Jurcan & Jabuka d.o.o.,
Rijeka, Nikole Tesle 9, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
St-397/2013-330 od 1. srpnja 2021. i rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
St-397/2013-342 od 7. srpnja 2021, u sjednici vijeca odrzanoj 6. listopada 2021.

rijesio je

I. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-397/2013-330
od 1. srpnja 2021. i predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Il. Odbija se kao neosnovana zalba ste€ajnog vjerovnika Croatia osiguranje
d.d. Zagreb i potvrduje rjeSenje TrgovaCkog suda u Splitu poslovni broj
St-397/2013-342 od 7. srpnja 2021.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-397/2013-330 od 1.
srpnja 2021. ispraviljena je tablica ispitanih trazbina stecajnih vjerovnika Il. viSeg
isplatnog reda od 10.rujna 2015. i rjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama od
22. ozujka 2021. u odnosu na trazbine stecajnog vjerovnika GRASA d.oc.o., OIB
53804674161, u iznosu od 839.315,96 kn, Cuito Carnevale Shiping CO SAC, u
iznosu od 85.774,50 kn, PLOVPUT d.o.0., OIB 14480721492, u iznosu od 27.449,92
kn, RHEA d.o.0., OIB 43354566311, u iznosu od 136.238,60 kn, HRAMD/HAKOM, u
iznosu od 10.124,46 kn, A.B.E. INZENJERING d.o.0., OIB 0357707395, u iznosu od
584.514,55 kn, LUCKA UPRAVA SPLIT, OIB 06992092556, u iznosu od 379.984,85
kn, BRODOSPAS d.d., OIB 39030031494, u iznosu od 33.236,44 kn, UNIQA
OSIGURANJE d.d., OIB 75665455333, u iznosu od 26.518,96 kn te je utvrdeno da
su trazbine navedenih vjerovnika na temelju sklopljenih ugovora o ustupu
potraZivanja prenesene na novog vjerovnhika BRODSKO UPRAVLJANJE d.o.o. Split,
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OIB 67022645891 (toCka I. izreke), i ispravljena je tablica ispitanih trazbina ste€ajnih
vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda 9 od 14. svibnja 2021. i rjeSenje o utvrdenim i
osporenim trazbinama od 24. svibnja 2021. u odnosu na utvrdenu trazbinu ste€ajnog
vjerovnika BANKA SPLITSKO-DALMATINSKA d.d. u ste€aju, Mosecka 99, Split, OIB
25351138943, u iznosu od 4.633.085,00 kn te je utvrduje da je trazbina tog
vjerovnika na temelju ugovora o pristupu dugu od 22. prosinca 2014. te u
meduvremenu izvrSenih isplata za steCajnog duznika u iznosu od 2.516.863,09 kn,
prenesena sada na vjerovhika BRODSKO UPRAVLJANJE d.o.o. Split, OIB
67022645891.

2. RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-397/2013-342 od 7.
srpnja 2021. odbijen je zahtjev za ukidanje odluke skups$tine vjerovnika od 6. srpnja
2021. kojom se daje odobrenje steCajnom upravitelju za podnoSenje tuzbe u ime
ste€ajnog duznika protiv Croatia osiguranja d.d. radi utvrdenja nistetnosti sporazuma
0 zaloznom pravu i ugovora o kreditu.

3. Protiv oba ova rje$enja Zalbu je podnio stec€ajni vjerovnik Croatia osiguranje
d.d. Zagreb zbog pogresno, odnosno nepotpuno utvrdenog Ccinjeni¢nog stanja i
pogresSne primjene materijalnog prava. Predlaze da ovaj sud ukine ova pobijana
rjeSenja i ukine odluku skupstine vjerovnika od 6. srpnja 2021.

4. Zalba protiv rieSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
St-397/2013-330 od 1. srpnja 2021. je osnovana, a zalba protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj St-397/2013-342 od 7. srpnja 2021. nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rieSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2. i
Clanka 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj 148/11 -
proCiSceni tekst, 25/13 i 70/19) u vezi s ¢lankom 6. SteCajnog zakona (,Narodne
novine® broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12 i
45/13), u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne
povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14.
Zakona o parnicnom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je
utvrdio da je rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-397/2013-330 od 1.
srpnja 2021. doneseno uz pogresnu primjenu odredaba Ste€ajnog zakona.

U ODNOSU NA RJESENJE TRGOVACKOG SUDA U SPLITU POSLOVNI
BROJ ST-397/2013-330 OD 1. SRPNJA 2021.

6. Pobijanim rjeSenjem TrgovaCtkog suda u Splitu poslovni broj
St-397/2013-330 od 1. srpnja 2021. prvostupanjski sud je ispravio tablice ispitanih
trazbina steCajnih vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda od 10. rujna 2015.i rjeSenje o
utvrdenim i osporenim trazbinama od 22. ozujka 2021, kao i tablicu ispitanih trazbina
steCajnih vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda 9 od 14. svibnja 2021. i rjeSenje o
utvrdenim i osporenim trazbinama od 24. svibnja 2021.

6.1. U obrazloZzenju navedenog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da je
podnescima od 29. lipnja 2021. novi stecCajni vjerovnik Brodsko upravljanje d.o.o.
Split obavijestio sud da su trazbine vjerovnika ispitane na ispithom rocistu, odrzanom
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10. rujna 2015., kao i trazbina vjerovnika Banka Splitsko-dalmatinska d.d. u stecaju,
Split, koja je ispitana na posebnom ispitnom rocCistu 14. svibnja 2021. prenesene na
njega na temelju sklopljenih ugovora o ustupu potrazivanja i drugih isprava.

6.2. Osim toga, prvostupanjski sud je utvrdio da je i ste€ajni upravitelj u
podnesku od 29. lipnja 2021. predlozio donoSenje rjeSenja ste€ajnog suca o ispravku
tablice ispitanih trazbina steCajnih vjerovnika sukladno prijedlogu novog ste€ajnog
vjerovnika Brodsko upravljanje d.o.o. Split.

6.3. Zbog toga je primjenom odredbe Clanka 181. stavka 2. Ste€ajnog zakona
prvostupanjski sud donio pobijano rjeSenje.

7. Stec€ajni vjerovnik Croatia osiguranje d.d. Zagreb u Zalbi u bithome navodi
kako nije postojao temelj da se obavi prijenos trazbina navedenih vjerovnika i da
prvostupanjski sud nije utvrdio odlu¢nu cinjenicu je li obavljeno placanje za prijenos
trazbine, jer su tek tada traZzbine mogle biti prenesene, kao ni jesu li provedeni
odgovarajuci postupci. U odnosu na toCku Il. izreke predmetnog prvostupanjskog
rieSenja navodi kako nisu bili ispunjeni zakonski uvjeti za prijenos trazbine.

8. Nakon ispitnog ro€ista sud sastavlja tablicu ispitanih traZzbina u koju se za
svaku trazbinu unosi u kojoj je mijeri trazbina utvrdena prema svom iznosu i svom
redu odnosno tko je trazbinu osporio (Clanak 177. stavak 2. SteCajnog zakona). Na
temelju tablice ispitanih trazbina sud donosi rjeSenje kojim odlucuje o tome u kojem
su iznosu i u kojem isplatnom redu utvrdene, odnosno osporene pojedine trazbine
(Clanak 177. stavak 3. Ste€ajnog zakona).

9. Tablicu ispitanih trazbina moguce je ispraviti samo na temelju zahtjeva
osobe koja je uspjela u parnici, odnosno ste€ajnog vjerovnika trazbine glede koje je
osporavanje otklonjeno (Clanak 181. stavak 2. Ste€ajnog zakona). |z navedene
odredbe SteCajnog zakona jasno proizlazi kako se tablica ispitanih trazbina moze
ispravljati samo u odnosu na osporene trazbine, a ne u odnosu na utvrdene trazbine.

10. lzvan sluCajeva propisanih ¢lankom 181. stavkom 2. Stec€ajnog zakona
sud nije ovlasten ispravljati tablicu ispitanih trazbina iz ¢lanka 177. SteCajnog zakona,
odnosno odredbama Stecajnog zakona ili nekog drugog propisa nije propisano
ovlastenje suda za naknadnu intervenciju u rjeSenje o utvrdenim trazbinama (ovo
pravno shvacéanje prihvaceno je i u sudskoj praksi ovog suda u predmetima poslovni
broj Pz-6857/2019, Pz2-6736/2019, Pz-477/2019 i dr.).

11. Prema odredbi Clanka 78.a stavka 2. SteCajnog zakona ako stecajni
vjerovnik otudi svoju trazbinu koju je prijavio u steCajnom postupku njezin stjecatelj
ulazi u pravni polozZaj svog prednika, a prema stavku 3. istog ¢lanka prijenos trazbine
moze dokazivati u steCajnom postupku samo javnom ili javno ovjerovljenom ispravom
ili izjavom danom pred sudom.

12. 1z odredbe Clanka 78.a SteCajnog zakona i ostalih odredaba Ste€ajnog
zakona proizlazi da predlagatelj nije izgubio svoje pravo naplate steCenog
potrazivanja te da ¢e ga moci ostvariti u postupku namirenja trazbina diobama
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sukladno odredbama Stecajnog zakona, kada ¢e pod pretpostavkom da je ispunio
uvjete iz Clanka 78.a SteCajnog zakona, moci stupiti u polozaj vjerovnika utvrdene
trazbine ako u steCajnom postupku utvrdena trazbina vjerovnika koji je trazbinu
prenio Zalitelju dode u obzir za namirenje u postupku diobe ste€ajne mase.

13. Zbog toga je valjalo ukinuti pobijano rjeSenje primjenom odredbe ¢lanka
380. toCke 3. Zakona o parnicnom postupku i predmet vratiti na ponovan postupak,
kao u tocki |. izreke ovog rjeSenja.

14. U ponovnom postupku sud ¢e donijeti novu na zakonu osnovanu odluku o
prijedlogu za ispravak tablica ispitanih trazbina steajnog suca.

U ODNOSU NA RJESENJE TRGOVACKOG SUDA U SPLITU POSLOVNI
BROJ ST-397/2013-342 OD 7. SRPNJA 2021.

15. RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-397/2013-342 od 7.
srpnja 2021. prvostupanjski sud je odbio zahtjev steCajnog vjerovnika Croatia
osiguranje d.d. Zagreb za ukidanje odluke skups$tine vjerovnika od 6. srpnja 2021.
kojom se daje odobrenje ste€ajnom upravitelju za podnoSenje tuzbe protiv Croatia
osiguranje d.d. Zagreb radi utvrdenja niStetnosti sporazuma o zaloznom pravu i
ugovora o kreditu.

15.1. U obrazlozenju navedenog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da je
steCajni vjerovnik osporavatelj Ratko Bozi¢ na temelju pravomocnog rjeSenja o
utvrdenim i osporenim trazbinama tog suda poslovni broj St- 397/2013 od 24.svibnja
2021. podnio 3. lipnja 2021. tuzbu protiv Croatia osiguranje d.d. Zagreb radi
dokazivanja osnhovanim osporavanje trazbine tog ste€ajnog vjerovnika od
16.411.054,00 kn, koju je na posebnom ispitnom rocCistu priznao ste€ajni upravitelj a
osporio vjerovnik osporavatelj Ratko BoZic.

15.2. Osim toga, utvrdeno je da se prijava trazbine vjerovnika Croatia
osiguranje d.d. temelji na ovrsnoj ispravi, izmedu ostalog i na Sporazumu o zaloZnom
pravu i ugovora o kreditu, na temelju kojih isprava je vjerovnik Croatia osiguranje d.d.
Zagreb upisao zaloZno na nekretninama steajnog duznika upisanih u ZU 14955 i
15467 k.o. Split te je u tijeku ovrSni postupak pred Opcinskim sudom u Splitu
poslovni broj Ovr-3643/2019 radi namirenje dospjele nov€ane trazbine tog vjerovnika
osigurane upisanim zaloznim pravom na nekretninama ste€ajnog duznika.

15.3. Stoga je prvostupanijski sud ocijenio da se u konkretnom slucaju ne radi
0 vec podnesenoj tuzbi u odnosu na predmetnu odluku skupstine vjerovnika jer se
tuzba vjerovnika osporavatelja Ratka Bozi¢a odnosi na dokazivanje osnovanim
osporavanja trazbine vjerovnika Croatia osiguranje d.d. Zagreb, dok se odluka
skupstine vjerovnika odnosi na davanje odobrenja upravitelju za podnosenje tuzbe u
ime steajnog duznika protiv Croatia osiguranja d.d. radi utvrdenja niStetnosti
sporazuma o zaloZznom pravu i ugovora o kreditu, a time u slu¢aju uspjeha u sporu,
brisanje svih upisa na nekretninama ste€ajnog duznika u zemljiSnim knjigama u ZU
14955 i 15467 k.o. Split u korist razluénog i ste€ajnog vjerovnika Croatia osiguranje
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d.d. Zagreb te njihovo vracanje u steCajnu masu duznika bez upisanog razlu¢nog
prava.

15.4. Budu¢i da su za predlozenu odluku glasovali vjerovnici s utvrdenim
trazbinama koje predstavljaju vise od 2/3 svih utvrdenih trazbina u steajnom
postupku, prvostupanjski sud je ocijenio da takva odluka nije u suprotnosti sa
zajednickim interesom stecajnih vjerovnika te je donio pobijano rieSenje.

16. StecCajni vjerovnik Croatia osiguranje d.d. Zagreb u zalbi u bitnome istiCe
da je predmetnom odlukom skupstine vjerovnika odobreno podnosenje tuzbe iako je
Ratko Bozi¢ prethodno inicirao postupak radi utvrdenja niStetnosti ovrsnih isprava u
parnici koja se vodi pred Trgovackim sudom u Splitu poslovni broj P-367/2019 i koji
nije pravomoc¢no okoncan o ¢emu prvostupanjski sud nije dao nikakvo obrazlozenje.
Navodi kako bi predmet tuzbe koja bi se podnijela na temelju odobrenja skupstine
vjerovnika bio utvrdivanje nistetnosti ovrsnih isprava o kojom niStetnosti se odluCuje i
u postupku poslovni broj P-367/2019 i P-362/2021, pa ne bi postojale formalne
pretpostavke za podnoSenje tuzbe jer je i u tim predmetima kljuéno pitanje jesu li
predmetne ovrSne isprave nistetne, a pobijano rjeSenje je neprovedivo.

16.1. Zalitelj navodi da &ak i ako utvrdenje niStetnosti predmetnih ovrdnih
isprava formalno nije dio tuzbenog zahtjeva, bez utvrdivanja nistetnosti navedenih
isprava nije moguce donijeti presudu ni u postupku P-367/2019 i P-362/2021 i ne
postoji osnova za pokretanje postupka na temelju odobrenja danog na skupstini
vjerovnika.

16.2. Zalitelj smatra da je podnoSenje tuzbe protivno zajednitkom interesu
vjerovnika jer je odobrenje dano bez obrazlozenja, a steCajni sudac je bio obvezan
dati valjane razloge o odlu¢nim Cinjenicama $to je propustio uciniti, a izvjesno je da
Ce postupak za pokretanje postupka za kojeg je dano odobrenje generirati znacajne
troSkove koji Ce se namirivati iz steCajne mase.

16.3. Croatia osiguranje d.d. Zagreb navodi i da steCajni upravitelj i drugi
vjerovnici (osim Ratka Bozi¢a) nisu osporili njegovu trazbinu i iznosili razloge
niStetnosti, pa je odobrenje dano na skupstini vjerovnika omogucilo zaobilazenje
rokova i procedura propisanih zakonom za osporavanje trazbine.

17. Clankom 38.f Steajnog zakona propisano je da ako je koja od odluka
skupstine vjerovnika u suprotnosti sa zajedni¢kim interesom stecajnih vjerovnika,
steCajni ¢e sudac na zahtjev kojega od razlu¢nih vjerovnika, steCajnoga vjerovnika
koji nije nizega isplatnog reda ili steCajnog upravitelja ili iznimno po sluzbenoj
duznosti, tu odluku ukinuti.

18. |z Zalbenih navoda proizlazi kako u parnicnim postupcima koji se vode
pred Trgovackim sudom u Splitu poslovni broj P-367/2019 i P-362/2021, utvrdenje
nistetnosti predmetnih isprava nije dio tuzbenog zahtjeva, ali predstavlja kljuéno
pitanje za donosenje odluke.
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19. Suprotno Zalbenim navodima, ako parni¢ni sud zauzme shvacéanje o
nekom prethodnom pitanju (koje nije dio tuzbenog zahtjeva) tada njegovo shvacanje
ima pravni u€inak samo u parnici u kojoj je to pitanje rijeSeno, a odluka o prethodnom
pitanju nije dio izreke (Clanak 12. stavak 2. Zakona o parnicnom postupku). Zbog
toga ni jedno drugo tijelo nije vezano za takva prejudicijelna shvacanja i takva
shvacanja ne postaju pravomocna, niti je postojanje parnice u kojem odluka ovisi 0
prethodnom pitanju zapreka za vodenje parnice u kojem bi takvo pitanje bilo glavni
zahtjev.

20. Stoga neosnovano zalitelj smatra da je odluka skupsStine o pokretanju
parnice radi utvrdenja niStetnosti sporazuma o zaloZznom pravu i ugovora o kreditu
suprotna zajednickim interesima ste€ajnih vjerovnika i da nije provediva, kao i da bi
zbog dvostruke litispendencije steCajna masa bila nepotrebno optere¢ena parni¢nim
troSkovima, osobito ako se uzme u obzir i da su za ovu odluku glasovali svi vjerovnici
koji su sudjelovali u radu skups$tine vjerovnika od 6. srpnja 2021. (str. 2025. spisa)
osim zalitelja.

21. Takoder, pravo na isticanje niStetnosti ne gasi se (Clanak 328. Zakona o
obveznim odnosima — ,Narodne novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18).
Stoga neosnovano Zalitelj smatra da zbog rokova za osporavanje trazbine propisanih
Ste€ajnim zakonom takvu tuzbu ne bi bilo moguce podnijeti i da bi podnosenje tuzbe
za utvrdenje niStetnosti predstavljalo zaobilazenje propisa.

22. Stoga je valjalo odluciti kao u tocki Il. izreke primjenom odredbe Clanka
380. toCke 2. Zakona o parni¢nom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 6. Ste¢ajnog
zakona.

Zagreb, 6. listopada 2021.
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