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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U POZEGI
Sv. Florijana 2, POZEGA
Poslovni broj: Pn-35/2024-21

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA I RJESENJE

Opéinski sud u PoZegi, po sucu ovog suda llki Leko kao sucu pojedincu, u
pravnoj stvari tuzitelja Ivana Smojver OIB 75536433196, Vetovo, Vinogradska 11b,
koga zastupa punomoénik Zeliko Mende$, odvjetnik Slavonskog Broda protiv
tuZzenika Uniga osiguranja d.d. OIB: 75665455333, Zagreb, Planinska 13a, koga
zastupa Odyvjetnicki ured Eror iz Osijeka, radi naknade Stete, nakon glavne rasprave
odrzane 16. rujna 2026. u nazoc¢nosti tuzitelja Ivana Smojever, punomocnika tuzitelja
Zelika Mede$, odvjetnika iz Slavonskog Broda i punomoc¢nika tuzenika Nikole Eror
odvjetnika iz Osijeka i presude objavljene 23. rujna 2026.

presudioirijeSio je

| Dopusta se preinaka tuzbe tuzitelja iz podneska od 19. kolovoza 2026.

Il Nalaze se tuzeniku Uniga osiguranje d. d. Zagreb, Planinska ulica br. 13 A,
Zagreb, OIB: 75665455333, da tuzitelju lvanu Smojveru iz Vetova, Vinogradska ulica
br. 11 A, OIB: 75536433196, isplati na ime naknade imovinske Stete iznos od
16.070,41 eura s zakonskom zateznom kamatom koja po stopi koja se obraCunava
za svako polugodiste uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanje kredita
odobrenih za razdoblje dulije od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima
izraCunatim za referentno razdoblje koje prethodi prethodnom polugodistu za 3 %
poena do dana 31. prosinca 2022. godine, a od dana 01. sije¢nja 2023. godine po
stopi koja se odreduje za svako polugodiste uveéanjem kamatne stope koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za 3
% poena, a koja te€e od dana 29. srpnja 2021. godine pa do dana isplate i to u roku
od petnaest dana.

[l Odbija se tuzitelja sa zahtjevom za isplatom zakonske zatezne kamate iznad
dosudene kao s neosnovanim.

IV Nalaze se tuzeniku Uniga osiguranje d. d. Zagreb, OIB: 75665455333, da
tuzitelju lvanu Smojveru, OIB: 75536433196, naknadi troSak parni¢nog postupka u
iznosu od 6.281,43 eur sa zakonskom zateznom kamatom koja po stopi koja se
odreduje za svako polugodiste uveéanjem kamatne stope koju je Europska sredis$nja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila
prije prvog kalendarskog dana tekuéeg polugodista za 3 % poena, a koja tece od
dana presudenja pa do dana isplate i to u roku od petnaest dana.
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S preostalim zahtjevom za naknadu troSkova parni¢nog postupka tuzitelj se
kao s neosnovanim odbija.

ObrazlozZenje

1. Tuzitelj lvan Smojver podnio je tuzbu protiv tuzenika Uniqa osiguranja d.d. radi
naknade Stete. U tuzbi navodi da je dana 25. lipnja 2021. u Vetovu, snazno nevrijeme
pra¢eno obilnim ledom prouzrocilo je imovinsku Stetu na kuci i pomoc¢nim objektima u
vlasnistvu tuzitelja. OStecenja koja su nastala na kuci i pomoénim objektima u
vlasnistvu tuzitelja razvidna su iz izvida Stete i fotoelaborata. Navedeno je nacinio
ovlasteni procjenitelj tuzenika. Ku¢a i pomocni objekti u vlasnistvu tuzitelja u vrijeme
Stetnoga dogadaja bili su osigurani po polici osiguranja imovine kod tuzenika.
Tuzitelj je od tuzenika zatrazio odStetnim zahtjevom isplatu naknade imovinske Stete
na kuci i pomoc¢nim objektima. Na odstetni zahtjev tuzenik se o€itovao prijedlogom
nagodbe. Na ime naknade imovinske Stete tuZenik je ponudio tuzitelju nov€ani iznos
od 2.570,84 eura. Tuzenik je ponudeni iznos i isplatio tuZitelju kao nesporan.
Medutim, ponudeni iznosi naknade imovinske Stete je prenisko postavljen i isti nije
dostatan za potpuno i pravicno obestecenje tuZitelja. Kako su kuca i pomocni objekti
u vrijeme Stetnog dogadaja po polici osiguranja imovine bili osigurani kod tuzenika,
tuZenik je time u obvezi obestetiti tuzZitelja. Stoga tuzitelj zahtjeva naknadu imovinske
Stete na oStecenoj kuci i pomoénim objektima u iznosu od 12.570,84 eura. Buduci da
je tuZenik, kao Sto je to ranije i navedeno, na ime dijela naknade imovinske Stete na
kuéi i pomoc¢nim objektima vec isplatio tuzitelju iznos od 2.570,84 eura kao nesporan,
tuZitelj zahtjeva isplatu preostalog dijela imovinske Stete na kuéi i pomocnim
objektima u iznosu od 10.000,00 eura. Slijedom svega navedenoga, a temeljem
izlozenoga C€injenicnog stanja, predloZenih dokaza i relevantnih odredaba zakona
tuzitelj predlaze sudu da donese presudu kojom se nalaze tuZzeniku da isplati tuzitelju
na ime naknade imovinske Stete iznos od 10.000,00 eura sa zakonskom zateznom
kamatom koja te€e od 26. lipnja 2021. u roku od 15 dana i da mu nadoknadi troSkove
parnicnog postupka.

2. Tuzenik Uniga osiguranje d.d. u odgovoru na tuzbu naveo je kako ne osporava
nastanak Stethog dogadaja i pasivnu legitimaciju, medutim osporava uzroCno
posljedi¢nu vezu i visinu postavljenog zahtjeva. U tom smislu, tuzenik u cijelosti
osporava tuzbeni zahtjev kao neosnovan. Naime, oSteCenja koju su nastala na
predmetnoj nekretnini razvidna su iz izvida Stete i fotoelaborata. Temeljem navedenih
utvrdenja je izvrSena isplata naknade iz osiguranja u iznosu od 2.570,84 eur. Tuzenik
je navedenom isplatom u potpunosti ispunio svoju obvezu prema tuzitelju sukladno
ugovorenoj polici osiguranja i pripadaju¢im uvjetima te samim time istiCe i prigovor
ispunjenja. Takoder, tuzenik osporava tijek kamata koje tuzitelj potrazuje s obzirom
da potrazuje kamate od 26.lipnja 2021. godine ( dan nakon nastanka Stetnog
dogadaja ). Naime, sukladno ¢lanku 943. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima,
kao i sukladno Opéim uvjetima za osiguranje imovine OUl 1/12, osiguratelj ( ovdje
tuZenik ) je duzan isplatiti osigurninu u roku od 14 dana, racunajuci od dana otkad je
osiguratelj dobio obavijest da se osigurani slu€aj dogodio. S obzirom da iz stanja
spisa proizlazi kako je odstetni zahtjev poslan tuzeniku dana 14.srpnja 2021. godine,
nedvojbeno je kako je tuZenik svoju obvezu trebao ispuniti s danom 28. srpnja 2021.
godine, 8to znacCi da kamate tek mogu teéi od 29.srpnja 2021. godine, ukoliko je
naravno tuzbeni zahtjev osnovan. Takoder, tuzenik osporava tuZzitelju potraZivanje
troSka kako je specificirao u tuzbi, a naroCito troSak konferencije sa strankom u
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iznosu od 100,00 eur s obzirom da navedeni trosak nije u duhu ¢lanka 155. Zakona o
parnichom postupku. Slijedom svega navedenoga, tuzenik predlaze naslovu odbiti
tuzbeni zahtjev u cijelosti kao neosnovan i obvezati tuzitelja nadoknaditi tuzeniku
troSkove parniénog postupka zajedno sa zateznim kamatama tekuéim od dana
presudenja pa sve do potpune i konacCne isplate, a sve u roku od 15 dana.

3. U podnesku od 11. rujna 2024. tuzitelj se ocCitovao na odgovor na tuzbu
tuzenika te je naveo da se prima se na znanje priznanje od strane tuZzenika nastanka
predmetnog Stetnog dogadaja kao i pasivne legitimacije. Tuzenikovo osporavanje
uzrocno-posljediCne veze i visine tuzbenog zahtjeva je neosnovano. Naime, kao Sto
je to razvidno uz dokaza koji su predlozeni od strane tuzitelja dana 25. lipnja 2021.
godine, u Vetovu, snazno nevrijeme praceno obilnim ledom prouzrocCilo je imovinsku
Stetu na kuci i pomoénim objektima u vlasnisStvu tuZitelja. Uzro¢no-posljedicna veza
izmedu snaznog nevremena pracenog obilnim ledom i imovinske Stete na kudéi i
pomocnim objektima u vlasniStvu tuzitelja, dakle, nesporno postoji. Navedeno je
razvidno iz dokaza koje je predlozio tuzitelj. Kao Sto je to ranije i navedeno
neosnovano je i tuzenikovo osporavanje visine tuzbenog zahtjeva. Navedeno je
takoder razvidno iz dokaza koje je predlozio tuzitelj. Prije pokretanja ovoga parni¢nog
postupka tuzitelj je od tuzenika zatrazio odStetnim zahtjevom isplatu naknade
imovinske Stete na kuci i pomocénim objektima. Na odsStetni zahtjev tuzenik se
oCitovao prijedlogom nagodbe. Na ime naknade imovinske Stete tuzenik je ponudio
tuzitelju novC€ani iznos od 2.570,84 eura. Tuzenik je ponudeni iznos i isplatio tuzitelju
kao nesporan. Medutim, ponudeni iznosi naknade imovinske Stete je prenisko
postavljen i isti nije dostatan za potpuno i pravicno obestecenje tuzitelja. Stoga je
tuZenikov prigovor ispunjenja neosnovan. Osporavanje pocetka tijeka pripadajucih
zakonskih zateznih kamata od strane tuZenika takoder je neosnovano. Clanak 1086.
Z0O0 glasi: "Obveza naknade Stete smatra se dospjelom od trenutka nastanka Stete."
PocCetak tijeka pripadajucih zakonski zateznih kamata odreden je po nastanku Stete.
U protivnom tuzitelj bi bio dodatno ostecen. Dakle, u potpunosti je neosnovano
tuzenikovo osporavanje osnovanosti i visini tuzbe i tuzbenog zahtjeva. Navedeno je,
kao $to je to ranije i navedeno, razvidno iz dokaza koji egzistiraju u spisu predmeta.
TuZitelj se protivi svim dokaznim prijedlozima tuzenika koji ne korespondiraju s
dokaznim prijedlozima tuZitelja. Isto tako tuZitelj se protivi vanraspravnom
odredivanju osoba vjeStaka kojima ¢e se povjeriti vjeStaCenja u ovom parnicnom
predmetu. Neosnovano je i tuzenikovo osporavanje zahtjeva tuZitelja za naknadu
troSkova parni¢nog postupka. U sudskom spisu predmeta egzistiraju dokazi da su isti
nastali a zatrazeni su sukladno odredbama ZPP i Tarife o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (dalje u tekstu: TNNTRO). Slijedom svega navedenoga,
tuZitelj ostaje kod tuzbe i tuZzbenog zahtjeva u cijelosti te predlaze naslovnom sudu
da nakon provedenoga postupka usvoji tuzbu i tuzbeni zahtjev u cijelosti i obveze
tuZenika na naknadu troSkova postupka tuzitelju.

3.1. U podnesku od 19. kolovoza 2026. tuzitelj se o€itovao na nalaz i misljenje
gradevinskog vjeStaka na koji primjedbi nije imao te je povecao tuzbeni zahtjev i
predlozio da sud donese presudu kojom se nalaze tuZzeniku da tuzitelju isplati na ime
naknade imovinske Stete iznos od 16.070,41 eur s zakonskom zateznom kamatom
koja teCe od 26. lipnja 2021. pa do isplate kao i da mu naknadi troSak parni¢nog
postupka.

4. U podnesku od 28. srpnja 2026. tuzZenik se ocCitovao na nalaz i misljenje
gradevinskog vjeStaka kojem nalazu i miSljenju je prigovorio kao nepotpunom,
nejasnom i nedovoljno obrazloZzenom.
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5. U dokaznom postupku izvrSen je uvid u odluku zupanice o proglasenju
prirodne nepogode od 1. srpnja 2021., izvadak iz zemljiSne knjige zk. ul. 1167 k.o.
Vetovo, odstetni zahtjev s prilozima (e mail komunikacija, izjava o namirenju), izvren
je uvid u policu osiguranja imovine broj: 0872001458, od 17. svibnja 2021. procitani
su uvjeti osiguranja imovine tuzenika ( opéi i posebni uvjeti), izvrSen je uvid u
zapisnik o izvidu i procjeni Stete br: ST 08-2595/21 od 5. srpnja 2021. s fotografijama,
procitan je nalaz i misljenje gradevinskog vjeStaka Zorana Fumi¢ od 8. lipnja 2026. i
njegova usmena dopuna, a u svrhu dokazivanja saslusan je tuzitelj lvan Smojver.

6. Sud je odbio dokazni prijedlog tuzenika da se dopuni nalaz i misljenje
gradevinskog vjeStaka na nacin da utvrdi toénu uzroCnu vezu svih zateCenih
oSteCenja s Stetnim dogadajem iz 2021. i da obrazlozi potrebu zamjene s

cjelokupnog krovnog pokrova i uzme u obzir ugovorna ograniCenja i iskljuCenja
osiguravateljevog pokrica u pogledu limenih pokrova i da objasni iz kojih razloga
odstupa od neposrednog zapisnika o izvidu Stete sacinjenog odmah nakon Stetnog
dogadaja, a ukoliko se nalaz i misljenje ne dopuni i provodenjem gradevinskog
vjeStaCenja jer je naSao da je imenovani gradevinski vjeStak nalaz i miSljenje dao u
skladu s pravilima struke, a na primjedbe tuzenika gradevinski vjestak je odgovorio, a
sud je tu usmenu dopunu prihvatio.

7. Tuzenik smatra da je tuzitelj preinacio tuzbu kojoj preinaci se tuzenik protivio.
8. Sud nalazi da je tuzitelj tuzbu preinacio u smislu ¢lanka 191. stavak 1. Zakona
o parni¢nom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22,
155/23 i 146/25) jer je tuzbeni zahtjev povec¢ao buduci je tuzbenim zahtjevom iz
tuzbe zatrazio isplatu iznosa od 10.000,00 eur, a podneskom od 19. kolovoza 2026.
isplatu iznosa od 16.070,41 eur.

9. No, sud je dopustio preinaku jer nalazi da je to svrsishodno za konacno
rieSenje odnosa medu strankama.

10. Nesporno je izmedu stranaka da je tuZitelj s tuzenikom imao sklopljen ugovor
0 osiguranju imovine, a prema polici broj 0872001458 s pocCetkom osiguranja 17.
svibnja 2021. i istekom osiguranja 17. svibnja 2022. a predmetom osiguranja je kuca
na adresi Vetovo, Vinogradska 11 s time da su predmetom osiguranja imovine
objekti, obiteljska ku¢a povrSine stambenog prostora 330 m2 i pomocni objekt —
garaza povrSine 150 m2.

11. Nesporno je nadalje izmedu stranaka da je dana 25. lipnja 2021. usred velikog
nevremena, jakog vjetra, kise i tuCe doslo do ostecenja kuce tuzitelja na kojima je
nastala Stete te je tuZenik na ime nespornog djela nastale Stete tuZitelju isplatio iznos
od 2.570,84 eur.

12. Dakle, tuZenik nije osporio da se dogodio osigurani slu¢aj navodeci da je
isplatom iznosa od 2.570,84 eur ispunio obvezu iz police osiguranja odnosno
ugovora o osiguranju imovine i uvjetima osiguranja.

13. Radi utvrdenja te sporne Cinjenice, visine Stete na osiguranoj imovini tuzitelja
odreden je ocCevid na licu mjesta uz sudjelovanje gradevinskog vjeStaka te je
provedeno vjestacenje po vjeStaku gradevinske struke.

14. Prema odredbi ¢lanka 921. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine
broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 155/23 i 69/2026)
ugovorom O osiguranju osiguratelj se obvezuje ugovaratelju osiguranja isplatiti
osiguraniku ili korisniku osiguranja osiguraninu ako nastane osigurani slucCaj, a
ugovaratelj se osiguranja obvezuje osiguratelju platiti premiju osiguranja.
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14.1. Prema Clanku 922. stavak 1. istog zakona osigurani sluCaj je dogadaj
prouzroCen osiguranim slu¢ajem.

14.2. Prema odredbi Clanka 949. stavak 1. i 2. istog zakona osiguranjem imovina
osigurava se naknada za Stetu koja bi se dogodila u imovini osiguranika zbog
nastupanja osiguranog slucaja. |znos osiguranine ne moze biti ve¢i od Stete koju je
osiguranik pretrpio nastupanjem osiguranog slucaja.

15. Gradevinski vjestak Zoran Fumi¢ u svom nalazu i misljenju naveo je da je
predmet elaborata je procjena Stete od elementarne nepogode na kuci i zgradama
koje se nalaze na z.k. ulosku 8874, k.o. Vetovo. Kuca i dvoriSte, te voénjak se u
PPUG Kutjevo, nalaze unutar granica naselja Vetovo u izgradenom gradevinskom
podrucju naselja. Na predmetnom z.k. uloSku 8874 se nalazi k.¢. 939/1, a upisana je
vocnjak, te kuca i dvoriSte ukupne povrSine 3590 m2. k.. 939/1, k.o. Vetovo 1.
obiteljska kuca je prizemnica sa podrumom izgradena betonskim blokom i blok
opekom, sa fert stropnim konstrukcijama. Tlocrtne dimenzije su cca 10,60 x 10,00
metara sa ulazom u kucu s boc¢ne i dvoriSne strane iz dogradnje dim. cca 4,50 x 3,20
metara. KroviSte je drveno, dvostreSno, pokriveno valovitim salonitom. Kuca je
ozbukana i obojana, fasada na prizemlju je toplinski izolirana. Podrum je oZbukan i
obojan fasadnom bojom. Ulaz u kucu je sa istoCne strane, stubama na kotu
prizemlja. U prizemlje se ulazi jednokrakim vanjskim stubiStem do ulaznog prostora,
iz kojeg se ulazi u sve prostorije prizemlja. Prizemlje i tavan spojeni su unutrasnjim
stepenicama. Sve prostorije u kuéi su ozbukane, obojane i uredene za stanovanje.
Kuca je izgradena pocCetkom 90-tih godina proSlog stolje¢a, stara cca 30 godina.
Radionica i garaza je prizemnica izgradena blok opekom te s drvenom,
jednostreSnom krovnom konstrukcijom. Zgrada je izduZenog tlocrta, dim cca 5,20 x
9,50 metara. Krov je pokriven valovitim limom i trapeznim limom. U olujnom
nevremenu s krupnim ledom, koje je pozesku kotlinu pogodio 25.06.2021. godine su
oSteceni razni dijelovi gradevinskih objekta, vozila i poljoprivredne kulture. Ovaj
elaborat obuhvaca i opisuje Stetu koju je nevrijeme nacinilo na gradevinskim
objektima na zgradama u Vetovu, Vinogradska 11B, sadasSnje stanje zgrada.
Obiteljska kuc¢a - pokrov od valovitog salonita na krovu zgrade znatno je ostecéen,
osobito na juznoj krovnoj plohi. S juzne strane krova osteéenja su izrazenija, ali i na
sjevernoj strani krovne plohe ima pojedinacnih osteéenja. Pojedina oStecenja
pokrova na juznoj plohi su sanirana, ali su i dalje vidljiva znatna oStecenja na
pokrovu, te je potrebno zamijeniti sav pokrov krova. PovrSina krova za novi pokrov je
cca 60 m2. Na podu tavana je izvrSeno privremeno pokrivanje poda PE folijom.- od
udara komada leda po krovu, te obilne kiSe nakon leda doS$lo je do prokidnjavanja
krova i slijevanja kiSe po stropovima i zidovima obiteljske kuée. Osim oStecenja od
vlage i danas su vidljivi tragovi slijevanja vode po stropovima i zidovima kuce.
Ostecenja nisu sanirana, odnosno sanirana su djelomi¢no, a vlaga se uglavnom
osusila. Potrebno je izvesti struganje stare boje, izvesti impregnaciju i bojanje zidova
i stropova.- razbijena je uklada na PVC vratima, te su ostecene PVC rolete. -
razbijeni su prozori i znatno ostecene rolete na prozorima. Osim jako oStecenih -
razbijenih roletni na juznom procelju, vidljiva su manja oSte¢enja na roletama na
isto€noj fasadi. Na toj fasadi su vidljiva i oste¢enja na drvenim kapcima na tavanskim
otvorima. - jaki udarci velikih komada leda ostavili su tragove i na zbuci procelja,
oStecena je toplinska Zbuka na dijelu prizemla i produzna Zbuka i boja na podrumu,
na juznoj, ali i na dijelu zapadne fasade - jaki udarci velikin komada leda, te jaki vjetar
ostavili su tragove na nadstreSnici od pocin€anog prifiliranog lima. Lim je lakSe
oSte¢en udarcima komada leda i lagano deformiran. NadstreSnica i garaza- jaki
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udarci velikih komada leda, te jaki vjetar ostavili su tragove na nadstreSnici od
pocin€anog prifiliranog lima. Lim je lakSe oSte¢en udarcima komada leda i lagano
deformiran. - udari komada leda po staklima razbili su dva stakla iznad metalnih
vrata. Metoda procjenjivanja Stete na nekretninama odabrana je na nacCin da se
procjene i opiSu radovi potrebni da se nekretnina vrati u stanje prije olujnog
nevremena od 25.06.2021. godine. Predvidena je sanacija vidljivih Steta na
nekretninama na nacin da se putem trgovackih drustava registriranih za gradevinsko-
obrtniCke poslove izvedu svi potrebni radovi u skladu sa vazecim propisima i
uvazavajuci sve mjere zastite na radu. lzraCun troSkova sanacije Stete na obiteljskoj
kuci i pomoc¢nim zgradama prikazan je u troSkovniku koji se nalazi u privitku ovog
elaborata. Temeljem prethodno navedenih podataka utvrden je ukupni iznos
potreban za sanaciju Steta na nekretninama u Vetovu, Vinogradska 11B, koji iznosi:
18.641,25 eur. TroSkovnik radova na sanaciji Stete i to montaza i demontaza
potrebne fasadne cijevne skele za izvedbu radova na krovu zgrade. Skele se
postavljaju na juznoj i sjevernoj fasadi kod obiteljske kuce i nadstreSnica, odnosno
isto€noj i zapadnoj kod staje. Skela je visine cca. 8 m. Skelu izvesti prema tehnickim
propisima i postoje¢im propisima zastite na radu. U cijenu ukljuciti dobavu, montazu,
sav potreban rad i pomocne materijale na skeli te po dovrSetku svih radova za koje je
potrebna demontazu (skidanje) skele sa €iS¢enjem od svega materijala i odvozom sa
objekta. Skelu je potrebno osigurati od prevrtanja sidrenjem u gradevinu. Potrebno je
izvesti pomicne Zeljezne ljestve ili penjalice za vertikalnu komunikaciju. Obracun se
vrSi po m2 vertikalne projekcije skele.- obiteljska kuca - visine 5,50 - 8 m m2 160,00
10,00 1.600,00 €- nadstreSnica i garaza - visine 4,50 m m2 20,00 10,00 200,00 €-
nadstreSnica visine 4,50 m m2 20,00 10,00 200,00 Demontaza i skidanje pokrova od
valovitog salonita sa svih krovnih ploha obiteljske zgrade, nadstreSnice i staje.
Pokrov se skida i sortira. U cijenu je uklju¢en sav potreban rad i materijal, te utovar i
odvoz razbijenih ploCa na deponiju.- obiteljska ku¢a m2 160,00 22,00 3.520,00 eur
Demontaza i skidanje sliemenjaka na cijelom sljemenu svih zgrada. Sljemenjaci se
sortiraju i pohranjuju na gradiliStu. Ucijenu je ukljucen sav potreban rad i materijal, te
utovar i odvoz na deponiju.- obiteljska ku¢a m1 12,00 10,00 120,00 eur. Demontaza i
skidanje pokrova od valovitog i trapeznog lima iznad ulaznog stubista i nadstresnice i
garaze. U cijenu je ukljuéen sav potreban rad i materijal, te utovar i odvoz na -
obiteljska ku¢a - ulaz m2 20,00 8,00 160,00 eur - nadstreSnica i garaza m2 37,00
8,00 296,00 eur Postava privremenog pokrova od PE folije preko tavana obiteljske
kuée. U cijenu je uklju¢en sav potreban rad i materijal, te pri€vrScenje folije.-
obiteljska ku¢a m2 110,00 1,00 110,00 eur. Ukupno 6.206,00 eur. Nabava, dobava i
postava pokrova od bojanog trapeznog lima na krov obiteljske kuce, zajedno sa
postavom snjegobrana. U cijenu je ukljuCen sav potreban rad i materijal.- obiteljska
ku¢a m2 160,00 20,00 3.200,00 eur. Nabava, dobava i postava pokrova od bojanog
trapeznog limana nadstreSnicu i natkriveni ulazu kucu. U cijenu je uklju¢en sav
potreban rad i materijal.- ku¢a - ulazna nadstreSnica m2 20,00 18,00 360,00 eur -
nadstresnica m2 37,00 18,00 666,00 eur. Popravak ili postava novih pvc roletni na
prozorima, ukljuCujuéi demontazu postojecih roletni, te izradu i montazu novih. -
rolete 140*120 cm - popravak kom 2,00 60,00 120,00 eur - rolete 105*120 cm -
postava novih kom 1,00 22,00 22,00 eur - limene kutije na roletama - postava novih
kom 2,00 60,00 120,00 eur. Nabava, dobava i postava ravnog stakla debljine 4 mm
na prozore na nadstresSnici staklom raznih dimenzija. U cijenu je ukljuCen sav
potreban rad i materijal.- nadstreSnica s garazom - kom kom 2,00 50,00 100,00 eur.
lzvodenje sanacije bojanih zidova i stropova i interijeru obiteljske kuée zbog
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prokiSnjavanja krova. U stavci je izvodenje temeljnog premaza, dvokratno bojenje
zidova i stropova u interijeru obiteljske kuée disprezivnim bojama — obiteljska kuca
m2 60,8, 480,00 eur. Izvodenje sanacije zavrSnog sloja toplinske fasade na procelju
obiteljske kuce oSte¢ene od udara leda. U stavci je izvodenje temeljnog premaza,
novog sloja ljepila preko postojeceg sloja, te novog zavrSnog sloja akrilne tankoslojne
Zbuke u boji u skladu sa postoje¢om. - obiteljska ku¢a m2 85,00 35,00 2.975,00 eur.
Popravak- bojanje procCelja obiteljske ku¢e oste¢ene udarima komada leda. Boja se
donji dio juznog procelja i dio zapadnog procelja suterena zgrade. Stavka obuhvaca
pranje zida vodompod pritiskom, temeljnji premaz, dva cjelovita premaza fasadnom
silikathom bojom. - obiteljska ku¢a m2 32,00 12,00 384,00 eur. Demontaza
postojeceg platna na tendi ulicnog procelja, te izrada i montaza novog platna tende u
skladu sa postojeéim (cca 200 x 300 cm). Popravak PVC vrata na ulicChom procelju
suterena na nacin da se postojeca, oste¢ena uklada, zamjenjuje sa novom ukladom.
Radovi sanacije ukupno kom 1 1,00 160,00 120,00 160,00 eur, 120,00 eur, 8.707,00
eur. Rekapitulacija: 6.206,00 eur, pripremni radovi ii radovi sanacije ukupno: 8.707,00
eur, 14.913,00 eur, pdv, sveukupno: 3.728,25 eur 18.641,25 eur.

15.1. U svojoj usmenoj dopuni gradevinski vjeStak naveo je da u odnosu na navode
da nalaz i misljenje nije dao sukladno uvjetima osiguranja izmedu stranaka po
ugovoru o osiguranju moze reci da je nalaz i misljenje dao sukladno nalogu suda i da
uvjeti osiguranju nisu bili predmetom vjestacenja. Dao je izraCun troSkova popravka
predmetne nekretnine i vracanje u stanje koje je bilo prije Stethog dogadaja. Prilikom
davanja nalaza i misljenja procitao je zapisnik procjenitelja osiguranja i postoji razlika
izmedu procjene od strane procjenitelja i procjene koju je dao u svom nalazu i
miSljenju. Kod stavke zamjene pokrova demontaze postoje¢eg pokrova od valovitog
salonita koji je vjeStak osiguravatelja procijenio u povrSinu od 25 m2 smatra da je
Steta na tom salonitu potpuna djelovanjem leda i da nije moguce parcijalna zamjena
pojedinacnih ploCa posebno uzevsi u obzir da se radi o ploCama koje se viSe ne
proizvode, a radi se o azbestnim ploCama koje se moraju posebno zbrinjavati.
Postavu pokrova od valovitog lima umjesto pokrova od valovitog salonita predlozio je
zbog toga $to je taj pokrov najblizi po karakteristikama i najblizi je pokrovu od salonita
i cjenovno je najblizi kao i zamjenski pokrov. Njegovom upotrebom nije potrebno
mijenjati podkonstrukciju ( grede i letve) ve¢ se moze postavljati na njih, time
obrazlaze stavku 2 iz prigovora tuzenika radi zamjene krova. Po njegovom misljenu
oStecenja u unutarnjem dijelu povezana su sa Stetnim dogadajem. Da bi se umanjila
Steta u unutarnjem dijelu objekta nuzno je bilo promijeniti pokrov odnosno zamijeniti
plo¢e na krovu. Tuzitelj je pokusao umanijiti Stetu na nacin da je postavio najlon na
cijeloj povrsini krova Sto nije sprijeCio stopostotno prokiSnjavanje primjerice uslijed
vec¢i oborina. U odnosu na izvid Stete saCinjen od procjenitelja njegov nalaz i
misljenje je u jednom dijelu u suprotnosti sa tom procjenom i to u djelu zamjene
pokrova kako je vec obrazloZio dok u drugim dijelovima njegov nalaz i misljenje nije u
suprotnosti sa izvidom S$tete. IzraCun troSkova radi popravka je prema cijenama
gradevinskog materijal i radova u vrijeme izvrSenog oCevida i ne moze se oc€itovati na
odnos cijena gradevinskog materijala i radova iz 2021. jer se radi o ekonomskoj
kategoriji. Jedini¢ne cijene i za materijal i radove dane u nalazu i misljenju su najnize
prema cijenama na dan na oCevidu.

16. Sud je nalaz i miSljenje gradevinskog vjeStaka u pogledu nastalih oStecenja
na kuci i garazi tuzitelja, a koji su bili predmetom osiguranja kao i iznos troSkova za
sanaciju oStecene kuée i garaze u cijelosti prihvatio ocjenjujuci da je nalaz i misljenje
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dan u skladu s pravilima struke nakon $to su kuca i garaza pregledani, objektivno i
nepristrano.

17. Temeljem izvedenih dokaza sud utvrdio da je tuzitelj s tuzenikom imao
sklopljen ugovor o osiguranju imovine i da je dana 25. lipnja 2021. u olujnom
nevremenu osigurana imovina tuzitelja oSte¢ena odnosno da se osigurani slucaj
dogodio, a na osiguranoj imovini tuzitelja kuéi i garazi nastupila je Steta u ukupnom
iznosu od 18.641,25 eura.

18. Nesporno je utvrdeno da je tuzenik tuzitelju na ime naknade Stete na
osiguranoj imovini isplatio iznos od 2.570.84 eura.

19. Buduci da je utvrdeno da je na imovini tuzitelja koja je bila osigurana i u
vrijeme trajanja osiguranja nastala Steta jer se osigurani slu¢aj dogodio u iznosu od
18.641,25 eura, a tuzenik je isplatio tuzitelju 2.570,84 eura to je sud tuzbeni zahtjev
tuzbe tuzitelja radi isplate iznosa od 16.070,41 eur prihvatio i odlucio kao u izreci.

20.  Sud je tuzitelju dosudio zakonsku zateznu kamatu koja na dosudeni iznos teCe
od 29. srpnja 2021., a tuzitelja sa zahtjevom za isplatom zakonske zatezne kamate
iznad dosudene kao s neosnovanim odbio.

20.1. Naime prema odredbi Clanka 943. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima
kada se dogodi osigurani slucaj, osiguratelj je duzan isplatiti osiguraninu odredenu
ugovorom u ugovorenom roku koji ne moze biti dulji od 14 dana raCunajuci od kada
je osiguratelj dobio obavijest da se osigurani slu¢aj dogodio.

20.2. Odredbom ¢lanka 20. Opc¢ih uvjeta za osiguranje imovine tuzenika koji su
sastavni dio ugovora o osiguranju imovine kada se dogodi osigurani slu€aj osiguratelj
je duzan isplatiti osiguraninu odredenu ugovorom u roku od 14 dana od dana kada je
osiguratelj dobio obavijest da se osigurani slu¢aj dogodio uz priloZzene potrebne
pisane dokaze kojima se utvrduje opravdanost odStetnog zahtjeva i njegova visina.
21. Bududi je tuZzitelj odStetnim zahtjevom od 14. srpnja 2021. od tuzenika zatrazio
isplatu osiguranine to je tuzenik bi u obvezi isplatiti osiguraninu do 28. srpnja 2021.,
Sto nije u potpunom iznosu osiguranine ucini i tuzenik je u zakasnjenju od 29. srpnja
2021. i od tog dana teCe zakonska zatezna kamata.

22. Odluka o troSkovima parnicnog postupka temelji se na odredbi ¢lanka 154.
stavak 5. Zakona o parni¢nom postupku. Tuzitelj je u ovom postupku uspio u ve¢em
djelu tuzbenog zahtjeva dok je s neznatnim dijelom odbijen. Sud je kao osnovan
priznao troSak tuzitelja za sastav tuzbe u iznosu od 500,00 eura, za sastav odstetnog
zahtjeva u iznosu od 500,00 eur, za sastav obrazloZzenog podneska od 11. rujna
2024. i 19. kolovoza 2026. za svaki iznos od 500,00 eur, za pristup na pripremno
roCiSte odrzano 17. listopada 2026. u iznosu od 500,00 eura, za pristup na glavnu
raspravu odrzanu 27. sije¢nja 2026. u iznosu od 250,00 eura, bududi je rasprava bila
provedena bez izvodenja dokaza, za pristup na glavnu raspravu odrzanu 25. oZujka
2026. u iznosu od 500,00 eur, za pristup na o€evid odrzan 26. svibnja 2026. u
iznosu od 500,00 eura, za pristup na glavnu raspravu odrzanu 16. rujna 2026. u
iznosu od 500,00 eura i za pristup na rociste radi objave presude u iznosu od 100,00
eur. Dakle, sud je kao osnovan priznao troSak zastupanja tuzitelja u iznosu od
4.350,00 eura i PDV na taj iznos od 1.087,50 eura pa je priznao ukupan troSak
zastupanja tuzitelja u iznosu od 5.437,50 eura. Sud je kao osnovan priznao i trosak
tuzitelja na ime troSkova ocCevida i gradevinskog vjestaCenja iznos od 500,00 eur
kako to tuzitelj i potrazuje, na ime sudske pristojbe na tuzbu u iznosu od 73,23 eura
koliko bi tuZzitelj platio da je platio sudsku pristojou danom podnosSenja tuzbe te na
ime sudske pristojbe na presudu u iznosu od 270,70 eur koliko je tuzitelj u obvezi
platiti na ime sudske pristojbe na presudu. Dakle, sud je kao osnovan priznao ukupan
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troSak tuzitelja u iznosu od 6.281,43 eur, a tuzitelja je s preostalim zahtjevom za
naknadu troSkova parni¢nog postupka kao s neosnovanim odbio.
23. Zbog svega navedenog odluceno je kao u izreci.

U Pozegi, 23. rujna 2026.
Sudac

llka Leko

Naputak o pravnom lijeku: Protiv ove presude dopustena je zalba Zupanijskom sudu.
Zalba se podnosi putem ovog suda u roku od 15 dana od dana objave presude,
odnosno od primitka prijepisa presude u 3 istovjetna primjerka.

DNA:
1. Odvjetnik Zeljko Mende$, Slavonski Brod, Matije Gupca 37
2. Odvjetnik Nikola Eror, Osijek, Ulica Hrvatske Republike 19A

ILKA LEKO
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