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RIJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, sudac Marija Bakula Vugrinec, u ste¢ajnom postupku nad
duznikom SL — PREMIUM GRADNIJA d.o.0. u stecaju, OIB 98393966026, Zagreb,
Vukomerecka cesta 61, 18. studenoga 2019.

rijesio je

I. Nalaze se osobi ovlastenoj za zastupanje duznika po zakonu do dana nastupanja
pravnih posljedica otvaranja steajnoga postupka Zdenku Corluki OIB 00964451486, Zagreb,
Vukomerecka cesta 15, u roku osam dana od dostave ovog rjeSenja predati u posjed ste¢ajnom
upravitelju Nikoli Remenaru OIB 48313195864, Zagreb, Bolnicka cesta 76, vozilo:

- N1 marka FIAT 2.8 JTD MAXI, godina proizvodnje 2004, reg. oznaka ZG2099EOQ,
broj Sasije ZFA24400007426042.

Il. Ako osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu do dana nastupanja pravnih
posljedica otvaranja ste¢ajnoga postupka Zdenko Corluka OIB 00964451486, Zagreb,
Vukomerecka cesta 15, ne postupi prema nalogu suda iz tocke 1. izreke ovog rjeSenja za predaju
vozila ste¢ajnom upravitelju, sud ¢e na prijedlog stecajnoga upravitelja naloziti raspisivanje
potrage za vozilom navedenim u tocki I. izreke ovog rjeSenja 1 osobi od koje je stvar prisilno
oduzeta naloZiti placanje odgovarajuc¢e naknade ste¢ajnom duzniku za neovlaSteno koriStenje
odnosno uporabu od dana otvaranja stecajnoga postupka do dana oduzimanja.

Obrazlozenje

Pravomo¢nim rjeSenjem suda od 9. sije€nja 2018., otvoren je steCajni postupak nad
duznikom.

Sukladno odredbi ¢l. 177. st. 2. u vezi s odredbama ¢l. 180. st. 1. Steajnog zakona
(,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ), duznik je duzan ste¢ajnom upravitelju
pomagati pri ispunjavanju njegovih zadataka. Duznik je duzan davati obavijesti 1 suradivati,
prema nalogu suda, u svako doba. DuZan je suzdrzavati se od svih radnji kojima bi se moglo
otezati ispunjenje tih obveza (¢l. 177. st. 3. u vezi s ¢l. 180. st. 1. SZ-a).

Nadalje, sukladno odredbi ¢l. 216. SZ-a, nakon otvaranja steCajnoga postupka stecajni
upravitelj je duzan cjelokupnu imovinu koja ulazi u ste€ajnu masu odmah preuzeti u posjed 1
njome upravljati. SteCajni upravitelj moze na temelju ovrSnoga rjeSenja o otvaranju stecajnoga
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postupka zahtijevati od suda da nalozZi duzniku predaju stvari i odrediti ovr$ne radnje kojima ¢e
se taj nalog prisilno ostvariti. Uz nalog za predaju sud moze po sluzbenoj duznosti odrediti i
mjere prisile protiv osoba ovlasStenih za zastupanje duznika po zakonu ili duznika pojedinca iz
¢l. 178. SZ-a (st. 1.). Radi provedbe toga naloga sud je ovlasten zatraziti pomo¢ policije (st. 2.).

Stecajni upravitelj je naveo da je duznik vlasnik vozila navedenog u izreci, ali da stecajni
upravitelj nije u posjedu navedenog vozila niti mu je poznato gdje se nalazi, a prema dopisu
MUP RH od 13. prosinca 2018. duznikov zastupnik po zakonu do dana otvaranja stecajnog
postupka navodi da je vozilo prodao prije Cetiri godine, a ne moze se sjetiti kome, niti je
dostavio dokaz u prilog svoje tvrdnje.

U podnesku od 11. studenoga 2019. ste¢ajni upravitelj je predlozio da sud nalozi potragu
duznikovog vozila.

Budu¢i da u ovom postupku nije doneseno rjesenje iz ¢l. 216. st. 2. SZ-a, sud je ovaj
prijedlog ste¢ajnog upravitelja ocijenio prijedlogom za donosenje rjesenja iz ¢l. 216. st. 2. SZ-
a odnosno prijedlogom da se nalozi osobi ovlastenoj za zastupanje duznika po zakonu do dana
nastupanja pravnih posljedica otvaranja ste¢ajnoga postupka predaju navedenog vozila
steCajnom upravitelju, jer navedeno rjeSenje prethodi donoSenju rjeSenja iz ¢l. 216. st. 6. SZ-a
kojim sud raspisuje potragu.

S obzirom na to da je nakon otvaranja steCajnoga postupka steajni upravitelj duzan
cjelokupnu imovinu koja ulazi u ste¢ajnu masu odmah preuzeti u posjed i njome upravljati, dok
osoba ovlastena za zastupanje duznika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica
otvaranja steCajnoga postupka u konkretnom slucaju nije predao navedeno vozilo u posjed
steCajnom upravitelju, sud je sukladno odredbi ¢l. 216. st. 2. SZ-a, odlucio kao u tocki I. izreke
rjesenja.

Odluka iz tocke II. izreke rjeSenja o pravnim posljedicama ne postupanja po nalogu suda
iz toCke 1. izreke za predaju u posjed navedenih vozila ste¢ajnom upravitelju, temelji se na
odredbi ¢l. 216. st. 6. SZ-a.

Zagreb, 18. studenoga 2019.

Sudac
Marija Bakula Vugrinec

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moZe izjaviti Zalbu Visokom trgovackom sudu
Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dostave rjesenja, a izjavljuje se putem ovog suda u dva
(2) primjerka. Dostava se smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog
rjeSenja na mreznoj stranici e-oglasna plo¢a Trgovackog suda u Zagrebu (¢l. 12. st. 1. SZ-a).
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