REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Revd-3842/2026-3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vijeCu sastavlenom od sudaca dr.sc.
Jadranka Juga predsjednika vijeca, Gordane JalSovecki Clanice vije¢a i sutkinje
izvjestiteljice, Slavka Pavkovi¢a €lana vije¢a, Damira Kontreca ¢lana vije¢a i Josipa
Turkalja €lana vije¢a, u jednostavhom postupku ste€aja nad imovinom potroSaca
Darka Jakovljevi¢éa iz Petrijevaca, Ul. Jakoba Uzarevica 2, OIB 17771883912,
odlucujuci o prijedlogu za dopustenje revizije vjerovnika Bijeli¢ Co d.o.0., Osijek, Sv.
B. Mandi¢éa 13a, OIB 52417054044, kojeg zastupa punomocnik Slaven Mijoc,
odvjetnik iz Osijeka, protiv rjeSenja Zupanijskog suda u Osijeku broj Gz-1838/2020-2
od 2. srpnja 2020. kojim je potvrdeno rjeSenje Opcinskog suda u Osijeku broj Sp-
4296/2019-9 od 20. travnja 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 30. rujna 2026.,

rijesio je:

Prijedlog za dopustenje revizije vjerovnika se odbija.

ObrazloZenje

1. Vjerovnik je podnio prijedlog za dopus$tenje revizije protiv rieSenja Zupanijskog
suda u Osijeku broj Gz-1838/2020-2 od 2. srpnja 2020., te postavio sljedeéa pravna
pitanja:

,1. Da li se jednostavni postupak ste€aja potroSata moze otvoriti, istovremeno
zakljucCiti i potroSaCa osloboditi od preostalih obveza ako se na dan otvaranja
postupka utvrdi da zbroj glavnica evidentiranih neizvrSenih osnova za placanje iz
Clanka 79.a stavka 2. ZSP-a i glavnica osnova za plaéanje koje je FINA prestala
izvrSavati iz ¢lanka 79.a stavka 3. ZSP-a prelazi iznos od 20.000,00 kn / 2.654,46
EUR?
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2. Da li se u jednostavnom postupku steCaja potrosaca teret utvrdenja imovine
potroSaCa i okolnosti vaznih za oslobodenje od preostalih obveza moZe prebaciti
iskljuivo na vjerovnika, ili je sud i u tom postupku duzan po sluzbenoj duznosti
utvrdivati injenice odlu¢ne za primjenu Zakona o ste€aju potrosaca?

3. Da li je sud u jednostavnom postupku ste€aja potroSaca duzan po sluzbenoj
duznosti utvrditi vrijednost pokretnina potroSaca, osobito pokretnina koje se nalaze
na prijavljenoj adresi stanovanja potroSaca odnosno u prostorima kojima se potrosac
koristi, te po potrebi procjenu povijeriti sudskom ovrsitelju, sudskom procjenitelju ili
posebnom vjestaku?

4. Da li je u rjeSenju o otvaranju i istovremenom zakljuéenju jednostavnog
postupka steCaja potroSaCa dovoljno opcenito navesti da je provjerom putem FINE
utvrdeno da potroSa¢ nema imovine, ili sud mora dati konkretne razloge o tome na
koji je nacin, na temelju kojih podataka i u kojem relevantnom trenutku utvrdio
vrijednost potroSaCeve imovine i ispunjenje pretpostavki iz Clanka 79.g stavka 1.
ZSP-a?

5. Da li drugostupanijski sud, kada odlu€uje o zalbi vjerovnika protiv rjeSenja o
otvaranju i istovremenom zakljuCenju jednostavnog postupka steCaja potroSaca,
mora ocijeniti odlu¢ne Zalbene navode koji se odnose na pretpostavke iz ¢lanka 79.a,
Clanka ,79.f, ¢lanka 79.g i ¢lanka 79.0 ZSP-a?

6. Da li se postenje potroSaca ispituje i prilikom dono$enja rijeSenja o otvaranju
steCaja potrosaca, te tijekom cijelog postupka ste€aja potrosaca?“.

2. Na prijedlog nije odgovoreno.
3. Prijedlog za dopustenje revizije nije osnovan.

4. Postupajuc¢i sukladno odredbi €l. 387. i €l. 385.a st. 1. Zakona o parnicnom
postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
84/08, 96/08, 57/11, 148/11 — proc€. tekst, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22,
155/23, 146/25; - dalje: ZPP) vijece revizijskog suda je ocijenilo da od odgovora na
navedeno pitanje ne ovisi ishod ovog spora.

5. U predmetnom postupku niZzestupanjski sudovi su donijeli rjieSenje kojim je otvorio i
zakljuCio jednostavni postupak steCaja nad imovinom potroSa¢a Darka Jakovljevi¢a iz
Petrijevaca, Ul. Jakoba Uzarevica 2, OIB: 17771883912 te istog oslobodio od
preostalih obveza u odnosu na sljedeée osnove za placanje i vjerovnike:

1. osnova broj OVR-1191/13 AKTIV, izdavatelja OPCINSKI SUD, OPCINSKI SUD U
OSIJEKU, STALNA SLUZBA U VALPOVU,VALPOVO

- vjerovnik (1) BIJELIC CO d.o.0., Sv. Leopolda Bogdana Mandi¢a 13a, Osijek,
Hrvatska, OIB: 52417054044 zaprimljena 07.12.2018., glavnica: 11.729,70 kn,
kamata: 21.081,20 kn, troSak: 10.728,40 kn.
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5.1. Sudovi su vanjskom provjerom od 20. travnja 2020. putem web-servisa utvrdili
da potroSa¢ nema u vlasnisStvu pokretnina niti prava Cija bi vrijednost prelazila iznos
od 10.000,00 kn. Nadalje su sukladno odredbi ¢l. 79.f st. 2. ZSP-a, putem nadleznih
tijela pribavili podatke o imovini potroSaca te uvidom u evidenciju dohodaka i
primitaka na dan 20. travnja 2020. utvrdili da potrosac tijekom 2020., 2019., 2018.
nije ostvario nikakve dohotke, dok je tijekom 2017. ostvario dohodak od
nesamostalnog rada-placa u iznosu od 3.099,72 kune. Uvidom u Zajednicki
informacijski sustav zemljiSnih knjiga i katastra 20. travnja 2020. sud je utvrdio da
potrosaC nema u svom vlasnistvu nekretnina, te da nema nikakve druge imovine niti
imovinskih prava, udjela, dionica ili zaloznih prava. Takoder, uvidom u Ocevidnik
redoslijeda osnova za placanje FINA-e od 20. travnja 2020. utvrdeno je da je
potrosac neprekidno u blokadi 3269 dana.

6. Postavljenim pitanjima vjerovnik zapravo osporava utvrdeno €injeni¢no stanje Sto
samo po sebi nije dopusten razlog za dopustenje revizije (u smislu odredbe ¢l. 385.a
ZPP-a), pa se u okviru takvih pitanja prijedlog ne moze razmatrati. Naime, takva
pitanja nemaju vaznost za ujednaCenje sudske prakse, Sto je osnovni smisao
postupka koji se vodi povodom revizije, pa tako ni nemaju vaznost za osiguranje
jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni. Osim $to je
doseg takvih pitanja ogranicen samo na vaznost za ovaj, konkretni slu€aj, ovise o
okolnostima svakog (tj. konkretnog) slucaja.

6.1. Upravo iz tog razloga niti razlozi vaznosti na koje se vjerovnik u prijedlogu za
dopustenje revizije poziva u odnosu na navedena pitanja nisu u dovoljnoj mjeri
usporedujuci s konkretnom Cinjeni€nom i pravnom situacijom.

7. Slijedom iznesenog, od odgovora na postavljena pitanja ne ovisi ishod spora, a
buduc¢i da je ocijenjeno da postavljena pravna pitanja nisu vazna pravna pitanja u
smislu ¢l. 385.a st. 1. ZPP, prijedlog za dopustenje revizije je odbijen u odnosu na
postavljena pitanja na temelju odredbe ¢l. 389.b st. 1. ZPP.

Zagreb, 30. rujna 2026.

Predsjednik vijeca:
dr.sc. Jadranko Jug
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Vrhovni sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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