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U skiadu sa iznijetim na izvjeStajnom rocistu u ovom steCajnom postupku, koje je odriano dana
01.09.2017., organizirao sam sastanak sa vjerovnikom RH, MF, Porezna uprava, zastupanog po 7DO
Zagreb, punomoéniku Blajic Martinu a na kojem sastanku je bila prisutna i odvjetnica iz Samobora,
Marija Zupangic.

Navedena odvjetnica je do otvaranja steajnog postupka zastupala stecajnog duZnika u parnicnom
postupku broj P-1026/14 a koji se vodi kod Opdinskog gradanskog suda u Zagrebu sa stefajnim
duZnikom kao tuZiteljem i Penavié Ziatkom, vjerovnikom u ovom steCajnom postupku, kao
tuzenikom.

buduce troskove u naplati utuZenog potrafivanja.

1)

Sa odvjetnicom Zupanéic raspravio sam i projekciju eventualnih buducih troskova u navedenom
parnicnom postupku, kao i bududim Postupcima oko naplate utuienog potrafivanja, te me izvijestila
da jedno zastupanje na rogigty iznosi 10.900,00 kuna, kako sa tuliteljeve strane tako i sa tuZenikove
strane, i da bi se trebala odriati jos barem tri rodista Prije prvostupanjske presude. Tu su onda i
troSkovi pristojbe na presudu.

Dalje bi slijedic i Zalbeni postupak, bez obzira koja strana bi dobila Spor u prvom stupnju.

|, nakon dobivanja eventuaine pravomocne presude u nasu korist, slijede, najvjerojatnije, i trofkovi
zastupanja u ovrSnom postupkuy, s obzirom da tuenik do sada nije pokazivao nikakvu Zelju da se
nagodi u ovom postupku niti da plati svoje dugovanje.

I odvjetnica i ja smo pokuzali sve da dodemo do relevantne imovine tufenog Zeljka Penavica od koje
bi se moglo naplatiti nase potraZivanje po eventualno dobivenoj presudi, no, pronasli smo samo

S obzirom na navedeno, ukoliko bi se uspjelo u parnici, trebalo bi snositi troSkove spomenute
odvjetnice i pristojbi na presudu. Navedeni troskovi bi trebali biti vraceni uplatom tuienika koji bi
izgubio spor. No, od njega to, za sada, nije moguce naplatiti.

Ukoliko se izgubi u pamnici, morali bi, osim navedenih troskova, snositi i troskove zastupanja tuZenika.

Osnovom svega navedenog, smatram da bi od vjerowvnika trebalo zatraiti placanje predujma za
eventualno daljnje vodenje OVog parnicnog postupka u iznosu od 80.000,00 kuna.



1)

Osnovom navedenog, a u skladu s iznijetim na izvje$tajnom roéistu u ovom stetajnom postupku,
odrzanom dana 01.09.2017.g., predlaiem stetajnoj sutkiniji sazivanje skupstine vjerovnika s jedinom
tofkom dnevnog reda:

1. Rasprava o daljnjem tijeku steajnog postupka povezano sa raspravom o daljnjem
postupanju u parnici broj P-1026/14 a koji se vodi kod Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu
sa steCajnim duZnikom kao tuziteljem i Penavi¢ Zlatkom, vjercvnikom u ovom stecajnom
postupku, kao tuZenikom, te donosenje odluka o istom.

Do navedene skupstine vierovnika, u daljnjem ¢u tijeku stecajnog postupka izvrSavati svoje obveze u
skladu s Zakonom a posebno u svezi unovéenja pokretnine, teretnog auta, o Gijem unovéenju sam
uputio i upit razluénom vjerovniku RH, MF, Porezna uprava, zastupanog po ZDO Zagreb,
punomodniku Blaji¢ Martinu.

Na kraju, prediaiem stecajnoj sutkinji da mi odobri dosadasnje troSkove stecajnog postupka u skladu
s podnijetim prijediogom.
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