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REPUBLIKA HRVATSKA ™ posto — neposredno ™

VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKEU

ZAGREB 0111 +) (NSRBI Prjoga
Pristojba ...
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Dubravke
Zubovié, predsjednice vije¢a, Branke Vuaj, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke Markovi¢,
&lanice vijeéa, u postupku prema prijedlogu FINANCIJSKE AGENCIJE, OIB 85821130368,
Regionalnog centra Zagreb, PodruZnice Zagreb, Zagreb, Trg svibanjskih Zrtava 1995. 1, za
otvaranje ste¢ajnog postupka na duznikom D.D.L. SISAK d.o.o0., OIB 44484859253, Sisak,
Augusta Cesarca 115, odludujuéi o Zalbi osobe ovlaStene za zastupanje duznika DARKA
LALICA, OIB 16269264787, Sisak, Augusta Cesarca 115, protiv rjeenja Trgovatkog suda u
Zagrebu poslovni broj St-2724/16-6 od 21. ozujka 2017., u sjednici vijeca odrzanoj
11. travnja 2017.

rijesio je

Odbija se zalba osobe ovlastene za zastupanje duZnika D.D.L. SISAK d.o.0., OIB
44484859253, Sisak, Augusta Cesarca 115, DARKA LALICA, OIB 16269264787, Sisak,
Augusta Cesarca 115 kao neosnovana i potvrduje rjesenje Trgovatkog suda u Zagrebu
poslovni broj St-2724/16-6 od 21. ozujka 2017.

ObrazlozZenje

Pobijanim je rjeSenjem, u todki I. njegove izreke, naloZeno osobi ovlastenoj za
zastupanje duZnika Darku Lali¢u iz Siska, da u roku od osam dana od dostave tog rjesenja
plati predujam u iznosu od 1.000,00 kn u Fond za namirenje troSkova ste¢ajnog postupka na
iro ratun suda. U totkama IL, IIL., IV. i V. izreke sadrZzane su odluke o provedbi naplate
naloZenog predujma.

Protiv tog je rjeSenja Zalbu podnio Darko Lali¢, osoba ovlastena za zastupanje
duznika, u bitnome navode¢i da veé¢ dugo vremena nije direktor duZnika koji ne ostvaruje
nikakve prihode te da nije u moguénosti platiti predujam, a i osobno se nalazi u teskoj i losoj
egzistencionalnoj situaciji, ne stavljajuéi odreden Zalbeni prijedlog.

Zalba nije osnovana.
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Ispitav§i pobijano rjedenje sukladno Clanku 365. stavak 2. u vezi s ¢lankom 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine“ broj 148/11-pro¢idceni tekst i 25/13) u vezi
s ¢lankom 10. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15) u granicama razloga u Zalbi,
pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz ¢lanka 354.
stavak 2. tocke 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. tog Zakona kao i na pravilnu primjenu materijalnog
prava, Zalbeni je sud utvrdio da je pobijano rjesenje pravilno i zakonito.

Prvostupanjski je sud pravilno utvrdio sve odluéne €injenice te je pravilno primijenio
materijalno pravo odlucivsi Zalitelja, kao osobu ovlastenu za zastupanje navedenog duZnika,
obvezati na pla¢anje predujma za namirenje troskova ste¢ajnog postupka u iznosu od 1.000,00
kn.

Iz sadrZaja preslike predmetnog spisa dostavljenog Zalbenom sudu proizlazi da je
Financijska agencija, Zagreb, Regionalni centar Zagreb, Podruznice Zagreb, 21. ozujka 2016.,
Trgovackom sudu u Zagrebu, na temelju ¢lanka 444. stavka 2. Stetajnog zakona, podnijela
prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom D.D.L. Sisak d.o.o.

Stecajni postupak je sudski postupak za koji je potrebno osigurati novéana sredstva za
namirenje troskova tog postupka. U slu¢aju kada je pravna osoba stecajni duznik sredstva se
osiguravaju na tri natina: (1) zapljenom sredstava s rafuna samog duZnika, (2) uplatom
predujma od strane predlagatelja i (3) placanjem predujma odgovornih osoba.

Odredbom ¢lanka 114. stavka 1. Stecajnog zakona propisano je da je podnositel]
prijedloga za otvaranje steajnog postupka duzan platiti predujam. Predujam moze
maksimalno iznositi 21.000,00 kn, s time da se dio predujma u iznosu od 1.000,00 kn
uplacuje u Fond za namirenje troskova stefajnog postupka pri odredenom sudu, a dio
predujma do najviSe iznosa od 20.000,00 kn uplaéuje se na ratun suda za troSkove tocno
odredenog steajnog duznika.

Prema odredbi stavka 3. alineje 2. navedenog ¢lanka 114., predujam nije duZna platiti
Financijska agencija ako je podnijela prijedlog za otvaranje steCajnog postupka u skladu s
¢lankom 110. stavak 1. tog Zakona. Navedeno pravilo primjenjuje se i u sluaju kada
Financijska agencija podnosi prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka prema odredbi ¢lanka
444. stavak 2. Stetajnog zakona, buduéi da je u oba ta slu¢aja Financijska agencija ovlasteni
podnositelj prijedloga za otvaranje steajnog postupka ako je Ziro-racun duznika u
neprekidnoj blokadi odredeni broj dana propisan zakonom, a osobe ovlastene za zastupanje
duznika nisu pravovremeno podnijele prijedlog za otvaranje stetajnog postupka u ime
duznika.

Financijska agencija ima zakonsko ovlastenje na podno3enje prijedloga za otvaranje
ste¢ajnog postupka nad duZnikom pravnom osobom u slucaju: (1) kada vjerovnik nije podnio
taj prijedlog, (2) kada su ovlastene osobe duZnika pravne osobe propustile podnijeti prijedlog
u ime duZnika u zakonskom roku i (3) kada je proteklo odredeno neprekinuto razdoblje u
kojem pravna osoba u O¢evidniku redoslijeda osnova za placanje ima evidentirane neizvriene
osnove za placanje.

Prema odredbi &lanka 110. stavak 2. Stetajnog zakona, prijedlog za otvaranje
steéajnog postupka duZni su bez odgode, a najkasnije 21 dan od dana nastanka stetajnoga
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razloga, podnijeti osoba ovlastena za zastupanje duZnika po zakonu, &lan upravnoga odbora
dionickoga drustva, likvidator, ¢lan nadzornoga odbora duZnika, ako nema osoba ovlastenih
za zastupanje duznika po zakonu, ako Joj je moglo biti poznato postojanje stecajnog razloga i
nepostojanje osoba ovlastenih za zastupanje po zakonu te &lan drustva s ograni¢enom
odgovorno$éu ako duznik nema nadzorni odbor, a nema osoba ovlastenih za zastupanje
duznika po zakonu, ako Joj je moglo biti poznato postojanje steajnog razloga i nepostojanje
osoba ovladtenih za zastupanje po zakonu. Duznik, kao predlagatelj, duzan je uplatiti
predujam isto kao i vjerovnik sukladno odredbi ¢lanka 114. stavka 1. tog Zakona (najvise do
iznosa od 21.000,00 kn).

Buduéi da iz prijedloga za otvaranje steajnog postupka proizlazi da je duznik D.D.L.
Sisak d.0.0. na dan 1. rujna 2015. u Ocevidniku redoslijeda osnova za pla¢anje imao
evidentirane neizvrene osnove za pla¢anje u neprekinutom razdoblju od 513 dana te da je
Zalitelj, kao osoba ovlastena za zastupanje duZnika po zakonu, propustio u roku iz ¢lanka 110,
stavka 2. Ste¢ajnog zakona podnijeti prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka u ime duZnika
i platiti predujam u ime i za radun duznika, sud je pravilno i zakonito po sluzbenoj duZnosti

donio pobijano rjesenje uz odgovarajuéu primjenu odredbe &lanka 113. stavak 1. Ste¢ajnog
zakona i zalitelja osobno obvezao na placanje predujma.

Slijedom navedenog, zaliteljevi zalbeni navodi nisu od utjecaja na pravilnost i
zakonitost pobijanog rjesenja.

Stoga je, na temelju odredbe ¢lanka 380. toika 2. Zakona o parni¢nom postupku u vezi
s ¢lankom 10. Ste¢ajnog zakona, rijeSeno kao u izreci drugostupanjskog rjesenja.

U Zagrebu 11. travnja 2017.




