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PREDLAGATELJ: Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava
zastupana po Zupanijskom
drZavnom odvjetni¥tvu u Sibeniku, Gradansko-upravni odjel

DUZNIK : R.L.E. za popravak i preinake metalnih brodova, Mirko Rapié t.p. Drni§
Kr§ 2, OIB: 74856995382

PODNESAK PREDLAGATELJA
kojim se ogituje na navode Izvjeséa x2
privremene ste¢ajne upraviteljice - preporugeno

Predlagatelj u prvom redu istice slijedece :

U evidencijama Porezne uprave Mirko Rapi¢ vodi se kao porezni obveznik, fizicka
osoba koja samostalno obavlja gospodarsku djelatnost gradnja brodova i plutaju¢ih objekata.

Isti je 13.09.2006. godine Rjesenjem Trgovalkog suda u Sibeniku broj Tt-06/364-4,
nakon $to je njegov godidnji prihod pre$ac svotu od 15 milijuna kuna po sili zakona upisan u
sudskom registru kao Trgovac pojedinac pod nazivom tvrtke R.L.E. za popravak i preinake
metalnib brodova, Mirko Rapi¢ t.p., OIB: 74856995382 a sve sukladno odredbama Zakona o
trgovackim drustvima (,Narodne novine" broj 1 1 1/93, 34/99, 121/99, 52/00, 1 18/03, 1
07/07, 146/08, 137/09, 125/1 1, 152/11, 1 11/12, 68/13, 1 10/15) ¢€lanka 3. stavka 1. kojima je
propisano da je trgovac pojedinac fizicka osoba koja samostalno obavlja gospodarsku
djelatnost u skladu s propisima o obrtu i upisana je u sudskom registru kao trgovac pojedinac.



Fizi¢ka osoba koja posluje u skladu s propisima o obrtu moZe traZiti da se upiSe u
sudski registar kao trgovac pojedinac ako njen godidnji prihod prelazi svotu od 2 milijuna
kuna, a duZna je zatraZiti taj upis ako joj godifnji prihod prelazi svotu od 15 milijuna kuna.
Navedenom zakonskom odredbom jasno je propisano kako je trgovac pojedinac fizi¢ka osoba
te za razliku od pravne osobe, obrtnik upisom u sudski registar ne stjee svojstvo pravne
osobe niti postoji razgranitena odgovornost izmedu obrtnika . trgovea pojedinca i obrtnika
upisanog u obrini registar.

S obzirom da se na trgovca pojedinca prema Zakonu o trgovalkim dru$tvima
primjenjuju odredbe Zakona o obrtu, odredba ¢lanka 36. Zakona o obrtu (,,Narodne novine”,
broj 143/13) propisuje kako za obveze koje su nastale u obavljanju obrta, obrtnik odgovara
cjelokupnom svojom imovinom.

U pogledu odgovornosti fizi¢kih osoba, Izmjenama i dopunama Ovrinog zakona iz
2005. godine, ¢lankom 70. odnosno vaZedim Ovrinim zakonom &lankom 75. stavkom 2.
propisano je kako se ovrha radi ostvarenja novéane traZbine protiv fizi¢ke osobe koja obavlja
registriranu djelatnost moZe provesti na cjelokupnoj njegovoj imovini. Navedenom odredbom
obrtnik je u provodenju ovrhe i granicama svoje odgovornosti u cijelosti izjednaden sa
fizi€kom osobom.

Iz svega navedenog jasno proizlazi kako je trgovac pojedinac fizicka osoba koja
obavlja gospodarsku djelatnost u skladu s propisima o obrtu te se frgovac pojedinac iz
navedenih razloga ne moZe smatrati pravnom osobom niti moZe imati posebnu pravnu
osobnost odvojenu od fizi¢ke osobe koja obavlja gospodarsku djelatnost.

Pravilnikom o osobnom identifikacijskom broju (,,Narodne novine”, broj 1/09),
izmedu ostalog, propisano da se trgovcu pojedincu dodjeljuje OIB, te je Mirku Rapiéu kao
trgovcu pojedincu, dana 01.01.2009. godine dodijeljen OIB: 64485909168. Medutim, ved
citiranom odredbom Zakona o trgovadkim dru$tvima odredeno da je trgovac pojedinac fizicka
osoba koja samostalno obavlja gospodarsku djelatnost u skladu s propisima o obrtu i upisana
je u sudskom registru kao trgovac pojedinac. Zbog navedenog trgovcu pojedincu nije trebalo
ni dodijeliti drugi osobni identifikacijski broj, jer se radi o istoj fizi¢koj osobi.

Visoki Trgovacki sud RH Odlukom broj 29 Sil-385/09 od 03. lipnja 2009. godine
zatraZio je od Trgovackih sudova ponistenje OlB-a za trgovce pojedince. U dopisu je medu
ostalim navedeno kako su prema provedbenom projektu OlB-a prilikom preuzimanja datoteke
s vaZe¢im upisima zateSenih pravnih osoba upisanih u sudski registar, dostavljeni i podaci o
trgovcima pojedincima te im je dodijeljen OIB kao pravnoj osobi. Navedeno je kako se
pozivaju trgovadki sudovi kod kojih su u Registar upisani trgovci pojedinci a kojima je
dodijeljen OIB kao da su pravna osoba, da u najkracem roku pokrenu postupak poniStenja
OIB-a trgovca pojedinca sukladno odredbi danka 35. Pravilnika o osobnom identifikacijskom
broju (,,Narodne novine", broj 1/2009). Temeljem traZenja nadleZnog Trgovalkog suda u
Sibeniku Ministarstvo financija, Porezna uprava 20.09.2010. godine RjeSenjem poni$tava OIB
koji je dodijeljen R.L.E. za popravak i preinake metalnih brodova Mirku Rapiéu, t.p. iz
Drnisa.

Presudom Visokog upravnog suda, poslovni broj: Us-7021/201 1-3 od 21. kolovoza.
2014. godine potvrdeno je rjeSenje Ministarstva financija, Porezne uprave kojim je poniiten
OIB: 69485909168 dodijeljen Mirku Rapicu kao trgovcu pojedincu.

S tim u vezi, Ministarstvo financija, Porezna uprava za osobe koje samostalno
obavljaju gospodarsku djelatnost u skladu s propisima o obrtu, vodi jedinstvenu evidenciju
knjigovodstvene kartice poreznog obveznika prema osobnom identifikacijskom broju, a
obzirom da je trgovac pojedinac temeljem naprijed navedene zakonske odredbe fizi¢ka osoba,
sva prava i obveze koje su bile evidentirane na knjigovodstvenoj kartici poniStenog OIB-a
prenesene su na OIB 74856995382 Mirka Rapica kao fizicke osobe.



Trgovac pojedinac u skladu s odredbama &lanak 3. Zakona o trgovackim druStvima
(Narodne novine broj 110/15) smatra se fizitkom osobom, pa se u poreznom smislu obveze za
koje se zaduZuje trgovac pojedinac, u skladu s odredbama Opéeg poreznog zakona, zaduZuju
na OIB fizi¢ke osobe.

Svakoj fizitkoj osobi dodijeljen je jedan OIB, jer ona za obveze odgovara
cjielokupnom imovinom kao posljedicom jedinstvenosti te imovine, a obveze trgovca
pojedinca, s obzirom da se smatra fizitkom osobom zaduZuju se na fizi¢ku osobu, odnosno na
OIB fizitke osobe zajedno s ostalim obvezama fizitke osobe neovisno kojoj imovinskoj masi
pripadala.

Odredbe Opéeg poreznog Zakona poznaju samo pravni i fizitki oblik poreznog
obveznika, te je netotan navod R,L.E. za popravak i preinake metalnih brodova, Mirko Rapi¢
trgovac pojedinac, Drni%, K13 2, OIB: 74856995382 da ima pravnu osobnost jer je Zakonom o
trgovatkim drustvima odredeno da trgovac pojedinac fizi€ka osoba koja samostalno obavlja
gospodarsku djelatnost u skladu s propisima o obrtu i upisana je u sudskom registru kao
trgovac pojedinac, te da se radi o istoj fizi¢koj osobi. Stoga R.L.E. za popravak i preinake
metalnih brodova, Mirko Rapi¢ trgovac pojedinac, Drni§, Kr¥ 2, OIB: 74856995382
predstavlja fizi¢ku osobu istog OIB-a, a §to nedvojbeno proizlazi iz danka 3, stavka 1. Zakona
o trgovatkim drustvima te odluke Visokog Trgovatkog suda RH, broj 29 Su-385/09 od 3.
lipnja 2009. godine.

Temeljem navedenog, a s obzirom na utvrdeno da je trgovac pojedinac fizitka osoba
koja samostalno obavlja gospodarsku djelatnost u skladu s propisima o obrtu i upisana u
sudskom registru kao trgovac pojedinac, te da sukladno odredbama istog Zakona trgovac
pojedinac nema status pravne osobe, zauzet je stav da se radi o samo jednom poreznom
obvezniku sa osobnim identifikacijskim brojem 74856995382 i to Mirku Rapicu, te da su
obveze a time i prava R.L.E. za popravak i preinake metainih brodova Mirko Rapi¢ ustvari
prava i obveze Mirka Rapié, OIB: 74856995382.

Nastavno, predlagatelj se o€ituje na navode privremene ste€ajne upraviteljice kako
slijedi:

_ U otevidniku FINA-e nisu sadrzane samo obveze nastale u studenom 2016. godine, jer je
evidentirano rje¥enje Porezne uprave, Podruénog ureda Split KLASA UP/1-415-02/2015-
001/7463, koje sadrzi obveze nastale do datuma izdavanja rjeSenja 22.12.2015. g. Iznos
blokade ratuna poreznog obveznika moZe s¢ a i ne mora slagati sa ukupnim stanjem
potraZivanja. Za dugovanja za koje je upisano zaloZno pravo a nastupila je zastara prava na
naplatu ne provodi se blokada na nov&anim sredstvima jer je Opéim poreznim zakonom
Slankom 109. propisano da kad protekne vrijeme zastare porezno tijelo &ija je trazbina
osigurana zalogom ili hipotekom moZe se namiriti samo iz opterecene stvari ako je drzi u
neposrednom posjedu ili ako je njegovo pravo upisano u javnoj knjizi. Zastarjela trazbina po
Stoga iznos dugovanja koji je naveden u O&evidniku FINA-e na nikakav na¢in ne ukazuje na
pogresna i upitna knjiZenja na analiti¢kim karticama poreznog obveznika.

Navodi se kao sporno da li je blokada duZnika posljedica stvarnog dugovanja ili
nerjeSavanja vrlo spornih odnosa izmedu Porezne uprave i duznika kojom izjavom dovodi u
pitanje zakonitost postupanja Porezne uprave.

Zakonom je propisan nadin provodenja ovrhe na novéanim sredstvima poreznih duZnika a u
ovom konkretnom sludaju smo se vie puta olitovali o ovrénim ispravama koje su temelj



provodenja ovrhe a koje se odnose na obrasce i prijave kaje je sam porezni obveznik prijavio
u Poreznu upravu.

Navodi se kao sporno pitanje da li je Porezna uprava postupila po pravomo¢nim
presudama Upravnog suda u Splitu §to sro takoder u vise navrata potvrdili.
Porezna uprava je postupila sukladno svim donesenim presudama, a po Presudi 8 Uslpor-
12/19-10 od dana 25.09.2019. godine donoSenje rjefenja je u tijeku.
U ponovljenom postupku, prema odluci suda, rjeSenje je poniSteno i postupak vracen
prvostupanjskom tijelu radi pravilnog utvrdivanja naziva poreznog obveznika te izvriene
dostave prvostupanjskog rjefenja.

U istom pitanju — izvr¥enju presude veé je doneseno rjeSenje Visokog upravnog suda
Us2-3344/18-7 od 8. svibnja 2019. koji je Zalbu obveznika odbic kao neosnovanu - u ovom
ponovnom postupku se neée ponovno odludivati o €injenici zastare koja je ve¢ provedena u
poreznim evidencijama a o Gemu je privremena stedajna upraviteljica i obavijeStena.

Privremena stedajna upraviteljica se poziva na vjeStadenje stalnog sudskog vieStaka
Ljubomira Jeliéa te ne nalazi razloge zbog kojih bi smatrala da bi vjeStak bio pristran i
neobjektivno izvriio vjeStalenje. Kako smo i ranije naveli vje$taenje je izvrieno samo na
temelju dokumentacije koju je obveznik Mirko Rapié priloZio, koja niti je potpuna a niti u
jednom djelu potvrdena ispravnost od Porezne uprave.

U postupku rjeSavanja zastare prava na naplatu po zahtjevu poreznog obveznika od
02.01.2016. godine, nakon §to je ZDO pokrenulo upravni spor tu¥bom protiv Rjesenja MF,
Samostalnog sektora za drugostupanjski upravni postupak, Upravni sud u Splitu Presudom 8
Uslpor-18/18-32 ponistava Rjefenje MF, Samostalnog sektora za drugostupanjski upravni
postupak KLASA: UP/11-410-23/1701/847, UR.BR.: 513-04/18-02 od 03.sije¢nja 2018. g.
kojim je predmet utvrdivanja zastare po zahtjevu poreznog obveznika od 02.01 9016. godine
vraéen na ponovni postupak te ne nalazimo ispravnost navoda privremene steCajne
upraviteljice da po prethodnoj presudi Upravnog suda u Splitu nije postupljeno.

U ovom postupku Podrutni ured Split je putem ZDO traZio od Upravnog suda u Splitu
donosenje priviemene mjere odgode donogenja rjeSenja po Rjefenju Samostalnog sektora za
drugostupanjski postupak koje je presudom Upravnog suda poni§teno a nije traZilo dono3enje
privremene mjere odgode donoSenja rje$enja po presudi Upravnog suda.

Jedino rjeSenje po presudi Upravnog suda 8 Uslpor-12/19/10 od 25.09.2019. g. koje
nije doneseno vodi se u predmetu utvrdivanja zastare po zahtjevu poreznog obveznika iz
2015. godine. Dono%enje rjeSenja u ponovnom postupku je u tijeku.

Zakljuéno, predlagatelj navodi da su sva pravomoéna rjeSenja provedena u poreznim
evidencijama za poreznog obveznika te da je postupljeno po svim presudama Upravnog suda
u zakonskim rokovima. Dug za koji je utvrdeno da je nastupila zastara prava na naplatu je
uredno otpisan iz knjigovodstvenih kartica poreznog obveznika.

Slijedom, predlagatelj drZi da su se ispunili zakonom propisani uvjeti za otvaranje steajnog
postupka pa se predlaZe sudu donijeti rjeSenje kojim se otvara ste¢ajni postupak nad
duznikom..
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