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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavic¢eva 11
10000 Zagreb

TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vrac¢amo spis poslovni broj St-917/2016 zajedno s 3 otpravka drugostupanjske odluke
poslovni broj Pz-1266/2018-2 od 1. ozujka 2018., na daljnje postupanje.

Zagreb, 13. ozujka 2018.

Zamcnost otpravka ovlasteni sluzbemk
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Kamelije
Para¢, predsjednika vije¢a, Maje BilandZi¢, suca izvjestitelja i Gorane Aralice Martinovi¢,
¢lana vije¢a, u ste¢ajnom postupku nad steajnim duznikom HISTRIA DOMUS d.o.o., OIB
91921150553, Momjan, Kremenje 95b, odlu¢ujuéi o Zalbi predlagatelja NOVA KREDITNA
BANKA MARIBOR d.d., OIB 58602216763, Maribor, Ulica Vita Kraigherja 4, Republika
Slovenija, kojeg zastupa punomoc¢nik Nikola Kokot, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu
Mamié Peri¢ Reberski Rimac d.o.0., Zagreb, protiv rjesenja Trgovackog suda u Pazinu
poslovni broj St-917/2016-13 od 10. sije¢nja 2018.. u sjednici vije¢a odrzanoj 1. oZujka 2018.

rijesio je

Odbija se Zalba predlagatelja Nova Kreditna banka Maribor d.d., OIB 58602216763,
Maribor, Ulica Vita Kraigherja 4, Republika Slovenija, kao neosnovana i potvrduje se rjeSenje
Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-917/2016-13 od 10. sijecnja 2018.

Obrazlozenje

Pobijanim rjesenjem odbijen je prijedlog predlagatelja Nova Kreditna banka Maribor
d.d., Maribor, Republika Slovenija, za upis steCajne mase iza duznika Histria Domus d.o.o.,
OIB 91921150553, Momjan, Kremenje 95b, u sudski registar.

Tako je prvostupanjski sud odlu¢io navode¢i da je nakon otvaranja i zakljucenja
skracenog ste¢ajnog postupka nad duznikom Histria Domus d.o.0., i njegovog brisanja iz
sudskog registra predlagatelj Nova Kreditna banka Maribor d.d., predlozio da se izvrsi upis
ste¢ajne mase ste¢ajnog duznika u sudski registar s obzirom na to da se protiv duznika Histria
Domus d.0.0., vodi ovrsni postupak pred Opéinskim sudom u Puli, u predmetu poslovni broj
Ovr-988/2015, koji postupak je prekinut zbog prestanka postojanja ovrienika, ovdje stecajnog
duznika te da je taj prijedlog predlagatelja odbijen jer za upis steCajne mase u konkretnom
slu¢aju nisu ispunjene zakonske pretpostavke iz ¢l. 133., 289. i 437. Stecajnog zakona
(..Narodne novine®“ 71/15 1 104/17; dalje: SZ).

Protiv navedenog rjesenja zalbu je podnio predlagatelj Nova Kreditna banka Maribor

d.d., zbog pogresne primjene materijalnog prava, navodeci u bitnome da je prvostupanjski sud

pogresno primijenio materijalno pravo kada je odredbe ¢l. 289. st. 4. i 5. SZ-a protumacio na

nacin da je upis ste¢ajne mase u sudski registar uvjetovan vodenjem sporova u ime i za raun

steCajne mase te da Ste¢ajni zakon priznaje stranatku sposobnost ste¢ajnoj masi u slucajevima
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kad se vode postupci u ime i za rafun te steCajne mase, ali je i odredeno da se u tim
sluCajevima stecajna masa upisuje u sudski registar. PredlaZe pobijano rjeSenje preinaéiti,
podredno ukinuti ga i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba nije osnovana.

Ispitavsi pobijano rjesenje u skladu s odredbom ¢l. 381. i ¢l. 365. st. 1. i 2. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), u vezi s ¢l. 10. SZ-a i u
granicama razloga navedenih u zalbi, pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi kako je pobijano rjesenje pravilno i zakonito.

Ovaj sud nije nasao da bi bila pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka
na koju se poziva predlagatelj, a niti ostale bitne povrede na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj
duznosti. Pobijano rjeSenje moze se u cijelosti ispitati jer je prvostupanjski sud za svoja
¢injeni¢na i materijalno-pravna utvrdenja, temeljem kojih je donio pobijanu odluku, dao jasne
razloge, koje u cijelosti prihvaca i ovaj sud.

Pravilno je prvostupanjski sud u pobijanom rjesenju utvrdio da u konkretnom slucaju
nisu ispunjeni uvjeti iz ¢l. 133., 289. i 437. SZ-a za upis steCajne mase u sudski registar,
slijedom ¢ega je pravilno primijenjeno materijalno pravo.

Naime, predlagatelj je u svom prijedlogu tvrdio da se protiv duznika Histria Domus
d.o.o0., kao ovrsenika vodi ovrsni postupak pred Opcinskim sudom u Puli koji je u prekidu, da
su u ovrSnom postupku prodane nekretnine koje su bile predmet ovrhe i1 da je iz rjeSenja o
dosudi vidljivo da je upla¢ena kupovnina te da predlagatelj ne moze namiriti svoju trazbinu
dok se ste¢ajna masa iza brisanog ste¢ajnog duznika ne upise u sudski registar. Isto ponavlja i
u zalbi.

Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da nisu ispunjene zakonske pretpostavke,
iz ¢l. 133., 289.1437. SZ-a za upis steCajne mase u sudski registar.

Odredbom ¢l. 133. st. 2. SZ-a propisano je da ¢e se steCajna masa upisati u sudski
registar u slucaju iz stavka 1. tog ¢lanka — ako nakon zakljucenja stecajnog postupka prema
odredbi ¢l. 132. st. 2. tog Zakona ste¢ajni upravitelj u ime i za racun stecajne mase unovci
imovinu duznika.

Odredbom ¢l. 289. st. 1. SZ-a propisana je duznost suda da odredi nastavljanje
postupka radi naknadne diobe u slucajevima koji su propisani tom odredbom, dok je
odredbom stavka 5. istog ¢lanka propisano da ¢e se u slucaju iz stavka 4. tog ¢lanka, tj. kada
se u ime i za racun steCajne mase opisane u stavku 1. tog ¢lanka vode sporovi, ste¢ajna masa
upisati u sudski registar.

Prema ¢l. 437. st. 2. SZ-a steCajna masa ¢e se upisati u sudski registar u slucaju iz
stavka 1. tog ¢lanka — kada se provodi stecajni postupak nad likvidacijskom imovinom.
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Okolnosti na koje se u svom prijedlogu pozvao zalitelj, ne predstavljaju razlog za upis
stecajne mase u sudski registar buduéi stecajni upravitelj nije u ime i za raun stecajne mase
unov¢io imovinu duznika, ne vode se sporovi u ime i za racun stecajne mase niti se provodi
steCajni postupak nad likvidacijskom imovinom.

Slijedom navedenog, valjalo je temeljem odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10.
SZ-a odbiti predlagateljevu zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje.

Zagreb, 1. ozujka 2018.

. Predsjednik vijeca
,&\‘:’_‘ Kamelija Para¢, v. r.
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