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STANJU STECAJNE MASE  ro8ra i :
NadleZni trgovacki sud — Trgovacki sud u Splitu M’W' '%Kﬂwm -
Poslovni broj spisa— 11 St-1878/2016 : /

Duznik (ime i prezime / tvrtka ili naziv, OIB, adresa / sjediste) — Sanitetska kuéa Apollon{;,--J
d.o.0., u steCaju, 76744843934, Split, Fra Bone Rizmalinoviéa §

I. TIEK STECAINOGA POSTUPKA U RAZDOBLIU OD 21.7.2017. DO 20.4.2019.
Napomena: Promjene u zadnja 3 mjeseca, odnosno od zadnjeg izvje$¢a su podertane.

Izraden je pecat s naznakom ,,u steaju”, otvoren je Ziro-radun u steaju na kojem je stanje
0,00 Kn jer za sada nije bilo prihoda, te je sklopljen ugovor o vodenju postovnih knjiga.

-Sudski 1 drugi postupci

Javnom biljezniku A. Zlokiéu, Split, podnesen je 21. srpnja 2017. prigovor na tjeSenje o ovrsi
ovrhovoditelja Cistoée, d.o.0., Split u iznosu 2.074,26 Kn, od 24. studenoga 2016. prije
otvaranja stefaja, uz argument u prigovoru da stefajni vjerovnici mogu trarbine ostvarivati
samo u steCajnom postupku, te da se rauni odnose na prostor u Splitu koji jo§ od 2014. nije u
vlasni§tvu duznika. Trgovacki sud u Splitu je rjeSenjem 25. Povrv-834/17 od 12, oZujka 2018.
stavio izvan snage rjeSenje o ovrsi u dijefu u kojem je odredena ovrha. Na ro¢istu od 13.
srpnja 2018. doneseno je rjefenje o prekidu postupka zbog stedaja nad tuZenikom.

Podnesene su 21. srpnja 2017, 2 pisane obrane, i to Prekr§ajnom sudu u Zagrebu po prijavi
Hrvatskog drultva skladatelja, kao i Ministarstvu financija, Poreznoj upravi, Podruénom
uredu Split (predmet prekriajne prijave je PDV), za prekrfaje koji su, ako su podinjeni - prije
steCaja. Za prvi predmet presudom Prekriajnog suda u Zagrebu broj 77.Pp G-1575/17 od 19.
listopada 2017, duZnik je osloboden optuzbe. Za drugi predmet rjesenjem MF-Porezne uprave
Split klasa UP/1-740-04/16-02/16 ur broj 513-07-17-18-13 od 11. listopada 2018. obustavljen
Je prekriajni postupak koji se odnosio na plaanje PDV-a za 2011., 2012, 2013. i 20i4. u
iznosima od 183.511,42 Kn, 605.369,62 Kn, 266.546,81 Kn i 24.342,67 Kn.

Qd stecajnog upravitelja osobno 21. srpnja 2017. podneseni su Upravnom sudu u Splitu
prigovori protiv 3 rjefenja o sudskoj pristojbi od 10. srpnja 2017. kojim rjeSenjima je sud
naloZio osobno steCajnom upravitelju platiti sudske pristojbe za 3 spora u kojima je tuZitelj
bio duZnik prije otvaranja stecaja a tuzbe su odbijene (UsIpor-88/15, Uslpor-94/15 i Uslpor-
97/15), u iznosima 4.699,50 Kn, 4.754,75 Kn i 5.034,25 Kn, uz nalog FINI da zaplijeni i
prenese osobna sredstva steSajnog upravitelja, kao j Poreznoj upravi radi provedbe ovrhe na
cjelokupnoj imovini stedajnog upravitelja 1?7 Rj#¥enjima Upravnog suda od 28. kolovoza
2017., primljenim 27. studenoga 2017. usvojeni su prigovori, ukinuta rjeSenja te predmeti
vra¢eni na ponovni postupak. (Pogreskom Upravnog suda FINI je {3. srpnja 2018. radi
provodenja ovrhe dostavljeno ukinuto rjeSenje Uslpor-88/15-20 od 10. srpnja 2017. te su
blokirani osobni racuni steCajnog upravitelja, za pristojbenu obvezu stedajnog duZnika. 17?
Nakon podneska ste¢ajnog upravitelia, 2. kolovoza 2018. FINI je Upravni sud naloZio
obustavu ovrhe, s tim da je stetajni upravitelj morao platiti troSkove FINE od 240,00 Kn
tro¥kove FINE da bi se osobni racun deblokirao.) RjeSenja (3) o sudskoj pristojbi, pod istim
brojevima, u istim iznosima ali ovaj put na obveznika steCajnog duZnika donesena su 27.
prosinca 2017, t 2. sijeCnja 2018, te su 9. sije¢nja 2018. poslani prigovori (razlog: obveza je
nastala prije steCaja pa je trebalo prijaviti kao traZbinu u steéaju). U postupcima Uskpor-97/15
i 94/15 donesena su rjeSenja o odbijanju prigovora, te su podnesene Zalbe.

Podnesena je 14, studenoga 2018. Zalba protiv rjcfenja o pristojbi Upravnog suda u Splitu 41
Uslsav-345/15-21 od 9. studenoga 2018. na iznos od 4.254,00 Kn.




Gradu Zagrebu i Zagrebatkom Holdingu dostavljen je 16. listopada 2017., te ponovo
Gradskoj Cistoci, d.o.0., Zagreb, 23. studenoga 2017. dopis u svezi nemoguénosti plaéanja
komunalne i naknade za uredenje voda i Cistoce, s napomenom da e iste obveze biti pladene
odmah po ostvarenju prihoda od zakupa ili od prodaje nekretnine. Od Zagrebackog Holdinga,
Podruznice Cistoéa, je unatot tome podnesen prijedlog za ovrhu pa je v d javnog biljeznika
Snjezani Felder Puljiz iz Splita 15. oZujka 2018. podnesen prigovor na rjeSenje o ovrsi Ovrv-
30/18 na iznos od 754,88 Kn. Trgovacki sud u Splitu je 6. rujna 2018. donio rjeSenje 25
Povrv-386/18 kojim je rjefenje o ovrsi javne biljeZnice stavljeno izvan snage. Rodite za
objavu presude zakazano je za 2, svibnia 2019,

Presudom Prekr3ajnog suda u Zagrebu 78.PpG-5684/15 od 8. ozujka 2018. duZnik je
osloboden optuzbe za kazeno djelo iz ¢l 18 Zakona o autorskom 1 srodnim pravima, dok je
nakon Zalbe ZAMP-a kao tuZitelja Visoki prekrSajni sud donio 9. sijenja 2019. presudu
kojom se optuzba odbija.

Na Prekriajnom sudu u Splitu u postupku 41.P G-964/18 u kojem je ste¢ajni duznik 1 od
okrivljenika, nakon rodista od 21. rujna 2018., a nakon $to je Visoki prekrSajni sud ukinuo
prvostupanjsku presudu po tuzbi ZAMP-a, sud je oslobodio od optuZbe ste¢ajnog duZnika.

Podneseni su 16. sijenja 2019. prigovori protiv 2 rje§enja o ovrsi javnog biljeZnika Mirjane
Popovac iz Splita (ovrhovoditelj Gradsko stambeno komunalno gospodarstvo Zagreb za
pricuvu), Ovrv-8613/18 i Ovrv-8614/18 za iznose od 4.800,00 Kn 1 3.565,92 Kn.

Podnesen je 12. veljage 2019, prigovor protiv rjefenja o ovrsi javne biljeZnice M. Popovac
Ovrv-9639/18 od 1 1. prosinca 2018.. ovrhovoditeli Zagrebatki Holding, Podru¥nica Cistoéa,

radi 544,16 Kn.

Udobnosti, j.d.o.0., Podstrana, ispostavljen je 21. studenoga 2017. raun za zakup (prema
ugovoru o zakupu za razdoblje od 1. ozujka 2017. do 30. rujna 2017.) od 11.664,64 Kn
(uklju¢en PDVY), koji radun je Udobnost, j.d.o.0., 13. prosinca 2017. vratila bez pravnog
osnova, pa je 14. prosinca 2017, radun ponovo dostavljen Udobnosti, j.d.o.0., uz dopis u
kojem je zatraZzeno placanje reZija za nekretninu za razdoblje od otvaranja stecaja do otkaza
ugovora o zakupu (30. rujna 2017.) uz napomenu da ¢e se u protivnom pokrenuti ovrha.
Udobnosti je poslan dopis 2. veljae 2018. istog sadrZaja. Prijedlog za ovrhu jos nije podnesen
zbog nedostatka sredstava za troSak ovrhe.

- Tuzba radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja trazbine stecajnog vjerovnika

Dana 12, kolovoza 2017. podnesena je Trgovackom sudu u Splitu tuzba (6 P-569/17) duZnika
protiv Republike Hrvatske, Ministarstva financija, radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja
traZbine tuZenika kao vierovnika drugog videg isplatnog reda u iznosu od 5.273.361,11 Kn,
sukladno todei V rjelenja Trgovackog suda u Splitu broj 11 St-1878/2016 od 27, srpnja 2017,
kojim rjedenjem je duZnik upucen na parnicu. Od Trgovackog suda u Splitu zaprimljeno je 18.
listopada 2017. rjeSenje o nalogu za placanie sudske pristojbe za tuzbu u iznosu od 5.000,00
Kn, koja nije placena zbog nedostatka sredstava. Odgovor na tuzbu primljen je 14. listopada
2017. Rodiste za objavu presude sazvano je za [4, svibnja 2019,

- Parnice u tijeku, 4 - pokrenute prije otvaranja ste€ajnog postupka

Sudu je 28. kolovoza 2017. dostavljeno izvjeiée o stanju parnica izradeno od odvjetnika
Dragana Mijoda iz Splita 14. lipnja 2017. (koji je prije steCaja zastupao duZnika u 4 parnice
pred Trgovackim sudom u Splitu) u kojima je duZnik tuzitelj (P-513/2015, P-770/2015, P-
771/2015 i P-307/2016) kao i misljenje odvjetnika Mladena OStre iz Splita od 25. kolovoza
2017. o izgledima duZnika za uspjeh u parnicama (pribavijeno nakon odluke vjerovnika na
izvje$tajnom roli§tu odrzanom 20. srpnja 2017), te je predloZeno sazivanje skupétinc
vierovnika (odrZana 23. studenoga 2017.) radi davanja suglasnosti st upr za preuzimanje
pamica kao i davanja punomoéi odvjetniku D Mijotu za zastupanje duZznika u tim parnicama i
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nakon otvaranja steéaja (s tim da se zakljudi ugovor s odvjetnikom na nain da ostvaruje
pravo na nagradu samo u sludaju uspjeha u svakom pojedinom sporu). Sudu je 12. rujna 2017.
proslijedeno i dodatno pravno midljenje odvjetnika OStre, te je 5. listopada 2017. dostavljeno
pravno misljenje odvjetnika Ive Stanidica iz Splita o parnicama u tijeku.

Iz izvje¥éa odvjetnika, s promjenama u parnicama nakon toga, stanje u parnicama je sljedeée:

1) Parnica P-513/2015 — tuzenik Republika Hrvatska, radi naknade Stete. Tuzbeni zahtjev je
za isplatu izmakle koristi u iznosu od 4.540.884,68 Kn. Pravni temelj za tuzbu je pravomocna
presuda Upravnog suda u Splitu broj Usi-139/12-5 od 17. listopada 2014. kojom je usvojena
tuzba duznika te su ponijteni akti Ministarstva financija prema kojima je duZniku utvrden
porezni dug na ime manje obradunatog PDYV-a za razdoblje od 2005. do 2009. (uvoz i prodaja
antidekubitusnih madraca i jastuka ,,Tempw” po nultoj stopi PDV-a). Nepravomocnom
presudom Trgovatkog suda u Splitu od 7. oZujka 2017. u ovoj parnici tuZeniku je naloZeno
da tuZitelju plati iznos od 4.296.157,00 Kn s zakonskom zateznom kamatom od 6. travnja
2015. do isplate, dok je odbijen zahtjev za iznos od 244.727,68 Kn, te je tuZeniku naloZeno da
tuzitelju naknadi trofak parni¢nog postupka u iznosu od 693.625,00 Kn. Visina Stete je
procijenjena od stalnog sudskog vjeSiaka financijsko-knjigovodstvene struke u parnici, te od
stalnog sudskog viedtaka koji je saCinio nalaz i miSlienje prije podnoSenja tuZbe.
Prvostupanjski sud je usvojio tuzbeni zahtjev za isplatu izmakle dobiti u razdoblju od 2010.
do 2014. jer zbog blokade raduna duZnika u tom razdoblju duZnik nije mogao normalno
poslovati. Za tuZenika je od ZDO u Splitu podnesena Zalba 27. oZujka 2017. Sustina Zalbe je u
elaboriranju odnosa duZnika i Assiste, d.0.0., na koju je bila prebagena fransiza prodaje
proizvoda te situacija povezanih drustava po ¢l 473 Zakona o trgovackim drustvima. Tvrdi se
da sud prvog stupnja u obrazloZenju presude nije naveo koju odredbu materijalnog prava je
primijenio, te koji bi bio osnov za usvajanje tuzbenog zahtjeva. Postupak koji se kod Visokog
trgovadkog suda Republike Hrvatske vodi pod brojem PZ-6772/18 prekinut je 7. lipnja 2017.
zbog otvaranja stedaja nad tuZiteljem. Misljenje odvjetnika OStre je da je pravni osnov za
naknadu §tete nesporan, a da je jedino pitanje kako ¢e drugostupanjski sud ocijeniti valjanost i
osnovanost provedenog financijsko-knjigovodstvenog vjestatenja. Podneskom od 18. sijetnja
2018. obavijeiten je prvostupanjski sud da je skupitina vjerovnika dala suglasnost steajnom
upravitelju za nastavak postupka. TuZitelj jo podneskom od 20. lipnja 2018. predioZio
vraéanje predmeta s Trgovatkog suda u Splitu na Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
radi donofenja odluke po Zalbi tuZenika (x drugostupanjskog suda spis je vrafen na
prvostupanjski zbog donofenja rjeSenja o prekicu i nastavku postupka, i jer je sudac u parnici
P-770/15 zatra¥io uvidu u predmet). Trgovadki sud u Splitu je 2. listopada 2018. donio je
rjeSenje o nastavku postupka i vracanju spisa Visokom trgovatkom sudu radi odluke po Zalbi,
te je 6. prosinca 2018. odaslana poZurnica Visvkom trgovatkom sudu. RjeSenjem 9 P7-
6772/2018-2 Visoki trgovacki sud je ukinuo presudy Trgovadkog suda u Splita P-513/15 od
17. o2ujka 2017, u totkama I. 1 III jzreke i predisigtyratio na ponovno sudenje,

2) Parnica P-770/2015 — tuZenik Republika | 1, tadi naknade §tete zbog povrede prava
osobnosti. Tuzitelj (koji tuzbom traZi 2.000.00 1) je pored duznika pod 2 Nada Juringic
vlasnica du¥nika i zakonska zastupnica do twiba je na 1.000.000,00 Kn). Povreda
pravne osobnosti tuZitelja (poslovno unid # uvrdtenjem u javno objavijeni popis
najveéih poreznih duznika te prozivanje fije. gubitak dobrog glasa, ugleda (e
kredibiliteta poslovnih partnera i niza kupug i-medicinskih ustanova) podinjena je
upravnim aktima Ministarstva financija kaji navedenom pravomodénom presudom
Upravnog suda u Splitu broj Usi-139/12-5 ¢ {4, TuZenik je podnio odgovor
na tufbu, te je saslufan svjedok zapo: s U pardiel su- dostavljeni
materijalni dokazi, Postupak je prekinut 14 fuinika 2bog otvaranja
stedaja. Odvjetnik Oftro je midljenja da) o je fwdenik podnio
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ugovorena promjenjiva kamatna stopa kao zbor stope EURIBORA i stope marZe. TuZenik se
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she bank, d.d., Rijeka, radi utvrdenja
splate iznosa od 10.161,31 EUR-a u
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tuzenika, te navodi da je sve promjene kamatne stope vr¥io uz suglasnost tuzitelja.
Punomoénik tuZitelja se olitovao na odgovor na tuzbu pozivajuci se na ,test nepodtenosti
klauzule”, te na direktivu Vijeéa EEZ 93/13 (ravnoteZa u stranalkim pravima i obvezama i
nadclo savjestnosti i poitenja). Postupak je prekinut 5. lipnja 2017. u odnosu na duznika zbog
otvaranja stetaja, te nastavljen. Na ro¢idtu od 25. travaja 2018. utvrden je prekid postupka u
odnosu na tuZenika ad 2 Assistu, d.0.0., Split zbog otvaranja stedaja. Stefajnom_ sudu

podnesen je 28, ozujka 2019. prijedlog za uplatu predujma od 2.500,00 Kn za vjestadenje iz
sredstava Sudskog fonda (koia sredstva bi se vratila u Fond), sve prema pozivu parniéno

suda na rodistu odrzanom 25. oZujka 2019,

- Misljenje odvjetnika Ive Stani¢i¢a o parnicama
Misljenje odvjetnika Stanitica je da kako se parnice pod brojem 1 do 3 vezuju za porezno
rjcenje koje je naknadno Upravni sud pravomoéno ponistio, pravni osnov odgovornosti
tuenika u tim parnicama je neprijeporan, te ostaje pitanje utvrdivanja visine Stete. Po
odvijetniku Stani¢iéu navodi iz Zalbe u parnici pod brojem 1 ne dovode u pitanje ni osnov ni
visinu presudene Stete, pa iako je nezahvalno prognozirati postoje pretpostavke za
potvrdivanje prvostupanjske presude. U parnicama pod 2 i 3 treba provesti dokaze na
okolnost visine Stete. Odvjetnik Stani¢i¢ upozorava da u pamici pod 2 zatraZeni iznos
neimovinske $tete viSestruko premauje uobidajene iznose koje dosuduje sudska praksa (ne
vie od 150.000,00 Kn po pojedinadnom sludaju) pa bi trebalo uskladiti odnosno smanjiti
tuzbeni zahtjev, da se ne bi dogodilo da tuZitelji moraju tuZeniku naknaditi parniéni troSak po
&l 154 Zakona o parniénom postupku. U parnici pod 4 odvjetnik Stani¢i¢ drZi da se radi o
nidtetnim odredbama Ugovora o kreditu kojim se jednostrano mijenja ugovorena kamatna
L BlopR [;m @@mu se korwmk kredita dovodi u neravnopravan poloZaj, i to na osnovu sudske

télji aed | do ad 3 da tuZeniku placaju redovnu kamatnu
hi ga trebalo urediti. U miljenju elaborira presudu
e 2014 (transparentnost ugovora, objaSnjenje razloga 1
cimatne stope kao i odnos s drugim odredbama ugovora, da
_' ) k,ospodarske posljedlce dodaci ugovora sklopljeni pod
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« Lzludni zahtjev

Diina 28, rujna 2017, za;’u‘imijén jei (iostavljen sudu podnesak Nade Jurinéi¢ — ,zahtjev za
izlucenjem pactica P 51372015 1 P2-2786/17 iz steCajne mase i predaja jedinom vlasniku
- prava na teazbiow na daljnji postupak”™. Poznato je da se o izlutnom zahtjevu odlutuje se
: f;:ﬁﬁu‘; pravilima koja vrijede {zvan stecajnog postupka.
= (3&1{@1} govora o zakupu poslovnog prostora u Z agrebu
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1 g te da zakupnik nije duZan placati radune sve dok placa kreditnu obvezu za koju je steajni
duznik jamac platac 1?7

Po Erste banci, nekretnina na toj lokaciji, prostor u prizemiju od 209,63 m2 mogla bi se
iznajmijivati za oko 10 EUR-a po m2, dok bi se podrumski prostor od 63,98 m2 mogao
iznajmljivati za oko 5 EUR-a po m2. Udobnost, j.d.o.o., je predloZila do ostanu uvjeti iz
postojedeg ugovora o zakupu, §to bi znadilo da stefajni duZnik nema zakupninu i mora placati
sve reZijske trofkove osim struje i vode. Radi nepovoljnosti ugovora o zakupu za ste¢ajnog
duznika, 1. rujna 2017. otkazani su ugovori o zakupu uz otkazni rok (istekao 30. rujna 2017.),
te je Udobnost, iselila iz prostora i dostavila klju¢ od poslovnog prostora 18, listopada 2017.

-Nakon toga, pokusalo se na rok od 6 mjescci dati u zakup nekretninu duZnika u Zagrebu (na
e oglasnoj plo&i suda je 7. svibnja 2018. objavljena ponuda za zakup Ancona Grupe, d.o.0.,
Pakovo), ali nakon dostave konadnog prijedloga ugovora (nije udovoljeno zahtjevu za 1
mjesec nepladanja zakupnine zbog pripreme prostora, traZena je bjanko zaduZnica do
100.000,00 Kn i solemnizacija ugovora), potencijalni zakupnik ugovor nije prihvatio.

-Podnesena je prijava trazbine u ste¢aju nad Assistom, d.o.o0., Split, u iznosu od 668.391,21
Kn (po osnovu zakupa poslovnog prostora i medusobnih odnosa proizisiih iz ugovora), §to je
10,24 % u odnosu na ukupno utvrdene trazbine drugog vieg isplatnog reda u tom stecaju,
koja traZbina je osporena od stefajne upraviteljice. Nije se podnijela tuzba za utvrdenje
osporene trazbine jer je isto procijenjeno neracionalnim obzirom na troSkove i na to da bi
imovina Assiste, d.0.0., u steaju, maksimalno mogla iznositi 221.557,70 Kn i to samo u
slutaju potpunog dobitka spora protiv Erste &Steiermarkische banke P-307/16 Trgovackog
suda u Splitu, §to znadi da bi se steSajni duZnik maksimalno mogao namiriti u iznosu od
22.155,77 Kn (10 % od 221.557,70 Kn), s tim da u ovom grubom obradunu nisu troskovi
stedajnog postupka Assiste, pa bi namirenje u stvarnosti bilo jo3 i manje.

-Odluke skupstine vierovnika i suda

Na skupstini vjerovnika od 4. iiqtopd(ld 2018. nisu donesene odluke o pobijanju pravnih radnji
po ugovorima o zakupu s Udobnosti, j.d.o.o., 1 Assistom, d.0.0., u ste¢aju, protiv tih drustava,
te po ugovoru izmedu stedajnog duinika i Assiste (protiv Assiste, d.o.0, u stecaju)
sklopljenim nakon sudske nagodbe ta 2 drustva s Interuropom, d.o.0., veé je donesena odluka
o ovlasti stc&gnc)tn upfﬂwmlm podnijeti tuZbu za pobijanje protiv Intercurope, nakon cega _]C
lastavio podnesak od 10. listopada 2018. u kojem navodi da nije
s: za pobljanje protiv Intereurope, koja nema izgleda za uspjeh, pa
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Na rodigtu 13. travnja 2018. zakljutkom suda utvrdena je vrijednost nekretnine na
3.996.000,00 Kn, te je 25. travnja 2018 donesen zakljutak o prodaji nekretnine. Nekretnina je
prodana na drugoj elektroni¢koj javnoj drazbi, te je sud donio rjedenje o dosudi 3. prosinca
2018., te nakon podneska stedajnog upravitelja ispravak rjeSenja o dosudi 13. prosinca 2018.
Nakon podneska kupca od 21. prosinca 2018., dato je otitovanje koje je objavljeno na ¢
oglasnoj ploéi suda 2. sijenja 2019. Na yalbu raziuénog vierovnika i kupca na ispravak
rjedenja o dosudi dato je otitovanje koje je objavijeno na e oglasnoj ploti suda 15. sijetnja
2019. Obratun trofkova iz &l 254 Stedajnog zakona objavljen je na e oglasnoj plogi suda 2.
sijednja 2019. Visoki treovadki sud je rjeenjem od 13. oujka 2019., objavljenim na &
oglasnoj plogi sudova 77 oruika 2019, uvazio Zalbu razlucnog vierovnika i ukinuo riefenje
Treovadkog suda u Splitu Qt-1878/2016-181_od 13. prosinca 2018. Treovadki sud u Splitu je
rjeSenjem 11.St-1878/2016-208 utvrdio da je riefenie o dosudi istog suda 11.8t-1878/2016-

177 od 3. prosinca 2018. postalo pravomoéno 20. prosinca 2018,
II. STANIE STECAIJNE MASE

-dati podatak koji su predmeti steCajne masg unovdeni i u kojem iznosu - Nekretnina u ZKU
22924 podulozak 3 Grad Zagreb k& 3591 u naravi kuéa popisni broj 16603 u Primorskoj ulici
3,517 1 dvoridte povrine 900 m2, neodvojivo povezana s vlasniitvom posebnog dijela
nekretnine — suvlasnicki dio s neodredenim omjerom etazno vlasnistvo E-3 i to poslovni
prostor lokal C u claboratu bojan ljubilasto, prizemlje i podrum ukupne korisne povrsine
273,61 m2, u Primorskoj ulici 517, unovéena je na drugoi elektronickoj javnoj drazbi koja je
zavriena 27. studenoga 2018. za iznos od 1.998.000.00 Kn.

-dati podatak koji predmeti steCajne mase nisu unovdeni i zbog kojeg razloga — Ne postoje.

=il podatak 0 tome kako je ostvareno razlubne pravo, ake ono postoji — Na jedinoj, sad prodanoj nekretnini kojs_je bila u viasnidtva
IS dugntla postofi vazlulne prave BrstedeStoiennarkische bank, d.d., Jadranski trg /A, Rijeka, u iznost od 700.000,00 EUR-a v
_ﬁdiiﬁ%ii_”!{i‘;_; wvedana za ugavorene kamate, kamnate korishika gatancije, ugovorene kamate za zakadnjenje u placanjy, odirosno
zilkinals gatezio koo wkokiko budy vide, 1o prema ostalim uvjetima iz ugovora okvirnom iznosu zaduZenja i osiguranju ES 20/09-1 ok

X wifudnjs 2009, te na tomelju dodatka | ugovoru od 6. o¥ujks 2009, javnobiljeZnieki solemniziranom pod brojem Ov-1604/09. Na
figkirotaini postoji € razluéno pravo Assiste, 4.0,0., Split (sada v stedaju) u iznosu 3.073.578,81 Kn uvedano za kamate, naknade i trofkove iz
HPOEZING O osigatanju novinme {rabine Zasnivanjem zaloZnog prava na nekretnini od 14. sijeénja 2011

-dati podatak o tome kako je ostvareno izlucno pravo, ako ono postoji — Postoji zahtjev za
izluéno pravo za parnicu P-513/15 od Nade Juringi¢, koje nije ostvareno.

.dati podatak o vjerovnicima steajne mas¢ i njihovom gamirenju — Nisu placeni zbog
neostvarenja prihoda: odvjetnik Mladen O#tro, umanjio je raun za pravno misljenje (8
3.750,00 Kn) na iznos od 1.875,00 Kn s ukljudenim PDV-om i odvjetnik Ivo Stani¢i¢ (prema
mailu - izrada pravnog misljenja 1.000,00 Kt tvedano za PDV, nije dostavijen radun), usluge
radunovodstva Dariton, d.o.0., $ibenik, 14:400,00 Kn uvetano za PDV, zatim progjena
nekretnine od Arhitekture Bolanda, d.0.0., b, 5.000,00 Kn avedano za PDV, te Grad
Zagreb za komunalnu naknadu 1 nakn i uredenja voda 43,330,18 Ko, Zagrebadki
holding-Cistoca 3.231,13 Kn, voda .00 Kn, HEP 11320,66 Ko (smanjel “kon
ceklamacije), Gradsko stambeno kot } vodarstvo Zagreb za pricuvi 24 4¢
plin 45,45 Kn, sudske pristojbe: za tazhi i P-569/17 od 5,000,00 K
protiv rjeSenja o ovrsi U Povry-386/20 y Ko, za prosudit w PR AT
Kn, za trofak vieltadenja u P1TY/ES gl 1 giduki L2
FINE za provodenje dribe i prode
objavu Fl, kao i podtinaki: troaky
banke zivodsnie

spegificitati.




III. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU
U narednom razdoblju od 21.4.2019., nastavit ¢e se s pamni¢nim postupcima u kojima je

ste¢ajni duznik tuZitelj. Obzirom na unovéenje nekretnine, koja je, uz parnice u tijeku, jedina

imovina ste¢ajnog duZnika, ali iz koje se prvenstveno namiruje razlu€ni vierovnik, predloZit
&e se dioba ukoliko bude moguca, zakljuéenje ste¢ajnog postupka, nastavak postupka u korist

steajne masg uz dodjelu OIB-a steajnoj masi.

20. travnja 2019. Stedajni upravitelj

mt. sc. Drako Lambasa
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