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_Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci

Zrtava faSizma 7
51000 Rijeka

Poslovni broj Gz-2258/2019-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sudaca dr. sc. Vlade Skorupa,
predsjednika vijec¢a, Darka Lupi, ¢lana vijeca i suca izvjestitelja te Tajane Poli¢, Clanice
vije€a, u izvanparni¢nom predmetu jednostavnog postupka steaja nad imovinom potrosaca
Sinise Prodanoviéa iz Jagodnjaka, Dositeja Obradovi¢a 6, OIB: 12683616695, odlucujuci o
zalbi vjerovnika Croatia osiguranje d.d. Zagreb, Vatroslava Jagi¢a 33, OIB: 26187994862,
zastupanog po punomoénici Andreji Skavié¢, dipl. pravnici, izjavljenoj protiv rjeSenja
Op¢inskog suda u Osijeku, Stalna sluzba u Belom Manastiru poslovni broj Sp-2875/2019-6
od 19. rujna 2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 5. veljace 2020.

rijeSio je

Odbija se zalba vjerovnika Croatia osiguranje d.d. Zagreb kao neosnovana i potvrduje
rjeSenje Opcinskog suda u Osijeku, Stalna sluzba u Belom Manastiru poslovni broj Sp-
2875/2019-6 od 19. rujna 2019.

Obrazlozenje

RjeSenjem suda prvog stupnja u tocki I. izreke otvoren je jednostavni postupak stecaja
nad imovinom potro$aca SiniSe Prodanovi¢a iz Jagodnjaka, Dositeja Obradovi¢a 6, OIB:
12683616695 (dalje: potrosac) a u tocki II. izreke zakljucen je jednostavni postupak stecaja
potrosaca nad imovinom potroSaca.

U toc¢ki IIl.a izreke osloboden je potrosa¢ od preostalih obveza u odnosu na
evidentirane neizvrSene osnove za placanje i vjerovnike naznacene u toj tocki a u tocki III. b.
izreke osloboden je potrosa¢ od preostalih obveza u odnosu na osnove za placanje i
vjerovnike koje je Financijska agencija (dalje: FINA) prestala izvrSavati na temelju ¢l. 12.
Zakona o provedbi ovrhe na nov¢anim sredstvima (,,Narodne novine* broj 68/18).
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Protiv tog rjeSenja pravovremenu zalbu podnio je vjerovnik Croatia osiguranje d.d.
Zagreb (dalje: vjerovnik) pozivajuci se na sve propisane zalbene razloge iz ¢l. 353. st. 1.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19 — dalje: ZPP)
koji se primjenjuje na temelju ¢l. 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17
— dalje: SZ) u vezi s €l. 23. Zakona o stecaju potroSaca (,,Narodne novine* broj 100/15 i 67/18
— dalje: ZSP).

U zalbi u bitnom ustvrduje da u predmetnoj izvanparni¢noj stvari nisu bile ostvarene
propisane pretpostavke za donoSenje pobijanog rjeSenja jer da nije razvidno na koji nacin je
sud ispitao postenje potroSaca te kako je i na koji nacin utvrdio vrijednost imovine potroSaca.
U tom pravcu istice da nije razvidno ni da li je sud provjerio vlasniS§tvo potroSac¢a na
pokretninama kao $to su vozila, dionice, da li je u radnom odnosu, zatim pitanje vlasnis$tva na
nekretninama pa da je u tom dijelu ¢injenicno stanje nepotpuno utvrdeno te se odluka ne
moze ni ispitati obzirom da je nejasno koju je sve imovinu potrosaca i za koje razdoblje sud
provjeravao.

Ustvrduje da je sud prvog stupnja, umjesto zakonite odluke o obustavi jednostavnog
postupka stecaja nad imovinom potrosaca, donio nezakonito i nepravilno rjesenje slijedom
Cega predlaze da nadlezni sud drugog stupnja ukine isto te obustavi predmetni postupak.

Zalba nije osnovana.

Ovaj sud, ispitujuci po sluzenoj duznosti zakonitost pobijanog rjeSenja glede pitanja
apsolutno bitnih povreda odredaba postupka iz ¢l. 365. st. 2. u vezi ¢l. 381. ZPP-a, nije
utvrdio da bi donoSenjem istog bila ostvarena neka od propisanih bitnih povreda odredaba
postupka pa tako ni povreda na koju ukazuje i zalitelj, propisana ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a
budu¢i da se pobijano rjeSenje moze ispitati te sadrzi neproturjecne razloge o odlu¢nim
¢injenicama 1 primjeni materijalnog prava u predmetnoj izvanparnicnoj pravnoj stvari.

Nastavno,odgovarajuéi na zalbene navode, valja istaknuti, da je u granicama instituta
jednostavnog postupka steCaja nad imovinom potroSaca, sud prvog stupnja, sukladno
zakonskim odredbama, na temelju podataka dostavljenih od FINA-e te vanjskom provjerom
izvr§enom 19. rujna 2019. zakonito odlucio kao u izreci pobijanog rjesenja.

Sud prvog stupnja, uvidom u isprave, Ocevidnik redoslijeda osnova za placanje te
podatke o imovini potrosaca koje je pribavila FINA od drugih tijela , pravilno je utvrdio da
potrosa¢ nije ostvario primanja - dohodak od nesamostalnog rada u 2019., 2018. i 2017., da iz
zajedni¢kog registra raCuna ne proizlazi da ostvaruje bilo koja primanja na raCunima a
jednako tako da nije vlasnik osobnog vozila, plovila, ni zrakoplova, da nema udjela u
trgovackim drustvima, da nije vlasnik vrijednosnih papira te posljedi¢no tomu da nije ostvario
primitke po osnovi primio dividendi.

Nastavno, proizlazi glede pitanja postojanja relevantne imovine potrosaca, da u
postupku, nakon $to je sud objavio oglas na e-Oglasnoj plo¢i sudova i pozvao vjerovnike
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dostaviti dokaze o postojanju neke druge imovine koja bi se mogla unov¢iti kao steCajna
masa, vjerovnici, na kojima je takvom slucéaju teret dokaza, takve dokaze o postojanju druge
relevantne imovine nisu dostavili.

Dakle, proizlazi da je sud prvog stupnja pravilno utvrdio ¢injenicu da potro$a¢ nema
imovine vrednije od 10.000,00 kn, iz koje bi se eventualno mogli namiriti vjerovnici.

Glede zalbenih navoda po pitanju vlasniStva na nekretninama valja istaknuti da u
jednostavnom postupka stec¢aja nad imovinom potrosaca temeljno pravilo je da nekretnina
koju potrosa¢ eventualno ima u vlasnistvu (suvlasnistvu), zbog prirode instituta jednostavnog
steCaja u povezanosti sa prisilnim odredbama OvrSnog zakona ne moze biti predmet
jednostavnog postupka ste¢aja nad imovinom potrosaca.

Nastavno, kada se radi o pitanju postenja potroSaca valja istaknuti da sukladno odredbi
¢l. 2. st. 2. ZSP-a provedeni postupak ne daje osnove za zaklju¢ak da bi u razdoblju prije
pokretanja predmetnog postupka te nakon pokretanja istog potrosa¢ poduzimao radnje koje bi
imale znacenje nepoStenog postupanja odnosno da bi potrosac bio neposten u smislu odredaba
Zakona.

Nastavno, suprotno zalbenim navodima sud prvog stupnja pravilno je utvrdio da su
ostvarene nuzne pretpostavke otvaranja jednostavnog postupka ste¢aja nad imovinom
potrosaca.

Naime,iz stanja u elektroni¢kom spisu te sadrzaja pobijanog rjeSenja proizlazi da je
potroSa¢ na dan otvaranja jednostavnog postupka stecaja imao evidentirane neizvrSene osnove
I to Ov-1759/12 vijerovnika Croatia osiguranja d.d., nenaplac¢ena glavnica od 7.984,00 kn,
osnova broj Ov-1759/12 vjerovnika Croatia osiguranja d.d. i Croatia zdravstveno osiguranje
d.d. Zagreb, nenaplacena glavnica od 948,62 kn, nenaplacena kamata 169,00 kn te osnova
broj Ov-1759/12 vjerovnika Financijske agencije,trosak provedbe osnove za placanje 175,00
kn, odnosno ukupni iznos glavnice 8.849,46 kn te nastavno po sedam evidentiranih osnova za
placanje koje je FINA na temelju ¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na nov¢anim prestala
izvrSavati ukupni iznos glavnica iznosi 7.446,49 kn pa proizlazi da je zbroj evidentiranih
neizvrSenih osnova za plac¢anje te osnova za placanje koje je FINA prestala izvrSavati na
temelju ¢l. 12. Zakona o provedbi ovrhe na novcanim sredstvima manji od 20.000,00 kn, kao
nuzne pretpostavke provodenja jednostavnog postupka stecaja nad imovinom potroSaca §to uz
¢injenicu da je ostvarena i pretpostavka o kumulativnom broju dana neprestane blokade (1808
dana), proizlazi pravilan zaklju¢ak suda prvog stupnja o ostvarenosti pretpostavki za
pokretanje predmetnog postupka.

Nastavno,odgovaraju¢i na zalbene navode glede pitanja ostvarenosti propisane
pretpostavke od tri godine neprekidne blokade racuna potrosaca, valja istaknuti da navedenu
zakonsku odredbu valja tumaciti na nacin da je dovoljno da postoji barem jedna osnova koja
ostvaruje tu pretpostavku sto je ostvareno u predmetnom slucaju pa zalbeni navodi koji
smjeraju na to da osnove koje se odnose na zalitelja ne ostvaruju tu pretpostavku, nisu
relevantni.
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Proizlazi, da je sud prvog stupnja na pravilno utvrdeno ¢injeni¢no stanje pravilnom
primjenom odredbi ZSP-a (¢l. 79.g st. 1.1 79.g st. 4.) odlucio kao u izreci pobijanog rjesenja,
na nacin da je u tockama I. i II. otvorio i zaklju¢io jednostavni postupak stecaja nad imovinom
potrosaca a u tocki III oslobodio potrosaca od obveza po osnovama i u odnosu na vjerovnike
navedene u tocki IIl.a 1 IILb izreke.

Slijedom naprijed izlozenog valjalo je primjenom odredbe ¢1. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s
odredbom ¢l. 10. SZ-a i ¢l. 23. ZSP-a odbiti zalbu vjerovnika kao neosnovanu i potvrditi
rjesenje suda prvog stupnja kako je i odluc¢eno u izreci.

U Rijeci 5. veljace 2020.

Predsjednik vijeca
dr. sc. Vlado Skorup
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