TRGOVACKI SUD U OSIJEKU

STALNA SLUZBA TRGOVCAKOG SUDA U OSIJEKU

Trg pobjede 13 Broj: 3 St-713/2015-19
35000 Slavonski Brod

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

TRGOVACKISUD U OSWEKU, STALNA SLUZBA TRGOVACKOG SUDA U OSWEKU,, po sutkinji
Danijeli Martini Maodus, u pravnoj stvari predlagatelja, FINA, povodom prijedloga za otvaranje
steCajnog postupka po €l. 110. stavak 1 SteCajnog zakona nad duznikom VINSKIDVOR jd.o.0.za
ugostiteljstvo i turizam, Novo Topolje 44, 35214 Staro Topolje, OIB: 54338275069, dana 10. oZujka
2016.

rijesio je

| - Pozivaju se vjerovnici steCajnog duznika duznikom VINSKIDVOR j.d.o0.0.za ugostiteljstvo i
turizam, Novo Topolje 44, 35214 Staro Topolje, OIB: 54338275069, i druge osobe koje za to imaju
interes u roku od 15 dana od dana objave ovog poziva predujmiti iznos od 25.000,00 kn za
pokri¢e troSkova ste€ajnog postupka na raCun depozita Trgovackog suda u Osijeku broj HR31
2390 0011 3000 0020 0 model HROS5 poziv na br. 221-713-2015 uz OIB uplatitelja.

Il - Ukoliko u roku iz to¢ke I. predujam ne bude uplaéen, donijet ¢e se rjeSenje o otvaranju i
zatvaranju steCajnog postupka nad steCajnim duznikom.

Obrazlozenje

FINA je podnijela prijedlog za otvaranje steCajnog postupka nad duznikom, jer je duznik podnio
prijedlog za otvaranje postupka predstecajne nagodbe nad duznikom, ali nije dostavio svu
potrebnu dokumentaciju, a uprava duznika je preuzela vodenje postupka kao predlagatelj, te su
uplatili predujam za vodenje prethodnog steCajnog postupka.

U prijedlogu se navodi da duznik ima nenamirene obveze za pla¢anje na raCunu u
neprekinutom razdoblju duZzem od 120 dana, u ukupnom iznosu od 82.749,54 kn te da ima dva
zaposlena radnika

Iz dostavljene potvrde Porezne uprave, proizlazi da duznik nije evidentiran kao stjecatelj
nekretnina,niti ima kave druge imovine, ali je evidentiran u lancu povezanih druStava. . Nije
dostavljen popis imovine i obveza duznika. Zastupnik po zakonu duznika SiniSa Brkovi¢ pozvan
radi i davanja izjave o imovini i obvezama duznika i radi izjaSnjenja o postojanju steCajnog
razlogaoga, izjavio je da je on samo formalno obavljao tu duznost, ali je priznao postojanje
ste€ajnog razloga, izjavio je da drustvo u viasnistvu lvanke Cugure, da je povezano drustvo s
Agroekonomijom d. 0. 0.da je cjelokupni dug nastao s osnova neisplate plac¢a i doprinosa, da niti
sam nije primao placu, ne zna kad je radena zadnja bilanca, a misli da duznik na sebi nije imao
imovinu, nego se sva imovina vodi na imenu lvanke Cugure, a nema saznanje na kome se vodi
ugostiteljski inventar. Isti je dao sudu informaciju o drustvu koje je vodilo knjigovodstvo duZnika , te
je sud istom druStvu uputio dopis radi dostave zanijih izvjeSc¢a i bilanci, te ostale knjigovodstveno
dokumentacije. Pribavljen je povjeni z. k. izvadak za nekretnine koje se vode u K. O. Staro topolje
na Ivanki Cugura, te je utvrdeno da se te nekretnine nisu vodile na ste¢ajnom duzniku.

U ovoj pravnoj stvari pokrenut je prethodni steCajni postupak rieSenjme suda od 13. Studenog
2015, a direktor duznika nekoliko puta pozvan nije dolazio na sud. Kao je preporu¢eno vrieme



trajhanja ptrethodnog postupka 60 danas , a povratni dopis od Bilance d. 0. 0. nije zaprimljen niti je
utvrdeno postojanje kakve druge imovine duznika, iz provedenog postupka, sud je odlucio pozvati
vjerovnike na uplatu predujma za otvaranje steCajnog postupka.

Iz evidencija katastra i MUP-a proizlazi da na svom imenu nema nekretnina i vozila Iz dostavljene
potvrde FINE proizlazida duznik u razdoblju duZzem od 60 dana ima evidentirane neizvrsene
osnove za pla¢anje

Iz dostavljene dokumentacije koju je sud e zatrazio po sluzbenoj duznosti, sud je utvrdio
da postoji ste€ajnirazlog zbog blokade duze od 120 dana, a duznik nema dovoljno imovine za
pokri¢e troSkova vodenja steCaja.

SteCajni postupak se moze otvoriti samo ako se utvrdi postojanje kojeg od zakonom
predvidenih ste€ajnih razloga, a ste¢ajni su razlozi nesposobnost za pla¢anje i prezaduzenost.

Vezano za predvidive osnovne troSkove steCajnog postupka-visinu, sud se ovdje izjaSnjava
prema opc¢epoznatim podatcima o visini takvih troSkova.

Notorna je Cinjenica da vec¢ nekoliko godina nije doSlo do bitne promjene cijena u financijsko —
knjigovodstvenoj djelat

Sudu je poznato da je troSak otvaranja zZiro racuna 50,00 Kn + 12,00 kn za mjesecni pausal, za
zatvaranje racuna se ne placa naknada, izrada pecCata — 183,00 Kn, mjeseCne cijene za vodenje
knjigovodstva za djelatnost — kojim se bavi duznik — 1.525,00 Kn, troSak jednog Clana inventurne
komisije bi bio 170,00 Kn + 125,00 kn za obradu inventure. Izrada pocCetne bilance ne bi mogla biti
niza od 5.000,00 kn a izrada zavrsne bilance je u visini mjesecne cijene knjigovodstvenih usluga, a
to je 1.525,00 Kn, a svemu joS treba pridodati joS i nagradu priviemenom i nagradu ste¢ajnom
upravitelju i naknadu istima za njihove troSkove. .

Zaklju€ak suda je stoga slijededi: da za sada nije utvrdena imovina iz koje bi se mogli
naplatiti vjerovnici i troSkovi ste¢ajnog postupka , ali, treba sukladno ¢l 132 stavak 1 SZ-a i
vjerovnicima i drugim zainteresiranim osobama pruZziti mogucnost da predujme troSak vodenja
steCajnog postupka u tijeku kojeg bi se eventualno moglo utvrditi da li postoji joS kakva imovina.
Proizlazi da bi vjerovnici trebali predujmiti minimalno 25.000,00 kn na ime predujma za troSkove
vodenja steCaja.

Sud zaklju€uje da nema izvjesne imovine duznika, iz koje bi se realno mogli naplatiti
vjerovnici, te iz koje bi bilo moguce pokriti minimalne troSkove ste€ajnog postupka. Stoga ako bi
se steCajni postupak nad duznikom vodio, vjerovnici bi trebali predujmiti iznos naveden u
dispozitivu rieSenja.

Stoga sud zakljuCuje da postoji nedostatnost steCajne mase , pa je odlu¢eno kao u izreci,
pozvane su sve zainteresirane osobe na uplatu potrebnog predujma za pokrice troSkova
eventualnog vodenja ste€ajnog postupka.

Odredbom ¢l. 132 st. 1. i 2. SteCajnog zakona NN 71/15(dalje: SZ) propisano je da ¢e
steCajni sudac donijeti odluku o otvaranju i zakljuCenju steCajnog postupka, ako se tijekom
prethodnog postupka utvrdi da imovina duznika koja bi usla u ste¢ajnu masu nije dovoljna niti za
namirenje troSkova tog postupka jer je neznatne vrijednosti. U tom slu€aju ste€ajni postupak nece
se provesti, a donijet ¢e se rjeSenje o otvaranju u zakljuenju steCajnog postupka ina
odgovarajuci nacin Ce se primijeniti odredbe €l. 286 do 292 SteCajnog zakona.



Medutim, postupak se nece zakljuciti ako se u roku koji rjeSenjem odredi steCajni sudac
predujmi dostatan iznos novca za pokri¢e troSkova kako prethodnog tako i ste€ajnog postupka.

Stoga je odluCeno kao u izreci. Na posliedice nepostupanja po ovom rjeSenju, upozorene
Su zainteresirane osobe u tocci Il ovog riesSenja.

Ako se naknadno pronade nekakva imovina koja ulazi u ste€ajnu masu, bilo radnjama
upravitelja steCajne mase ili nakon provedenog kaznenog ili drugog postupka, moguce je nastaviti
steCajni postupak bez obzira na ranije zakljuCenje .

U Slavonskom Brodu 10. oZujka 2016.
Stecajna sutkinja:
Daniela Martini Maodus
Naputak o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja zainteresirane osobe mogu uloziti zalbu u roku od 8
dana od dana koji pocCinje teci po isteku 8 dana od objave ovog rieSenja na E oglasnoj ploci ovog
suda. Zalba se podnosi u 3 primjerka ovom sudu. O Zalbi odluCuje Visoki trgovacki sud.
Rj. RjeSenje nepravomocno
Dostaviti:

- putem E oglasne ploce



