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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz2-4132/2025-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacCki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i
Mladena Simundi¢a, ¢lana vije¢a, u stedajnom postupku nad stegajnim duznikom
KRIZEVACKA STEDNO-KREDITNA ZADRUGA u stedaju, OIB: 83444757736,
Cakovec, Ivana pl. Zajca 17, odludujuéi o Zalbi ste¢ajnog vjerovnika Franje Golubiéa,
OIB: 76851283462, iz Martijanca, Ludbreg, protiv rijeSenja Trgovackog suda u
Varazdinu poslovni broj St-121/2015-216 od 24. rujna 2025., u sjednici vijeCa
odrzanoj 29. listopada 2025.

rijesio je

Uvazava se Zalba ste€ajnog vjerovnika Franje Golubica iz Martijanca i ukida
rjeSenje Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-121/2015-216 od 24. rujna
2025. te se predmet vra¢a tome sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim je rjeSenjem zakljuCen stecajni postupak nad ste€ajnim duznikom
KRIZEVACKA STEDNO-KREDITNA ZADRUGA u stedaju iz Cakovca primjenom
odredbi ¢lanka 286. Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17, 36/22 i
27/24; u daljnjem tekstu: SZ). Odlu¢eno je da ¢e se rjeSenje i osnova zakljuCenja
ste€ajnog postupka objaviti na stranici e-Oglasna plo€a suda, a da ¢e se nakon
pravomocnosti rjeSenja provesti brisanje ste€ajnog duznika iz sudskog registra.

2. Prema obrazloZenju, steCajna upraviteljica je podnijela sudu zavr$no
izvjeS€e i zavrsni raCun s prijedlogom zavrsSne diobe i s prijedlogom za zakljuCenje
ste€ajnog postupka jer je unov€ena cjelokupna ste€ajna masa. Sud zaklju€uje da su
se stekli uvjeti za davanje suglasnosti na zavrSnu diobu te je odredeno zavrsno
roCiSte na temelju odredbe ¢lanka 283. SZ-a i ispitan zavrdni raCun stecCajne
upraviteljice. Sud obrazlaze da je na zavrSnom rociStu vjerovnik Franjo Golubié¢
prigovorio zavrSnom racunu i obraCunu vrijednosti steCajne mase te obracunu
nagrade steCajnim upraviteljima. Na zavrSnom rociStu je skupstina vjerovnika
vec¢inom glasova od 51% prihvatila zavrdno izvjeSce i zavrsni racun kao i prijedlog za
zbrinjavanje arhivske grade te nastavak unovCenja steCajne mase nakon zakljuenja
ste€ajnog postupka i upisa steCajne mase u sudski registar. Medutim, s obzirom na
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primjedbe vjerovnika Franje Golubi¢a koje su se odnosile na obraCune sadrzane u
zavrSnom racunu, sud je pozvao ste€ajnu upraviteljicu na dopunu zavrdnog ra¢una te
je ste€ajna upraviteljica dodatno obrazlozila neke stavke iz zavrSnog racuna koji je i
nakon toga ostao jednak onome kako je naveden u zavrSnom racunu od 31. srpnja
2025. Potom je sud odredio i provodenje financijsko-knjigovodstvenog vjestaCenja
radi struCne provjere zavrSnog raCuna. Iz nalaza vjeStaka za podrucje bankarstva,
financija i raCunovodstva Natalije Jambreci¢ od 16. rujna 2025. Provjerom
dokumentacije steCajnog duznika utvrden je pravilnim zavrSni racun steCajne
upraviteljice, jer je i vjeStak istog prihvatio kao stru¢nog i argumentiranog, pravilnog
po svim osnovama. Sud stoga nije prihvatio prigovor vjerovnika Franje Golubi¢a na
obracun, vecC je prihvatio odluku skupstine o prihvacanju zavrSnog izvjesSca i
zavrSnog racuna stecajne upraviteljice od 31. svibnja 2025. koji je kona¢no urucen
podneskom od 28. kolovoza 2025. Kako nema neunovenih predmeta steCajne mase
I podmireni su troSkovi steCajnog postupka te izvrSene diobe raspolozZivih sredstava
ostvarenih unov€enjem ste€ajne mase kojima su vjerovnici namireni s 96,4% ukupne
visine utvrdenih trazbina, to nije svrsishodno nastaviti s eventualno moguéim daljnjim
unov€enjima ste€ajne mase kako ne bi nastali nepotrebni troSkovi pa je na temelju
odredbe €lanka 286. SZ-a odluceno kako je navedeno.

3. Protiv rjeSenja Zalbu podnosi ste€ajni vjerovnik Franjo Golubi¢ zbog bitnih
povreda odredaba parnicnog postupka, pogreSne primjene materijalnog prava te
pogresno i nepotpuno utvrdenog Ccinjeniénog stanja. Smatra da je rjeSenje
nezakonito, da se ne moze ispitati jer je u toCci 2. obrazloZzenja navedeno je da je
steCajna upraviteljica podnijela sudu zavrsno izvjeS¢e i zavrsni raCun s prijedlogom
zavrSne diobe i prijedlogom zakljuCenja steCajnog postupka, da je unovCena
cjelokupna ste€ajna masa te je i sud utvrdio da je okon€ano unovcenje stecajne
mase, da je u tocci 13. obrazlozenja navedeno da nema unovcenih predmeta i da su
podmireni svi troSkovi i izvrSene diobe, $to ne odgovara stanju isprava u spisu.
Naime, po prijedlogu zavrSnog racuna steCajne upraviteljice od 5. lipnja 2025.
objavljenog na e-Oglasnoj plo¢i suda ne proizlazi to¢nim da bi bila unovéena
cjelokupna steCajna masa, ve¢ da se potrazivanja prema duznicima steCajnog
duzZnika djelomi¢no redovno naplacuju. IstiCe da u cijeloj 2025. na e-Oglasnoj plo€i
sudova nisu bila objavljenja obvezna izvjeS¢a o tijeku steCajnog postupka s
prometima po ziro racunu i stanju ste€ajne mase, $to je zakonska obveza ste¢ajnog
upravitelja. U tabeli 6 prijedloga zavrSnog racuna je navedeno da imovina steCajnog
duznika na dan 31. svibnja 2025. iznosi 801.286,72 EUR pa su neistiniti navodi da je
unovcena cjelokupna ste€ajna masa i nema neunovc€enih predmeta steCajne mase.
Takoder smatra da u vlasnistvu steCajnog duZnika postoje pokretnine znacajne
vrijednosti, izmedu ostalog 24 automobila, ali da stecajni upravitelji nisu pokretali
parnice radi preuzimanja istih u posjed od strane Gorana Deli¢a koji ih je nezakonito
otudio. Ukazuje na vodenje kaznenog postupka protiv Gorana Deliéa i Caslava
StoSi¢a, bivSeg likvidatora steCajnog duznika pa smatra da treba sacuvati
dokumentaciju i isprave radi preuzimanja pokretnina u posjed steCajnog duznika,
odnosno podno$enja imovinskopravnog zahtjeva za naknadu imovinske Stete
pocCinjene tijekom likvidacije. IstiCe da je kao steCajni vjerovnik glasao protiv
zaklju€enja steCajnog postupka jer smatra da za to nisu ispunjene zakonske
pretpostavke s obzirom na to da duznik ima znacajnu imovinu, a nisku razinu obveza
i nije svrsishodno zaklju€ivati ste€ajni postupak kad se osnovano moze predvidjeti da



Poslovni broj: Pz-4132/2025-2
3

¢ce sve obveze steCajnog duznika do kraja ove godine biti podmirene u redovnom
tijeku postupka. PredlaZe da drugostupanjski sud ukazZe prvostupanjskom sudu na
obvezu utvrdivanja analitiCckog stanja mase steCajnog duznika, dinamiku naplate po
mjesecima, stanje priljeva i odljeva sredstava sa ziro raCuna duznika po mjesecima i
druge potrebne podatke i kao i da se izvjeS¢a moraju redovno objavljivati na
e-Oglasnoj ploCi suda kako bi vjerovnici imali pravo na pristup sudu do okoncanja
ste€ajnoga postupka. Smatra da sud ne moze svoju odluku temeljiti na €injenicama o
kojima strankama nije dala mogucnost izjaSnjenja. Sud je odbio prigovor na zavrsni
racun na temelju nalaza i misljenja sudskog vjeStaka koji je izraden nakon zavrSnog
roCiSta 14. srpnja 2025., a prije donoSenja rjeSenja zalitelju nije dana moguénost
izjasniti se o tom nalazu i misljenju. Sud je pogresno zakljuCio da je okoncano
unovcéenje steCajne mase pa je neosnovano primijenjena odredba Clanka 282. SZ-a u
¢emu nalazi zalbeni razlog pogresne primjene materijalnoga prava. Takoder istiCe da
sud nije dao suglasnost za zavrdnu diobu, ve¢ na provodenje 12. djelomicne diobe,
pa nije bilo mjesta ni sazivanju zavrsnog rocista. Sud je vjerovniku uskratio zakonsko
pravo na zavrSnom rocCistu podnositi prigovore na zavrsSni popis i odlucivati o
neunovCenim predmetima steCajne mase, iako je podnoSenje prigovora kao i
rasprava o pitanjima koji se odnose eventualno ste€ajnu masu bio dnevni red
zakazanog zavrsnog roc€ista, no o tim se toCkama dnevnog reda nije raspravljalo niti
glasovalo. Smatra da se rjeSenje o zakljuenju postupka moze donijeti tek nakon
zavrSetka zavrSne diobe pa je rieSenje donijeto preuranjeno. Osim §to sud nije dao
suglasnost na zavrSni racun steCajne upraviteljice, sud je propustio postupiti po
obvezi iz Clanka 95. stavka 4. SZ-a jer isprave nije prije roCista stavio na uvid u
pisarnici suda odnosno na e-Oglasnoj plo€i suda i 0 mogucnosti uvida u isprave
obavijestio steCajne vjerovnike. Ukazuje i na propust steCajne upraviteljice postupati
sukladno Pravilniku o sadrZaju i obliku obrazaca na kojima se podnose podnesci u
steCajnom postupku te zavrsni racun nije izraden sukladno sadrZaju obrasca 20.
glede raCuna prihoda i rashoda pri ¢emu treba obuhvatiti sve financijske promjene u
formi prihoda i rashoda tijekom ste€ajnog postupka i priloziti sve dokaze, bankovne
izvatke, potvrde kako bi se osigurala mogucnost ispitivanja navedenih podataka.
Nadalje, sud je u tijeku steCajnog postupka ste€ajnim upraviteljima isplaéivao
nagradu u dva navrata prije zavrSetka steCajnog postupka kao cjeline, $to je suprotno
odredbama Uredbe o kriterijima i naCinu obraCuna i pladanja nagrade steCajnim
upraviteljima. Zalbeni razlog pogres$no i nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja
nalazi u odlucnoj Cinjenici stanja ste€ajne mase jer su navodi u zavrSnom racunu
steCajne upraviteljice i obrazloZenje rieSenja proturjecni. Potrebno je utvrditi stanje
prilieva i odljeva sredstava sa ziro raCuna steCajnog duznika i poslije 31. svibnja
2025. jer se prema podacima iz zavrSnog racuna radi o mjesecnom priljevu od oko
5.000,00 EUR sto znaci da novi priljev sredstava u razdoblju od 1. lipnja 2025. do 30.
rujna 2025. moze biti izmedu 15.000,00 do 20.000,00 EUR, dok je ostatak duga
prema steCajnim vjerovnicima jo$ 13.028,30 EUR. Smatra da nema potrebe za
zakljuCenje steCajnog postupka i brisanje duznika iz registra i stoga $to je u tijeku
kazneni postupak po prijedlogu duznika te bi brisanjem steCajnog duznika doslo do
prekida kaznenog postupka. Nepotpuno utvrdeno cCinjeniCno stanje sastoji se u
propustu suda obrazloziti manjak u zavrdnoj ste€ajnoj bilanci od 457.100,96 EUR Sto
predstavlja umanjenje pocetne vrijednosti trazbina ste€ajnog duznika u odnosu na
prikazano stanje u zavrsnoj bilanci ste€ajnog upravitelja. Stoga predlaze uvaziti zalbu
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i ukinuti pobijano rieSenje i predmet vratiti na ponovno postupanje prvostupanjskom
sudu.

4. Zalba je osnovana.

5. Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2. i
Clanka 381. Zakona o parnichom postupku (,Narodne novine“ broj. 148/11 -
procCiSceni tekst, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 125/23; u daljnjem tekstu: ZPP) u svezi
s odredbama c¢lanka 10. SZ-a. Pri donoSenju rjeSenja ostvarene su bitne povrede
postupka te su pogresno primijenjene odredbe Ste€ajnog zakona.

6. Zalitelj pravilno ukazuje na postojanje bitne povrede postupka koja se
sastoji u proturjeCnosti razloga pobijanog rjeSenja o primjeni odredbe Clanka 286.
SZ-a kao osnove za zakljuCenje steCajnog postupka u ovom postupku s ispravama u
spisu.

7. Naime, prema odredbi ¢lanka 286. stavka 1. SZ-a odmah nakon zavrsetka
zavrSne diobe sud cCe donijeti rijeSenje o zakljuCenju steCajnoga postupka. Sud u
razlozima obrazloZzenja u tocci 13. utvrduje da nema neunovcenih predmeta stecCajne
mase, da su podmireni troSkovi ste€ajnog postupka i izvrSene diobe raspolozivih
sredstava poluCenih unovCenjem ste€ajne mase kojima su vjerovnici namireni s
96,4% ukupne visine utvrdenih trazbina te utvrduje da nije bilo svrsishodno
nastavljati s eventualno mogucim daljnjim unovCenjima steCajne mase. Ta utvrdenja
su suprotna sadrzaju isprava u spisu, na $to s pravom ukazuje Zalitelj.

8. Pogresno je utvrdenje da nema neunovcenih predmeta ste€ajne mase, jer i
iz zavrSnog racuna i zavrSnog izvjeSc¢a steCajne upraviteljice proizlazi da joS uvijek
postoje trazbine ste€ajnog duznika prema njegovim duZnicima i to prema stanju na
dan 31. svibnja 2025. u iznosu od 801.286,72 EUR, no to nije odluéno za ocjenu
zakonitosti pobijanog rjeSenja. Ta se potrazivanja sukcesivho naplacuju kako je
navedeno u zavrSnom izvjeScu, $to se moZze nastaviti i u korist steCajne mase.

9. Neto¢no je utvrdenje da su izvrSene diobe raspolozivih sredstava kojima su
vjerovnici namireni s 96,4% ukupne visine svojih utvrdenih trazbina. Naime, iz
izvijeSca steCajne upraviteljice i isprava u spisu proizlazi da je do dana podnoSenja
zavrsnog racuna obavljeno 11. djelomiénih diobi i da su vjerovnici provedenim
diobama namireni u iznosu od 92,40% zavrsni racun na listu 1458. do 1469. spisa ),
dok je u zavrSnom ra¢unu kojeg je sud uzeo u obzir pri donoSenju pobijanog rieSenja,
onom od 3. lipnja 2025. (na listu 1473. do 1485. spisa) steajna upraviteljica
predloZila za zavrdnu diobu iznos od 14.475,87 EUR Cime bi se vjerovnici namirili u
postotku koji je naveden u tocCci 13. obrazloZenja pobijanog rieSenja. Nadalje iz spisa
proizlazi da je sud, razmatrajuéi takav prijedlog zavrSne diobe, na koji je dao
suglasnost 9. lipnja 2025., suprotno tvrdnji iz zalbe steCajnog vjerovnika Franje
Golubi¢a da suglasnost nije dana, rijeSenjem od 10. lipnja 2025. dao suglasnost za
12. djelomi¢nu diobu upravo za predlozeni iznos od 14.475,87 EUR kako proizlazi iz
rjeSenja na listu 1489. do 1493. spisa. Medutim, prema podacima iz spisa ta dioba
nije provedena, jer se steCajna upraviteljica na zavrSnom rocCiStu i u dopunama
zavrsnog racuna na koju dopunu je stecajnu upraviteljicu sud pozvao zakljuckom
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nakon odrzanog zavrdnog rocCista 14. srpnja 2025., oCituje na nacin da se tek Ceka
suglasnost o provodenju zavrSne diobe 12. djelomichom diobom za iznos od
14.475,87 EUR, iako je ta suglasnost ve¢ dana. Dakle, nisu izvrSene diobe svih
raspolozivih sredstava, Sto je svakako preduvjet za primjenu odredbe Clanka 286.
stavka 1. SZ-a.

10. Nadalje proizlazi da nije to€no niti utvrdenje kako su namireni svi troSkovi
steCajnoga postupka, jer iz prijedloga zavrSnog racuna i zavrSnog izvjeSca proizlazi i
to da se predlaze joS donijeti rieSenje o namirenju troSkova stecajnoj upraviteljici u
bruto iznosu od 5.704,29 EUR, a o ¢emu u spisu nema rjeSenja, niti proizlazi da su ti
troSkovi podmireni, a nesumnjivo se radi o trazbini koja spada u troSkove steCajnoga
postupka.

11. 1z navedenog proizlazi da su osnovani oni Zalbeni navodi koji ukazuju na
proturjeje sadrzaja razloga obrazlozenja sa sadrZzajem isprava u spisu Cime je
pocinjena bitna povreda postupka na koju ukazuje Zalitelj, ali i ostvarena pogresna
primjena materijalnog prava u primjeni odredbe ¢lanka 286. stavka 1. SZ-a.

12. U odnosu na ostale zalbene navode valja reci da zalitelj pravilno ukazuje
joS i na pogreSno postupanje prvostupanjskog suda u svezi sa Zzaliteljevim
prigovorima na zavrsni popis, jer je sukladno odredbi ¢lanka 283. SZ-a o prigovorima
na zavrSni popis koje vjerovnici mogu podnijeti na zavrSnom ro€iStu potrebno na
zavrsnom rocistu odluciti rjeSenjem protiv kojeg onda vjerovnici imaju pravo na Zalbu
odgovarajucom primjenom odredbe Clanka 280. stavka 2. SZ-a.

13. 1z spisa proizlazi da prvostupanjski sud nije tako postupio, ve¢ je s obzirom
na Zalitelieve prigovore iznesene na zavrSni popis na zavrSnom rocCiStu nakon
zakljuCenja toga rocista i nakon Sto je donijeta odluka o prihvaéanju zavrsnog
izvjeS€a i zavrSnog racuna steCajne upraviteljice, sud zakljuCkom pozvao stecajnu
upraviteljicu na dopunu zavrdnog racuna, sve kako bi provjerio prigovore na toc¢nost
podataka o priljevima i odljevima na racun steCajnog duznika tijekom steCajnog
postupka, a potom je jo$ i odredio provodenje vjeStacenja financijskim vjeStatenjem
radi provjere tih istih Cinjenica te nakon toga donio pobijano rjeSenje. Takvim
postupanjem je sud povrijedio odredbu ¢lanka 283. SZ-a o tom na koji nacin ¢e se
odluciti o prigovorima vjerovnika na zavrsSni popis, jer nije omogucio podnoSenje
posebne Zalbe na odluku o takvim prigovorima, a nije omogucio Zzalitelju niti
oCitovanje na rezultate provedenog vjesStaCenja, ako je vjeStaCenje veC smatrao
potrebnim.

14. Dakle, pogresSna primjena odredbe Clanka 283. i €lanka 286. SZ-a u
konkretnoj situaciji dovodi do nezakonitosti pobijanoga rjeSenja.

15. U odnosu na ostale zalbene navode valja reci da Zalitelj pravilno ukazuje
na propust ste€ajne upraviteljice podnositi periodiCna izvjeS¢a o tijeku stecajnog
postupka jer tijekom 2025. godine takva izvjeS¢a nisu podnijeta, osim jednog izvjeSc¢a
bez podataka o prometu po Ziro raunu i stanju ste€ajne mase.

16. Zaliteli medutim pogre$no smatra da nisu ispunjene zakonske
pretpostavke za zaklju€enje steCajnog postupka s obzirom na to da jo$ postoje
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znatna potrazivanja steCajnog duznika koja se sukcesivno naplacuju od duznikovih
duznika, pri ¢emu je potrebno ukazati i na odluku donesenu na zavrSnom rocistu
kojem je na temelju vecCine glasova prisutnih steCajnih vjerovnika odlu¢eno o tome da
Ce se za slu€aj zakljuCenja steCajnog postupka nastaviti naplata potrazivanja u ime i
za racun steCajne mase koja Ce se upisati u sudski registar, dok bi daljnje vodenje
steCajnog postupka uzrokovalo dodatne troskove.

17. Nisu osnovani niti zalbeni navodi koji osporavaju izvrSene isplate steCajnim
upraviteljima s obzirom na to da su rjeSenja o obavljenim isplatama pravomocna,
iako je na iste bilo moguce podnijeti Zalbu.

18. Neosnovani su i Zalbeni navodi glede pogresno i nepotpuno utvrdenog
¢injenicnog stanja s obzirom na tvrdnju Zzalitelja da nije mogucée provijeriti stanje
steCajne mase zbog propusta objave svih isprava o priljevu i odljevu s racuna
ste€ajnog duznika. Naime, iz zapisnika sa zavrSnog rocCista proizlazi da je ste€ajna
upraviteljica zalitelju na njegova traZenja omogucila uvid u isprave na temelju kojih je
sastavila zavrsno izvjeSce.

19. Nije osnovan niti Zalbeni navod da steCajni duznik raspolaze s 24
automobila Sto su pokretnine znacCajne vrijednosti, jer to ne proizlazi iz isprava u
spisu.

20. S obzirom na navedeno je prvostupanjsko rjeSenje valjalo ukinuti na
temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u svezi s odredbom Clanka 10. SZ-a i
predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno postupanje.

21. U ponovljenom postupku prvostupanjski sud c¢e pozvati steCajnu
upraviteljicu na podnoSenje izvjeS¢a o aktualnom stanju ste€ajne mase i aZurirani
prijedlog zavrSnog racuna, s obzirom na prillev sredstava koja je duznik u
meduvremenu redovno ostvario, kao i na azurirani prijedlog zavrdne diobe. Potom ¢e
dalje postupati sukladno odredbi ¢lanaka 282. i 283. SZ-a i odluciti o prigovorima na
zavrsni popis. Potom ¢Ce provijeriti jesu li provedene sve odobrene diobe, konkretno
12. djelomi¢na dioba na koju je sud dao suglasnost te po potrebi obaviti i daljnje
diobe u slu€aju da su prikupliena dodatna sredstva sukcesivnim naplatama od
duznikovih duznika. Sud ¢e takoder prije donoSenja rijeSenja o zaklju¢enju ste€ajnog
postupka odluciti i o zatrazenim troSkovima steajnog postupka s osnove nagrade
steCajne upraviteljice te ¢e potom, ako se za to ispune uvjeti, donijeti rjeSenje o
zaklju€enju ste€ajnog postupka primjenom odredbe €lanka 286. SZ-a.

Zagreb, 29. listopada 2025.

Predsjednica vije¢a
Dubravka Matas
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