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NN 67/18
Clanak 22.
Iza clanka 71. dodaje se clanak 71.a s naslovom iznad njega koji glase:

»Pravni poloZaj povjerenika
Clanak 71.a

(1) Povjerenik je duzan osobe obvezane na placanje obavijestiti o ustupu. On je duian iznose koje primi na osnovi
ustupa, kao i ostale isplate u korist potrosaca ili trece osobe, driali odvojene od svoje imovine Le ih, ako sud ne odluéi
drukgije, jednom godiSnje podijeliti vjerovnicima na osnovi zavrinoga popisa.

(2) Povjerenik je duzan sudu po okonéanju svoje sluzbe poloZiti racun.

(3) U odnosu na povjerenika na odgovarajuci nacin se primjenjuju odredbe o nadzoru nad stecajnim upraviteljem i o
razrjesenju ste¢ajnoga upravitelja, s time da svaki vjerovnik ima pravo predloZiti razrje$enje te pravo na Zalbu protiv
odluke suda o prijedlogu za razrjesenje.«.

Clankom 71 a, stavak 3 je odredeno, pored ostaloga, da svaki vierovnik ima pravo
preloZiti Prijedlog sudu za razrjeSenje povjrenika.

Kako je stecajni duznik Nenad Rabljenovié prdloZio razrjeSenje povjerenika, sto je
suprotno Clanku 71 a, stavak tredi, taj prijedlog treba odbaciti kao nedopusten.

Pored clanka 71. stavak 3. isti prijedlog treba odbaciti i iz razloga jer je dostavljena
dokumentacija u stecajni spis, dokaz, da se prijedlog zasniva na neistinama, insinuacijama, , i
Cudnim- nonses konstrukcijama.

Narocito dokaz o prometu po IBAN-u stecajne mase, izdan od poslovne
banke.Privredne banke Zagreb , od otvaranja stecaja, tj. od 16.10.2017. godine do
4.5.2022godine.

Iz ovoga dokaza je vidljivo da je poslodavac potosaca Nanasda Rabljenovica, kod
kojega je potrosac u stecaju, zaposlen,tj. poslodavac KLINICKA BOLNICA DUBRAVA, od
otvaranja stecaja do danas, sa svoga IBAN-a uplaéivan kontinuirano iznose na IBAN stecajne
mase, od potrosaca Nenada Rabljenovica, i da u vremenu koje potrosac navodi kao vrijeme
,PO njemu sporno, nema nista sporno, niti je bilo nikakovih isplata a da je sve sto je uplaéeno,
na IBAN-u ste¢ajne mase.

Navod potrosaca, da povjerenik nije bio na navodno odrZzanom rocistu je neistina.

Iz svih dostavljenih dokaza u stecajni spis, i ¢lanka 71, stavak 3. ZSP-a prijedlog o
razrjeSenju povjerenika, treba odbaciti kao nedopusten i neosnovan.

Split, 8.6.2022. godine.

Povjerenik: BoZe Guvo
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