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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: Pz-1953/2024-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Nikoline Miskovi¢, predsjednice vije¢a, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i doc. dr.
sc. Jelene Cuveljak, ¢lanice vije¢a, u stedajnom postupku nad steéajnim duznikom
OPET FIGARO j.d.o.o0., OIB 41900724581, Zagreb, Prolaz sestara Bakovi¢ 1, kojeg
zastupaju punomocénici, odvjetnici u Odvjetnickom drustvu Planini¢, Solji¢ i partneri
d.o.o., Zagreb, TkalCi¢eva ulica 73A, odluCujuc¢i o duznikovoj zalbi protiv rieSenja
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-36/2024 od 25. travnja 2024., u sjednici
vije€a odrzanoj 16. svibnja 2024.

rijesio je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-36/2024 od 25. travnja 2024. u to¢kama Ill. i IV.
njegove izreke.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-36/2024 od 25.
travnja 2024. otvoren je ste€ajni postupak nad duznikom OPET FIGARO j.d.o.o.,
Zagreb (toCka I. izreke), za ste€ajnog upravitelja imenovana je Alma Tatalovi¢, iz
Karlovca (to¢ka Il. izreke), zakljuCen je steCajni postupak nad duznikom (tocka lII.
izreke) i odredeno je da ¢e se otvaranje i zakljuCenje steCajnog postupka upisati u
sudski registar, a po pravomocnosti rieSenja da ¢e sudski registar provesti brisanje
duznika iz registra (to¢ka IV. izreke).

2. U obrazloZenju pobijanog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da je
Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela sudu prijedlog za otvaranje
ste€ajnog postupka nad duznikom OPET FIGARO j.d.o.0., Zagreb.

2.1. Osim toga, utvrdeno je da je zastupnik po zakonu duznika dostavio
izvieS¢e o financijsko-gospodarskom stanju duznika iz kojeg proizlazi da duZnik
nema imovine, da duznik ima evidentirane neizvrSene osnove za pladanje u
Ocevidniku neizvrSenih osnova za pla¢anje u iznosu od 8.967,35 EUR te je utvrdio
da imovina duZnika koja bi usla u ste€ajnu masu nije dostatna za namirenje troSkova
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prethodnog i steCajnog postupka kao i da nije predujmljen iznos za pokrice troSkova
prethodnog i steCajnog postupka odreden rjeSenjem suda.

2.2. Zbog toga je primjenom odredbe Clanka 132. stavka 2. Ste€ajnog zakona
(,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24) donio pobijano rjeSenje.

3. Protiv tog rieSenja u toCkama lll. i IV. njegove izreke zalbu je podnio duznik
zbog pogresno ili nepotpuno utvrdenog cCinjenicnog stanja i pogreSne primjene
materijalnog prava, s prijedlogom ovom sudu da preinaCi pobijano rjeSenje, a
podredno da ga ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

4. Duznik u Zalbi u bitnome navodi kako je prvostupanjski sud neto¢no utvrdio
da imovina duznika koja bi usla u steCajnu masu nije dovoljna za namirenje troSkova
postupka ili da je neznatne vrijednosti i ne postoje ste€ajni razlozi nesposobnosti za
pla¢anje i prezaduzenosti.

4.1. Duznik, takoder, smatra da je prvostupanjski sud trebao donijeti rijeSenje o
otvaranju steCajnog postupka kojim rjeSenjem bi zakazao ispitno i izvjesStajno rociste
te je pobijano rjeSenje kojim je steCajni postupak zaklju¢en doneseno uz pogresnu
primjenu materijalnog prava.

5. Zalba nije osnovana.

6. Ispitavsi pobijano rieSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1. i 2. i
Clanka 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
proCiséeni tekst, 25/13, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23) u vezi s ¢lankom 10.
SteCajnog zakona, u granicama razloga navedenih u zalbi, pazeéi po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4.,
8.,9., 11, 13. i 14. Zakona o parni¢nom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog
prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rieSenje pravilno i zakonito.

7. Odredbom C¢lanka 132. SteCajnog zakona propisano je da ako prije
otvaranja steCajnoga postupka sud utvrdi da imovina duznika koja bi uSla u steCajnu
masu nije dovoljna ni za namirenje troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti,
rjeSenjem Ce pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom steCajnoga
postupka da uplate predujam za namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga
ste€ajnog postupka (stavak 1. tog ¢lanka), a ako osobe iz stavka 1. toga €lanka ne
predujme trazeni iznos, sud ¢e donijeti rijeSenje o otvaranju i zaklju€enju ste€ajnoga
postupka (stavak 2. tog ¢lanka).

8. Neosnovano duznik u zalbi istiCe da je prvostupanjski sud pogresno utvrdio
kako duznik nema imovinu. Naime, upravo je duznik podneskom od 24. sijecnja
2024. (str. 33. spisa) obavijestio sud da nema imovinu, a da duznik nema imovinu
proizlazi i iz privijenih isprava (biljeSke o uvidu u informacijski sustav zemljidnih knjiga
i katastra, dopisa Hrvatske agencije za civilno zrakoplovstvo, uvjerenja CVH STP
ZAGREB I, dopisa SrediSnjeg klirinSko depozitarnog drustva d.d. te dopisa Gradskog
ureda za katastar i geodetske poslove grada Zagreba).
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9. Na utvrdenu Cinjenicu da imovina duznika koja bi usla u steCajnu masu nije
dovoljna ni za namirenje troSkova toga postupka i da osobe koje imaju pravni interes
za provedbom steCajnoga postupka nisu u roku uplatile predujam za namirenje
troSkova prethodnoga i otvorenoga steCajnog postupka, prvostupanjski sud je
pravilno primijenio odredbu ¢lanka 132. stavka 2. Ste€ajnog zakona i zakljucio (bez
daljnjeg provodenja) ste€ajni postupak.

10. Ovaj sud primjecuje i da ako se eventualno naknadno utvrdi da duznik ima
imovinu i da su ispunjene pretpostavke za nastavljanje postupka radi naknadne
diobe iz €lanka 289. stavka 1. SteCajnog zakona, sud c¢e rjeSenjem o nastavljanju
postupka pozvati steCajne vjerovnike da steCajnom upravitelju prijave svoje trazbine i
zakazati roCiSte na kojem Ce se ispitati prijavljene trazbine (Clanak 133. stavak 5.
SteCajnog zakona).

11. Slijedom navedenog, zZalbenim navodima duzZnik nije doveo u sumnju
pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja, pa je valjalo odluciti kao u izreci primjenom
odredbe Clanka 380. toCke 2. Zakona o parnichnom postupku u vezi s odredbom
Clanka 10. StecCajnog zakona.

Zagreb, 16. svibnja 2024.

Predsjednica vijeca
Nikolina Miskovi¢
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