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     REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
         Zagreb, Amruševa 2/II							      67. St-375/15-83						
R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Gordanu Zubaku, u stečajnom postupku nad dužnikom KOTLAR d.o.o. u stečaju, Zagreb, Nova Ves 17, OIB: 31553668615, 15. listopada 2018.,

r i j e š i o    j e

I. Razlučni vjerovnik i kupac Augustin Fabijanić iz Zagreba, Andrije Hebranga 11, OIB: 94023199024, koji je ujedno osoba koja se namiruje iz kupovnine, oslobađa se obveze polaganja kupovnine iz točke III. izreke rješenja ovog suda poslovni broj St-375/15 od 20. srpnja 2018. jer je ponuđena cijena manja od njegove dospjele tražbine.
II. Utvrđuju se troškovi postupka  iz čl. 254. Stečajnog zakona u iznosu od 141.735,27 kn te se nalaže razlučnom vjerovniku i kupcu Augustinu Fabijaniću iz Zagreba, Andrije Hebranga 11, OIB: 94023199024, u roku 8 dana na račun Trgovačkog suda u Zagrebu broj HR 9223900011300000460, pozivom na broj St-375/15,  na ime troškova postupka  iz čl. 254. Stečajnog zakona položiti iznos od 141.735,27 kn.
III. Nakon pravomoćnosti ovog rješenja i nakon što razlučni vjerovnik i kupac položi iznos troškova postupka iz toč.II. izreke, sud će zaključkom predati kupcu nekretninu upisanu u zemljišnim knjigama Općinskog građanskog suda u Zagrebu, zemljišnoknjižni odjel Zagreb i to u zk. ul 15753, k.o. Šestine, k.č.br. 3655/5 u naravi stambena zgrada br. 62 i dvorište Lukšić, površine 762 m2, 2. suvlasnički dio: 930/10000 etažno vlasništvo (E-2) dvosobni stan S2 u prizemlju, neto korisne površine 48,85 m2, pripadajuće parkirališno mjesto 4 u prizemlju, neto korisne površine 5,75 m2 te kućni vrt neto korisne površine 18,91 m2 kao pripadak stanu, sve u nacrtu obojano svjetlorozom bojom.
          						  
O b r a z l o ž e n j e

U ovom stečajnom postupku, stečajnu masu sačinjava nekretnina stečajnog dužnika upisana u zemljišnim knjigama Općinskog građanskog suda u Zagrebu, zemljišnoknjižni odjel Zagreb i to u zk. ul 15753, k.o. Šestine, k.č.br. 3655/5 u naravi stambena zgrada br. 62 i dvorište Lukšić, površine 762 m2, 2. suvlasnički dio: 930/10000 etažno vlasništvo (E-2) dvosobni stan S2 u prizemlju, neto korisne površine 48,85 m2, pripadajuće parkirališno mjesto 4 u prizemlju, neto korisne površine 5,75 m2 te kućni vrt neto korisne površine 18,91 m2 kao pripadak stanu, sve u nacrtu obojano svjetlorozom bojom. Na predmetnoj nekretnini postoji upisano založno pravo za korist Augustina Fabijanića.

Pravomoćnim rješenjem od 18. rujna 2017., sud je na temelju odredbe čl. 247. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15, 104/17, dalje: SZ) odredio prodaju nekretnine stečajnog dužnika u stečajnom postupku uz odgovarajuću primjenu Ovršnog  zakona. 
	
Zaključkom o prodaji određeni su predmet prodaje te uvjeti i način prodaje (čl. 95. Ovršnog zakona). Prema čl. 95a Ovršnog zakona prodaju nekretnine provodi Financijska agencija elektroničkom javnom dražbom. 

Prema izvješću Financijske agencije kojeg je sud primio 13. srpnja 2018. (list 221. – 253. spisa) na prvoj elektroničkoj javnoj dražbi najvišu valjanu  ponudu u iznosu od 617.828,30 kn dao je Augustin Fabijanić. Iz navedenog izvješća proizlazi kako je prva elektronička javna dražba započela 16. travnja 2018. u 15:00:00 , a završila je 10. srpnja 2018. u 23:59:59, s time da je nadmetanje započelo 27. lipnja 2018. u 00:00:00 sati, a završilo je 10. srpnja 2018. u 23:59:59, te su za tu dražbu uplaćene četiri jamčevine, a uplatitelji su: Augustin Fabijanić, Ivan Duka, Mario Šijan i Dinaz d.o.o. Nadalje, prema tom izvješću najvišu valjanu ponudu dao je Augustin Fabijanić u iznosu od 617.828,30 kn,  zatim valjane ponude dali su još Ivan Duka u iznosu od 614.828,30 kn, Mario Šijan u iznosu od 404.828,30 kn, a iz spisa proizlazi kako je Augustin Fabijanić dostavio sudu podnesak kojim je kao razlučni vjerovnik dao izjavu po osnovi čl. 247. st. 7. SZ-a.

Sud je rješenjem od 20. srpnja 2018. navedenu nekretninu dosudio razlučnom vjerovniku Augustinu Fabijaniću, koji je bio ujedno i najpovoljniji ponuditelj na spomenutoj dražbi, čija je tražbina nesporno viša od iznosa ponuđene cijene.

Iz spisa proizlazi kako je razlučni vjerovniku, koji je sudjelovao kao ponuditelj na dražbi, podneskom od 9. srpnja 2018. za trajanja elektroničke javne dražbe podnio prijedlog sudu za oslobođenje od plaćanja kupovnine u smislu čl. 107. Ovršnog zakona te je ovaj prijedlog ponovio i u žalbi protiv rješenja od 20. srpnja 2018., što se u smislu čl. 341. st. 2.  Zakona o parničnom postupku u vezi s čl. 10. SZ-a ima smatrati prijedlogom za dopunu rješenja od 20. srpnja 2018. pa je stoga sud riješio kao u točki I. izreke i primjenom odredbe čl. 107. st. 4. i 5. Ovršnog zakona oslobodio Augustina Fabijanića obveze polaganja kupovnine iz točke III. izreke rješenja od 20. srpnja 2018. 

Međutim, kupac je u konkretnom slučaju dužan  dužan snositi troškove u skladu s čl. 254. u vezi s čl. 248. SZ-a. 

Zaključkom od 25. rujna 2018. sud je odredio ročište za utvrđivanje troškova iz čl. 254. SZ-a. Navedeni zaključak objavljen je 25. rujna 2018. putem mrežne stranice eOglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu.

Stečajna upraviteljica je na ročištu i podneskom od 3. listopada 2018. izložila obračun troškova u skladu s čl. 254. SZ-a. Stečajna upraviteljica  navela je kako troškovi iz čl. 254. SZ-a iznose 30.891,42 kuna po osnovi čl. 254. st. 1. SZ-a, 509,12 kuna po osnovi komunalne naknade, 4.127,72 kuna po osnovi čistoće, 2.033,23 kuna za vodoopskrbu i odvodnju, 1.367,03 kuna za odvoz komunalnog otpada, 60,00 kuna za telefonske usluge, 69.426,26 kuna po osnovi nagrade stečajnom upravitelju, 27.000,00 kuna po osnovi troškova knjigovodstva, 5.000,00 kuna po osnovi materijalnog troška, 4.220,49 kuna za troškove platnog prometa, 2.800,00 kuna za naknadu FINA-i za prodaju. Slijedom navedenog, istaknula je da ukupni troškovi koji terete predmetnu nekretninu iznose 147.435,27 kn.

Razlučni vjerovnik Augustin Fabijanić na ročištu od 3. listopada 2018. izjavio je kako ne prigovora dostavljenom obračunu troškova.

Prema odredbi čl. 254. st. 2. SZ-a troškovi utvrđivanja predmeta razlučnoga prava određuju se paušalno u iznosu od 5 % od utrška, a prema stavku 3. troškovi unovčenja predmeta razlučnoga prava određuju se paušalno u iznosu od 5 % od utrška. Ako su stvarno nastali troškovi unovčenja znatno niži ili viši, odredit će se u stvarnoj visini. Ako je zbog unovčenja stečajna masa opterećena porezom, iznos toga poreza pridodaje se paušalu troškova unovčenja odnosno stvarno nastalim troškovima unovčenja.

Ocjena je ovog suda kako u troškove unovčenja spadaju ne samo troškovi koji su u izravnoj svezi sa prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.), nego i svi drugi troškovi koji izravno i/ili u odgovarajućem omjeru u odnosu na drugu imovinu koja ulazi u stečajnu masu, terete prodanu nekretninu. Naime, u stečajnom postupku stečajni je upravitelj s jednakom dužnošću i bez ikakve diskriminacije obvezan skrbiti o cjelokupnoj imovini stečajnog dužnika koja ulazi u stečajnu masu. Skrb o imovini je povezana s troškovima od kojih su neki u izravnoj vezi sa određenim stvarima, a drugi samo posredno jer terete cjelokupnu stečajnu masu. Npr. trošak nagrade stečajnom upravitelju, trošak ostalih izdataka stečajnog upravitelja i sl. u izravnoj je vezi sa stečajnom masom tj. u vezi je sa stvarima na kojima postoji razlučno pravo i sa stvarima slobodnim od razlučnih prava. Troškove koji nisu u izravnoj vezi sa unovčenjem stvar na kojima postoji razlučno pravo, ali su nastali povodom i radi tih stvari treba odgovarajuće alimentirati iz cijene postignute njihovom prodajom i to razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlučno pravo u odnosu na ostalu stečajnu masu. Glede vrste troškova koji se alimentiraju kao troškovi unovčenja i načina njihova utvrđivanja  ovaj sud prihvaća pravno shvaćanje usvojeno na 5. sjednici sudaca i sudskih savjetnika svih sudskih odjela Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske od 19. lipnja 2008. prema kojem:  "Troškovi unovčenja stvari iz članka 164. Stečajnog zakona su (stavak 2. članka 170. Stečajnog zakona), osim troškova koji su u vezi s prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.), i svi drugi troškovi koji izravno terete prodanu stvar. Troškovi koji nisu u izravnoj vezi s unovčenjem stvari na kojima postoji razlučno pravo, ali su kao opći troškovi nastali radi cjelokupne stečajne mase, namiruju se iz cijene postignute prodajom stvari razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlučno pravo u odnosu na ostalu stečajnu masu i namiruju se u okviru troškova unovčenja stvari iz članka 164. Stečajnog zakona (stavak 2. članka 170. Stečajnog zakona)".

Imajući u vidu navedeno, ovaj sud je mišljenja kako je osnovan prijedlog stečajnog upravitelja u odnosu na troškove utvrđenja predmeta razlučnog prava po osnovi čl. 254. st. 2. SZ-a, paušalno 5% u iznosu od 30.891,42 kn. Nadalje, sud je prihvatio prijedlog troškova unovčenja predmeta razlučnog prava u stvarnoj visini i to: za komunalnu naknadu u iznosu od 509,12 kn, trošak čistoće u iznosu od 4.127,72 kn, za vodoopskrbu i odvodnju u iznosu od 2.033,23 kn, za odvoz komunalnog otpada u iznosu od 1.367,03 kn, trošak telefona u iznosu od 60,00 kn i i za troškove prodaje FINE u iznosu od  2.100,00 kn jer su održane tri elektroničke javne dražbe.

Nadalje, osnovan je prijedlog stečajnog upravitelja za izdvajanje iznosa po osnovi nagrade stečajnom upravitelju u skladu s čl. 254. st. 3. SZ-a i 7. Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanja nagrade stečajnim upraviteljima ("Narodne novine" broj 105/15, dalje: Uredba), koja iznosi 69.426,26 kn. Pored navedenog, osnovan je i prijedlog za izdvajanje iznosa od 27.000,00 kn (36 mjeseci x 750,00 kn) po osnovi troškova knjigovodstva i iznosa od  4.220,49 kn po osnovi troškova platnog prometa. S druge strane, stečajna upraviteljica je zatražila i iznos od 5.000,00 kn za materijalni trošak. Međutim, zbog činjenice da taj trošak nije obrazložen, sud ga  primjenom odredbe čl. 219. u vezi s čl. 7. ZPP-a i 10. SZ-a nije prihvatio. Slijedom svega navedenog, sud je riješio kao u izreci.

U Zagrebu 15. listopada 2018.

								 Sudac:
								Gordan Zubak,v.r.

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu RH u roku od 8 dana od primitka rješenja, a ulaže se putem ovog Suda u 2 primjerka za Sud i po 1 za svaku protivnu stranu.

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
        Dijana Hadžić


image1.png




