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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovaé&ki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 52 p2-3970/2021-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
] ;
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavijenom od sudaca
Josipa Turkalja, predsjednika vije¢a, te Raoula Dubravca, suca izvjestitelja i Maije
BilandZi¢, Slana vijeca, U pravnoj stvari tuzitelia SALONIT d.d. u stedaju Vranjic,
Kre&imirova b.b., OIB 14755697651, kojeg zastupa punomocnik Miaden Ostro,
odvjetnik u Splity, protiv 1. tuzenika NOVI SALONIT d.o.0. u stecaju Zagreb,
Radnicka cesta 27, OIB 74737876059, kojeg zastupa punomocnica Jaka Curi¢,
odvietnica u Zagrebu, Pavla Hatza 23, 2. tuZenika KAMICON d.o.0. Zagreb, lzidora
Poljaka 52, OIB 83802822597, 3. tuZenika TRGOVINA-GRADNJA d.o.0. Zagreb,
Avenija Dubrava 244, OiB 10486462364 i 4. tuzenika BASCON d.0.0. Zagreb,
Radnitka cesta 27, OB 28992793633, koje drugo, trece i Getvrto tuZenike zastupa
punomognica Vedrana Susa Pavi¢, odvjetnica u Zagrebu, uz sudielovanje umjeSaca
na strani tuZitelja i to 1. REPUBLIKA HRVATSKA, kojeg zastupa upanijsko drzavno
odvjetnistvo u Splitu, 5 MARIJE ANTERIC i dr. te 3. MARKA BEARE iz Splita i dr.,
radi pobijanja pravnih radnji, odiuéujuéi © salbama tuZitelia i REPUBLIKE
HRVATSKE, umjeSaca na tuZiteljevoj strani, protiv presude Trgovackog suda U Splitu
posiovni broj P-640/2013-205 od 17. svibnja 2021.,te © zalbama tuZitelja, umjesaca i
tuZenih protiv rjeSenja poslovni broj P-640/13-205 od 17. svibnja 2021., u sjednici
vijeéa odrzanoj 11. listopada 2021. :

presudio je

Odbijaju se tuZiteljeva salba i 2alba umjesaca na tuZiteljevoj strani Republike
Hrvatske, kao neosnovane i potvrduje presuda Trgovatkog suda u Splitu poslovni
broj P-640/2013-205 od 17. svibnja 2021.

rijesio je

1. Odbijaju se tuzitelieva Zalba i ¥alba Republike Hrvatske, umjeSaca na
tuziteljevoj strani te 3alba drugo-Cetvrto tuzenika kao neosnovane i potvrduje rjeSenje
Trgovatkog suda U Splitu poslovni broj P-640/2013-205 od 17. svibnja 2021. u toCki
li. izreke, u tocki ill. izreke U dijelu u kojem se tuZitelju nalaze naknaditi prvotuZeniku-
parnigni trosak u iznosu od 756.875,00 kn i u dijelu u kojem je odbijen zahtjev za
naknadu troskova prvotuzeniku u i-nosu od 1.503.375.00 kn i u to&ki IV. izreke.
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Il. Preinaduje se rjeSenje Trgovadkog suda u Splitu posloyni' broj
P-640/2013-205 od 17. svibnja 2021. u tocki lIl. izreke u dijelu kojem je odbijen
prvotuzenikov zahtjev za naknadu troSkova i rjieSava:

NalaZe se tuZitelju naknaditi prvotuZeniku u roku od osam dana parnicni troSak
u daljnjem iznosu od 746.500,00 kn (sedamstoCetrdesetSesttisucapetsto kuna).

1Ii. NalaZe se tuzitelju naknaditi prvotuZeniku trodak Zalbe u roku od osam
dana u iznosu od 6.256,00 kn (SesttisuéadvjestopedesetSest kuna), a odbija kao
neosnovan zahtjev za naknadu trodkova u iznosu od 61.244,00 kn.

IV. Odbija se kao neosnovan drugo-Cetvrto tuzenikov zahtjev za naknadu
tro&kova odgovora na zalbu u iznosu od 75.000,00 kn (sedamdestpettisuca kuna).

ObrazloZenje

Presudom Trgovackog suda u Spiiiu poslovni broj Splitu poslovni broj
P-640/2013-205 od 17. svibnja 2021. odbijen je u cijelosti tuzbeni zahtjev koji glasi:

,1. Utvrduje se da je bez ikakvog pravnog ucinka prema stecajnoj masi tvrike
SALONIT dionigko drudtvo za proizvodnju gradevinskog materijala i trgovinu, Vranjic,
Kre&imirova ulica b.b., Odluka o poveéanju temeljinog kapitala u trgovatkom drustvu
NOVI SALONIT d.o.0. u stedajl, Zagreb, koja Odluka je donijeta u obliku
javnobiljeznickog akta Zorke Cavajda, javnog billeznika u Zagrebu, dana 07.
studenog 2003.g., pod poslovnim brojem OU-845/2003, a kojom se temeljni kapital u
trgovackom drudtvu NOVI SALONIT d.o.0. povecava sa iznosa od 98.600,00 kuna za
iznos od 91.690.400,00 kuna na iznos od 91.789.000,00 kuna, unosom u drustvo u
stvarima i pravima, te je duZan tuZenik ad.1. NOVI SALONIT d.o.0. u stedaju,
Zagreb, u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe, vratiti u ste¢ajnu masu SALONIT
d.d. u steaju Vranjic, iznos, od 91.690.400,00 kuna §to predstavija ostvarenu
nepripadajuéu imovinsku Korist.

2. Utvrduje se da Je bez ikakvog pravnog utinka prema stecajnoj masi tvrike
SALONIT-dionigko drustvo za proizvodnju gradevinskog materijala i trgovinu Vranjic,
Kresimirova ulica b.b., Ugovor o unosu stvari i prava u drudtvo s ogranicenom
odgovorno$éu, koji nosi nadnevak "U Zagrebu, 07. studenog 2003.g." sklopljen
izmedu SALONIT d.d. Vranjic, zastupanog po direktoru Jozi Curkoviéu i NOVI
SALONIT d.o.0. Zagreb, zastupan po direktoru Miri Stolicu, koji Ugovor je ovjeren u
potpisu kod Zorke Cavajda, javnog biljeZnika u Zagrebu, dana 07. studenog 2003.g.
pod poslovnim brojem OV-8453/2003 i OV-8454/2003, te je duZan tuZenik ad.1.
NOVI SALONIT d.o.c. u stedaju Zagreb, u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe,
vratiti u steGajnu masu SALONIT d.d. u stedaju Vranjic, sve nekretnine | fo:

- zk.&br.4652/5, upisano u Z.U.1824, k.o. Solin, povrine 49.263 m2, -

- zk.&br.4652/6, upisano u Z:U.4311, k.0. Solin, povr8ine 1.069 m2, prema.
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g., Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Kiasa: UP/1-943-01/03-02/93, :

- zk.&br.4652/14, upisano u Z.U.3676, k.0. Solin, povrSine 24 m2,
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- 7k &br.4652(7, upisano U 7.U.36786, k.o. Solin, povrsine 1861 m2,

_ 7k &br.4683/1, upisano u 7 1J.3676, k.0. Solin, povrSine 202 m2,

- 7k &br.4684/3, upisano u 7.1U.2636, k.0. Solin, povriine 845 m2,

- 7k.&br.4683/2, upisano u 7 U.2636, k.0. Solin, povrsine 245 m2,

- 7k &br.4683/3, upisano u 7 1.2636, k.o. Solin, povrine 252 m2,

- 7k.8br.4683/4, upisano u Z.1.26386, k.0. Solin, povréine 253 m2,

- 7k.&br.4683/5, upisano u 7 . 2636, k.0. Solin, povrsine 230 m2,

- 7k .&br.4682/2, upisano u 7.U. 3227, k.o. Solin, povréine 700 m2,

- 7k.&br.4656/2, upisano U 7.U. 5102, k.o0. Solin, povrsine 6650 m2,

- 7k.8br.4661/5, upisano u 7.U. 5102, k.0. Solin, povrsine 536 m2,

- zk.&br. 4657/15, upisano u 7.U.4311, k.0. Solin, povrdine 290 m2 prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g.,Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

- 7k gbr.4657/17, upisanc U 7.U.4305, k.o. Solin, povréine 12 m2, prema
RjeSenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g. Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

_ dio zk.8br.4476/8, upisano U 7 U.4096, k.0. Solin, povrsine 67 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g.Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

_ dio zk.Zbr.4473/6, upisano U 7.1.1636, k.o. Solin, povrsine 331 m2, prema
RjeSenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g., Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/I-943-01/03-02/93,

- dio zK.Bbr.4406/3, upisano u 7.1.3676, k.o. Solin, povrsine 1618 m2,-
7k.&br.4652/8, upisano u 7.U.3207, k.0. Solin, povrsine 1126 m2,

. 7k &br.6689/2, upisano u 7.U.732, k.o. Solin, povrsine 737 m2, prema Rjesenju
Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g.Urbroj: 563-03-
02/04-2003-5, Klasa. UP/1-943-01/03-02/93,

. 7k&br. 4684/8, upisano U 7.U.2636, k.o. Solin, povr§ine 252 m2,-
7k &br.4679/4, upisano u 7.U.3824, k.0. Solin, povrsine 20 m2 prema Rjedenju
Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.08.2003.g., Urbroj: 563-03-02/04-2003-5,
Klasa: UP/I-943-01/03-02/93,

- dio zk.&br.6680/6, upisano U 7.U.732, k.0. Solin, povrsine 2423 m2, prema
Rjedenju Hrvaiskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.9. Urbroj:563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

- dio zk.&br.4653/1, upisano u 7.U.731, k.o. Solin, povréine 4343 m2, prema
Rjedenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.9. Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

. _ 7k.&br.6687/6, upisanc U 7.U.732, k.0. Solin, povrsine 283 m2, prema
Rjedenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g., Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

- dio zk.tbr.6953, upisano U 7.U.5254, k.0. Salin, povrsine 5089 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.9., Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-043-01/03-02/93,a na kojim nekretninama su sagradeni slijedec
objekti: upravna zgrada i garderoba, trafostanica, kotlovnica, kompresorska stanica,
mazutna stanica,rezervoar Za podno ulje, NoOVO skladidte azbesta, nova hala
valovitog salonita,stari pogon ploa-SPP, laboratorij i zgrada CEOQOP-a, novi pogon
cijevi iskiadista azbesta, hale stare proizvodnje cijevi, upravna zgrada tvornice ploga,
pilana, skladiste potro$nog materijala i mehanicka radionica, novo skladiste gotovih
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proizvoda | hala specijalnih salonitnih proizvoda, servisna radionica i spremidte za
vatrogasce, arhiva | skladi§te zapaljivog materijala, gradevinska sekcija, kancelarije
specijalnih salonitnih proizvoda, garaZa za viljuskare, staro skladiste trgovacke robe,
zgrada maloprodaje, sve prema Revizijskom izvjescu Revizile Zagreb d.o.o. od
listopada 2003.g., koja sveukupna vrijednost unesenih nekretnina iznosi
69.625.827,92 kuna, :

- te prava iz pozajmica nastalih sukcesivnim doznakama trgovackog drustva
SALONIT d.d. na Ziro-ra&un br. 2330003-1100032498 koji se kod Splitske banke d.d.
vodi za trgovadko drustvo NOVI SALONIT d.o.0. te temeljem ugovora o cesiji
sklopljenih u - razdoblju od 1998.9. do 2003.g. i prema ugovoru o zajmu od
29.10.2003.g. u ukupnom iznosu od 6.514.817.40 kuna,

- te prava iz ugovora za isporuéenu robu i pruZene usluge u razdoblju od
2001.g. do 2003.g. u ukupnom iznosu od 15.549.819.34 kuna, a sve prema
Revizijskom izvjedéu Revizije Zagreb d.o.0. od listopada 2003.g.

3. Utvrduje se da je bez ikakvog pravnog uéinka prema stedajnoj masi tvrtke -
SALONIT dioni¢ka drustvo za proizvodnju gradevinskog materijala i trgovinu, Vranjic,
Kresimirova ulica b.b., upis poveéanja temelinog kapitala u trgovackom drustvu NOVI
SALONIT d.o.0. u stedaju, Zagreb, MBS:060136830, koji proveden rjeSenjem
Trgovadkog suda u Zagrebu pod brojem Tt-03/9925-8 od 30.sijecnja 2004.9. te se u
registarskom ulosku Trgovagkog suda u Zagrebu za subjekte upisa NOVI SALONIT
d.0.0. U stedaju Zagreb ima brisati navedeni upis i uspostaviti ranije upisano stanje.

4. DuZan je tuZenik ad.1. NOVI SALONIT d.o.0. u ste€aju Zagreb, u roku od 8
dana i pod prijetnjom ovrhe ispustiti tuZitelju tabularnu ispravu radi brisanja prijenosa
prava vlasnitva, a u protivnom sluaju takovu ispravu ¢e zamijenitiova presuda, i to
za sljedede nekretnine: .

- zk.8br.4652/5, upisano u Z.U.1824, k.o. Solin, povrine 49.263 m2,-

- zk.8br.4652/8, upisano u Z.U.4311, k.o. Solin, povrSine 1.069 m2, prema
RjeSenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g., Urbroj: 563-03-02/04-
003-5, Klasa: UP/I-943-01/03-02/93, B

- zk.8br.4652/14, upisano u Z.U.3676, k.o. Solin, povriine 24 m2,

- zk.Gbr.4652/7, upisano u Z.1).36786, k.o. Solin, povrSine 1861 m2,

- zk.Ebr.4683/1, upisano u Z.U.3678, k.o. Solin, povrSine 202 m2,

- zk.&br.4684/3, upisano u Z.U.2636, k.o. Solin, povriine 845 m2,

- zk.6br.4683/2, upisano u Z.U.2636, k.o. Solin, povrSine 245 m2,

- zk.6br.4683/3, upisano u Z.U.2636, k.o. Solin, povriine 252 m2,

- Zk.Gbr.4683/4, upisano u Z.U.2636, k.o. Solin, povriine 253 m2,

- zk.Gbr.4683/5, upisano u Z.U, 2636, k.o. Solin, povrsine 230 m2,

- zk.6br.4682/2, upisano u Z,U, 3227, k.0. Solin, povrsine 700 m2,

- zk.Gbr.4656/2, upisano u Z.U. 5102, k.o. Solin, povriine 6650 m2,

- zk.&br.4661/5, upisano u Z.U. 5102, k.o. Solin, povr§ine 536 m2,

- zk.Cbr.4657/15, upisano u Z.U.4311, k.0. Solin, povriine 290 m2 prema
RjeSenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g.,Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/I-943-01/03-02/33, ,

- zk.Gbr.4657/17, upisano u Z.U.4305, k.0. Solin, povrSine 12 m2, prema
RjeSenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g. Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/[-943-01/03-02/93,
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_ dio zk.Ebr.4476/8, upisano U 7.U.4096, k.o. Solin, povrine 67 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.9. Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/-943-01/03-02/93, :

_ dio zk.&br.4473/6, upisano U 7..1636, k.o. Solin, povriine 331 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.9., Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

- dio zk.&br.4406/3, upisano u 7 1J.3676, k.. Solin, povrine 1618 m2,

- 7k .&br.4652/8, upisano u 7..3207, k.0. Solin, povrsine 1126 m2,

. 7k.&br.6689/2, upisano U 7.U.732, k.o0. Solin, povréine 737 m2, prema
Rijesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g.Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93, ;

- 7k.&br. 4684/8, upisano u 7.1.2636, k.o. Solin, povriine 252 m2,

- 7k.&br.4679/4, upisano U 7.U.3824, k.0. Solin, povrdine 20 m2 prema
RjeSenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g., Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Kiasa: UP/1-943-01/03-02/93,

- dio zK.&br.6690/6, upisano u 7.U.732, k.0. Solin, povrsine 2423 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g. Urbroj:563-03—02!04—
2003-5, Kiasa: UP/1-943-01/03-02/93,

_ dio zk.6br.4653/1, upisano U 7.U.731, k.0. Solin, povrsine 4343 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g. Urbroj: 563-03-02/04-
003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93, ‘

. 7k.&br.6687/6, upisano U 7.U.732, k.0. Solin, povrsine 283 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.9., Urbroj: 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93,

- dio zk.&br.6953, upisano u 7.1.5254, k.0. Solin, povrsine 5089 m2, prema
Rjesenju Hrvatskog fonda za privatizaciju od 02.09.2003.g., Urbroj- 563-03-02/04-
2003-5, Klasa: UP/1-943-01/03-02/93.

5. Utvrduje se da je bez ikakvog pravnog udinka prema stetajnoj masi tvrtke
SALONIT dionicko drustvo za proizvodnju gradevinskogd materijala i trgovinu, Vraniic,
Kre&imirova ulica b.b, Ugovor o ustupu posiovnih udjela od 16.veljade 2004.g.,
sklopljen izmedu tvrtke SALONIT d.d. Vranjic kao ustupatelja i 1) KAMICON d.o.0.
Zagreb, lzidora Poljaka 52, 2) TRGOVINA-GRADNJA d.o.o. Zagreb, Avenija
Dubrava 244 i 3) BASCON d.o.0. Zagreb, Radnicka cesta 27, kao stiecatelja, koji
Ugovor je solemniziran od strane 7orke Cavajda, javnog biljeznika u Zagrebu, pod
poslovnim brojem OU-96/2004. od 16.veljate 2004.9., @ kojim ugovorom je:- tvrtka
KAMICON d.o.0. Zagreb stekla temeljni ulog u iznosu od 25.700,000,00 kuna
odnosno poslovni udje! od 28%,

- tvrtka TRGOVINA-GRADNJA d.0.0. Zagreb, stekla temeljni ulog U iznosu od
15.000.000,00 kuna odnosno posiovni udjel od 17%.

" . tvrtka BASCON d.o.0. Zagreb stekla temeljni ulog u iznosu od 16.000.000,00
kuna odnosno poslovni udjel od 17%, te su duzni tuzenici ad.2.) KAMICON d.o.o.
Zagreb, ad.3.) TRGOVINAGRADNJA d.0.0. Zagreb i ad.4.) BASCON d.o.0. Zagreb,
u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe, vratiti u ste€ajnu masu tyrtke SALONIT d.d.
Vranjic sve navedene temeljne uloge stecene temeljem Ugovora O ustupu poslovnih
udjela od 16.veljade 2004.9., i to tuZenik ad.2. Kamicon d.0.0. Zagreb temeljni ulog
od 25.700.000,00 kuna, tuzenik ad.3. Trgovina-gradnja d.0.0. Zagreb iznos od
15.000.000,00 kuna i tuzenik ad.4. Bascon d.0.0. iznos od 16.000.000,00 kuna.
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6. DuZni su tuZenici u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe naknaditi tuZitelju
parnicni troSak”.

2. Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski je sud u to&ki Il. izreke odbio prijediog
za odredivanje priviemene mjere navodedi da se radi osiguranja nenovtane trazbine
" trplienja da su bez udinka prema stedajnoj masi tuzitelja pravne radnje navedene u
tockama |. i Il. izreke pobijane presude pa se predlaZe odrediti priviemenu mjeru
zabranom otudenja, optereéenja i svakog oblika raspolaganja nekretninama i
poslovnim udjelima koje su predmet postupka uz zabiliezbu priviemene mjere u
zemlji$nim knjigama i sudskom registru; u togki lll. izreke nalozZio tuZitelju naknaditi
prvotuZeniku parniéni trodak u iznosu od 756.800,00 kn, a odbio zahtjev za naknadu
troskova u iznosu od 2.485.736,73 kn; u tocki IV. izreke naloZio tuZitelju naknaditi
drugo-getvrtotuZenicima pamiéni troSak u iznosu od 1.329.750,00 kn na jednake
dijelove te troskove viestadenja u iznosu od 5.000,00 kn drugotuZeniku, a iznos od
14.952,50 kn SetvrtotuZeniku, te odbio kao neosnovan zahtjev za naknadu trosSkova
drugo-Setvrto tuZenika u iznosu od 2.353.500,00 kn. U nepobijanoj to¢ki 1. izreke sud
je dopustio ,uredenje tuZbe i tuZbenog zahtjeva prema sadrzaju tuZiteljevog
podneska od 30. lipnja 2014."

3. Prema obrazloZenju pobijane -odiuke sud je utvrdio da su ostvarene
procesnopravne pretpostavke pobijanja radnji ste€ajnog duznika koje se odnose na
utvrdenje relativne nedjelotvornosti Odluke o poveéanju temeijnog kapitala u tuzitelju
prije otvaranja ste€aja i Ugovor o unosu stvari i prava u prvo tuZeniku i Ugovora o
ustupu poslovnih udjela u prvotuZeniku sklopljenih izmedu tuzitelja i drugo-Cetvrto
tuzenika, a ostvarene su i neke opée materijalnopravne pretpostavke. pobijanja
propisane odredbom ¢&l. 127. SteCajnog zakona (,Narodne novine" broj: 44/96,
161/98, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10 i 125/12; dalje: SZ).
Medutim, iako je utvrdenc da su radnjama koje su predmet postupka oSteceni
vjerovnici provedenim vjeStadenjem nije utvrdeno da bi krajnji rezultat pobijanja
utiecao na poveéanje moguénosti tuZitelievih vjerovnika. Analizirajuéi nalaze |
mislienja vjeStaka Skare, Busica i Bubié¢ sud je utvrdio da prva dva navedena nisu
utvrdivala stanje ste€ajne mase, ukupne trazbine i ostale obveze stefajne mase pa
se iz njih ne mozZe izvesti zakljutak o poveéanoj moguénosti namirenja vierovnika za
razliku od nalaza i mi$ljenja vjeStaka Bubié koji sadrzi potrebno za procjenu trazene
pretpostavke o moguénosti veéeg namirenja vjerovnika. Sud je utvrdio i da postoji
trazbina raziuénog vjerovnika koji je pokrenuo ovréni postupak protiv tuzitelja i u
kojem je postupku procijenjena vrijednost nekretnina u iznosu od 33.719.5691,00 kn,
vrijednost razluénih prava upisanih- na nekretninama iznose 25.824.640,79 kn, a
obveze steajne mase i obveze na teret troSkova ste€ajnog postupka iznose
24.202.022,06 kn, a utvrdene trazbine L. i Il. viSe isplatnog reda iznose 68.475.235,47
kn. Navedena nemogucénost veéeg namirenja od utjecaja je na osnovanost zahtjeva
te zajedno s ostale tri pretpostavke, kako je to naveo i drugostupanjski sud u
prijasnjoj odluci poslovni broj P2-1614/13, moraju biti kumulativho ispunjene. Sud je
utvrdio da nije osnovan niti zahtjev za odredivanje privremene mjere jer nisu
ispunjene zakonom propisane pretpostavke.
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4. Protiv ove presude i rjesenja zalbu je podnio tuZitel] zbog Zalbenih razioga
bitnih povreda odredaba parniénogpostupka, pogresne primjene materijalnog prava,
pogredno i nepotpuno utvrdenog &injenicnog stanja te odiuke o trokovima postupka i
predlaZe da drugostupanjski sud preinadi pobijanu presudu i rje$enje odnosno ukine i
predmet vrati na ponovno sudenje. U bitnom osporava pravilnost shvacéanja
prvostupanjskog suda utemeljenog na nalazu i misljenju viestaka Bubi¢ o
nemoguénosti veceg namirenja vjerovnika u sluéaju pobijanja. Ukazuje da je temelini
kapital prvotuzenika povecan za iznos od 91.690.490,00 kn unogenjem nekrefnina u
tadagnjoj vrijednosti od 60.625.827,92 kn, §to ukazuje na ofitu namjeru tuZitelja
odtecivanja vierovnika jer je cijela imovina prenesena na prvotuzenika. TuzZitelju su
ustupljene dionice Timala d.d. iz Sirokog Brijega koje nemaju trzisne vrijednosti te je
nesrazmjer medusobnih davanja otigledan. Ukazuje da je u kaznenom postupku koji
se vodi pred nadleznim Zupanijskim sudom u Splitu protiv odgovornih osoba tuzitel]
postavio imovinskopravni zahtjev u iznosu od preko 150.000.000,00 kn. Ukazuje na
nepravomocnu presudu prvostupanjskog suda kojim je Republici Hrvatskoj naloZzeno
platiti tuZitelju iznos od 12.534.971,00 kn, 5to ukazuje da postoji realna moguénost

veteg namirenja svih vjerovnika, a posebno stedajnih.

5. Umjedat na strani tuzitelja Republika Hrvatska pobija presudu i rjeSenje
zbog Zalbenih razloga bitnih povreda odredaba parniénog postupka, pogresne
primjene materijalnog prava, pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja te
odluke o trodkovima postupka i prediaZze da drugostupanjski sud preinaci pobijanu
presudu i rieSenje odnosno ukine i predmet vrati na ponovno sudenje pred drugim
sucem pojedincem. U bitnom analizira utvrdeno &injeniéno stanje navodedi podatke o
pravnim radnjama koje su predmet postupka i promjenama registarskin podataka za
tuzenike. Nalazi neprihvatljivim naiaz i misljienje viestaka Busiéa kojeg je sud
prihvatio. Smatra da sud nije pokusao opovrgnuti nalaz i misljenje vjeStaka Skare da
drudtvo Timal d.d. Cie je dionice stekao tuZitelj spornim ustupom udjela u
prvotuZeniku koje praktiéni nemaju vrijednost. Smatra da je iz izvjedcCa stecajnog
~ upravitelja od 16. sijednja 2006. vidljivo koliko je ukupno prijavijenih trazbina |

trazbina |. viSeg isplatnog reda koje se namiruju na teret troSkova ste€ajnog
postupka. Neprihvatljivim smatra shvaéanje suda da se pobijanjem ne bi povecala
mogucénost namirenja vjerovnika. Smatra oshovanim i prijedlog za odredivanje
privcemene mjere koja je dopustena

6. Prvotuzenik pobija odluku o parniénim troskovima osporavajuéi da ih je sud
mogao odrediti prema vrijednosti predmeta spora naznadenog u tuzbi u iznosu od
5.000.000,00 kn, vet je to trebao udiniti uzevsi u obzir da se tuzbeni zahtjev odnosi
na novéanu svotu, a osporava pravilnost primjeni odredaba Tarife o nagradama i
naknadi troSkova za rad odvijetnika {,Narodne novine® broj: 142/12, 104/14 i 118/14;
dafje: OT) u odnosu na dielomitno odbijen zahtjev za naknadu pojedinih troSkova.
Predlaze preinaditi odluku © troskovima u pobijanom dijelu.

7. Drugo-Cetvrto tuzenici osporavaju pravilnost odredbe &l. 154. ZPP-a Koji se
prema izmjenama Zakona o parnhicnom postupku (,Narodne novine® broj 70/19)
primjenjuje i na postupke u tijeku te predlaze da sud naloZi i umje$acima da solidarno
naknade parniéni trosak u kojem dijelu predlazu preinatiti pobijanu odluku ©
trogkovima.
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8. Drugo-8etvrto tuZenici su odgovorili na #albu tuitelia i umjeSaca Republike
Hrvatske te prediaZu Zalbu kao neosnovanu odbiti.

9. Zalbe tuZitelja i umjeSata Republike Hrvatske protiv presude i rjeSenja nisu
osnovane, kao niti Zalba drugo-Getvrto tuZenika protiv rje§enja o trodkovima u tocki

IV. izreke, a Zalba prvotuZenika protiv rjeSenja u toéki lli. izreke je djelomicno
osnhovana, a djelomi¢no nije osnovana. ‘

10. Pobijanu presudu i rjeSenje ovaj je sud ispitao po ¢&l. 365. st. 1.1 2.1 Cl.
381. Zakona o pami&nom postupku (,Narodne novine" broj: 148/11 — progi&éeni
tekst, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP), u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz &l. 354. st. 2. 1.
2., 4.8.,9., 11., 13. i 14. ZPP-a i na praviinu primjenu materijalnog prava. '

11. Pobijana presuda u dijelu u kojem se utvrduje relativna nedjelotvornost
pravnih radnji koje su predmet postupka sadri valjane i jasne razioge o odiuénim
ginjenicama i nije zahvacena nekim od zalbenih razioga na koje upuduju Zalbeni
navodi tuZitelja i umje$ada i niti na koje sud pazi po sluzbenoj duZnosti. Pravilno je
sud utvrdio da nisu ispunjene pretpostavke za pobijanje pravnih radnji steajnog
duznika, a posljeditno | zahtjev tuZitelja za vracanje imovinskih Koristi jer nisu
kumulativno ispunjene opée pretpostavke pobijanja s obzirom na to da krajnji
rezultat pobijanja ne bi utiecac na povecanje moguénosti ukupnosti tuZiteljevih -
vjerovnika a kako je to propisano odredbom ¢l. 127. SZ-a.

12. U prijadnjem tijeku postupka drugostupanjski je sud rjeSenjem poslovni
broj PZ-1614/13 od 26. lipnja 2013. (list 983.-993. spisa) ukinuo prijadnju presudu u-
preteZznom dijelu, a presudom potvrdio odbljanje tuzbenog zahtjeva kojim je tuZitelj,
zahtijevao da mu prvotuZenik ,ispusti“ odgovarajute isprave za stavljanje izvan
snage rjeSenja registarskog suda kojim je odlu¢eno o poveéanju temeljnog kapitala
prvotuZenika spornim pravnim radnjama koje su predmet pobijanja. Ukazao je
prvostupanjskom sudu na koji je nacin potrebno odrediti tuZbeni zahtjev da bi sud
mogao o takvom zahtjevu odludivati s obzirom na fo da u protivnom i u slucaju da
sud prihvati zahtjev za pobijanje kondemnatorni dio presude ne bi mogao stedi
svojstvo ovrine isprave. TuZitelj e odredio tuzbeni zahtjev u ponovljenom postupku i
o njemu je sud odiugio pobijanom presudom. O ispunjenju procesnih pretpostavki
veé je u odluci drugostupanjskog suda navedeno da su te pretpostavke ispunjene.
Navedeno je | da sporne pravne radnje Odluka o povecanju temeljnog kapitaia
prvotuZenika i Ugovor o unosu stvari i prava u prvotuZzenika mogu biti predmet
pobijanja, ali da je tuZitelj duZan dokazati da e se uspjesnim pobijanjem bolje i vise
namiriti ste€ajni vjerovnici. : '

13. Prvostupanjski je sud na temelju utvrdenog €injeniCnog stanja i provedenih
dokaza tredim vje$tadenjem utvrdio da ne postoji veta moguénost namirenja
ukupnosti vjerovnika u trenutku vjeStatenja. Razlog tome su i &injenice 0 kojima
druga dva vjestaka u svojim nalazima nisu vodili raduna, a to su postojanje raziu¢nog
prava, obveza ste€ajne mase na teret trodkova i vrijednost nekretnina koje su
predmet postupkd--- odnosno unesene su kao ulog u prvotuZenika. Vrijednost
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nekretnina procijenjena je u ovrénom postupku kojeg je pokrenuo razluéni vjerovnik
protiv tuZitelja. Protivno zalbenim navodima tuzitelja i umjeSata bez uéinka su na
trzignu vrijednost nekretnina knjigovodstvena iskazana vrijednost kao | &injenica da je
u podnesenoj optuZnici protiv odgovornih osoba vrijednost nekretnina naznatena u
iznosu od preko 150 milijuna kuna. Radi se o tome da nema nikakve prepreke da
odluke o povedanju temelinog kapitala i ugovor o unosu uloga u drustvo budu
predmet pobijanja. Medutim, kad bi se prihvatio takav zahtjev pobijane pravne radnje
bile bi bez uinka prema stedajnoj masi, a protivha strana duzna je vratiti u steCajnu
masu sve imovinske koristi stedene na osnovi pobijane radnje (1. 141. st. 5. SZ-a).
Sud u ovoj parnici. utvrduje relativnu nedjelotvornost pravne radnje koja ostaje sa
svim udincima koje je proizvela {. ostaje bez udinka prema steGajnoj masi. Stoga
zahtjev za vracanje temeljnih uloga i brisanje upisa povecanja temeljnog kapitala ne
predstavijaju zahtjev za vracanje imovinske koristi i takav je zahtjev neosnovan.
Neosnovan je isto tako i zahtjev za izdavanje tabularne isprave Za nekretnine
navedene U tuzbenom zahtjevu i to jer se tuZitelj i prvotuZenik ne nalaze u obveznom
odnosu prema kojem bi prvotuZenik trebao tuZitelju izdati tabularnu ispravu, a
prvotuZenik prema zemljisnoknjiznim podacima u spisu nije stekao nekretnine koje
su predmet postupka. Osim toga pitanje koristi s obzirom da je tuZitelj bio u trenutku
poduzimanja pravhe radnje jedini &lan prvotuZzenika, a da je unio kao svoj ‘ulog
prilikom poveéanja temeljnog kapitala potraZivanje po osnovi pozajmice i
potraZzivanje za isporuéenu robu upravo prvotuZeniku nad kojim je prije pokretanja
parni¢nog postupka otvoren stetajni postupak nije moguce raspraviti u ovom
postupku. Upravo s obzirom na navedeno tuZitelj nije dokazao niti koja je vrijednost
imovinske koristi koju su drugo-&etvrto tuZenici eventuaino stekli i ta korist ne bi mogfi
biti temeljni ulozi u prvotuzeniku niti se o upisu povecanja temeljnog kapitala moze
raspravijati u parnici radi pobijanja pravnih radnji. Prema tome, identificiranje
nominalne vrijednosti udjela u prvotuZeniku koja su takoder predmet pobijanja sa
stvarnom vrijedno$éu ne predstavija imovinsku korist koja e stedena spornim
ugovorima o prijenosu poslovnih udjela. O spornim pitanjima koja se odnose na
imovinsku korist, povecanu moguénost namirenja vjerovnika isticao je vjestak Bubi¢ u
svojem nalazu i misljenju, dopuni tog nalaza | milienja u kojem je odgovoreno na
primjedbe i na samom rodistu za glavnu raspravu. Trzisna vrijednost steCajne mase
iz koje bi se namirivali vjerovnici sasvim je razii¢ita od upisanog temeljnog kapitala.
Medutim, temeljni kapital je knjigovodstvena kategorija i njegova visina ne utieCe na
povecanu moguénost namirenja steGajnih vjerovnika do kojeg nije doslo tijekom
dugotrajnog vodenja stetajnog postupka kako tuZitelja tako i prvotuZenika. Zbog toga
su Zalbeni navodi tuZitelja i umjeSaga neosnovani i njima nisu dovedeni u sumnju
zakljuéci prvostupanjskog suda o nepostojanju pretpostavki za pobijanje pravnih
radnji koje moraju biti kumulativno ispunjene.

14. Zalba drugo-tre¢e tuZenika U kojoj navodi da bi primjenom novelirane
odredbe &l. 154. st. 1. ZPP-a i umjeadi trebali solidarno podmiriti dosudene parniéne
trokove nisu osnovani. Obveza naknade trodkova umjeSaca u siugaju gubitka
parnice nije solidarna, veé se odnosi samo na one troskove koje su umjesadi
uzrokovali svojim radnjama. Na takve radnje Zalitelji ne ukazuju.

15. Zalba prvotuzenika je osnovana u dijelu koji se odnosi na vrijednost

predmeta spora kojeg je sud uzeo U obzir prilikom izracuna troskova. Veé prvi
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istaknuti zahtjev od ukupno pet se odnosi i na novéanu svotu pa je vrijednost
predmeta spora istaknuta u tuzbi bez ucinka na vrijednost predmeta spora prema
odredbi &l. 35. st. 1. ZPP-a. Prvostupanjski je sud u totkama 54. i 55. obrazloZenja
pobijane odluke pravilno utvrdio koji su tro$kovi bili potrebni za vodenje parnice i
primjenom kojeg tarifnog broja je potrebno odiugiti o njihovoj visini, ali je tu visinu
utvrdio nepravilno utvrdenom vrijedno8¢éu predmeta spora. Pravilno utvrdenom
vrijedno8éu predmeta spora za troSkove zastupanja na navedenim roCistima
prvotuzeniku pripada nagrada po Tbr. 9/1 u iznosu od po 100.000,00 kn umjesto
50.000,00 kn, za pristupe na roéi&ta po Tbr. 9/2 OT prvotuZeniku pripadaju iznosi od
po 50.000,00 kn umjesto dosudenih 25.000,00 kn, za sastav podnesaka prema Tbr.
8/4 OT prvotuZeniku pripada nagrada u iznosu od po 100.000,00 kn umjesto
dosudenih 50.000,00 kn, a u preostalom dijelu pravilno su dosudeni troSkovi koji
_iznose ukupno 1.203.375,00 kn uvecano za PDV u iznosu od 300.875,00 kn li
sveukupno 1.503.375,00 kn. Kako je sud prihvatio zahtjev za naknadu trogkova u
iznosu od 756.875,00 kn, valjalo je djelomiéno preinaditi odluku o troSkovima
postupka u toéki Ill. izreke i prvotuZeniku dosuditi daljnjih 746.500,00 kn, a potvrditi
za iznos od 1.739.635,00 kn. PrvotuZeniku pripadaju troSkovi Zalbenog postupka
razmjerno uspjehu od 30% prema Tbr. 10/5 OT, odnosno sastav Zalbe s
pripadajuéim PDV-om u iznosu od 4.590,00 kn uvecano za razmjerni dio pristojbe u
iznosu od 1.666,00 kn ili sveukupno 6.256,00 kn. 8 viSe zatraZenim iznosom od
61.244,00 kn valjalo je odbiti prvotuZenikov zahtjev za naknadu troskova u povodu
pravnog lijeka. Valjalo je odbiti kao neosnovan zahtjev drugo-Cetvrto tuZenika za.
naknadu trodkova odgovora na Zalbe tuZitelja i umje$aca u iznosu od 75.000,00 kn
kao neasnovan jer nije bio potreban za vodenje parnice.

16. Zalbu protiv rjeSenja kojim je odbijen prijedlog za odredivanje priviemene
mijere valjalo je odbiti jer tuZitelj predlagatelj osiguranja nije ucinio vjerojatnim
postojanje trazbine &ije osiguranje trazi. ' o

17. Sukladno odredbi ¢l."368. st. 1., &l. 380. t. 2. | 3. ZPP-a rijeSeno je kao u
izreci, a o tro§kovima u povodu pravnog lijeka odiu€eno je prema odredbi &l. 166. st.
1.i2. ZPP-a. ’ :

Zagreb, 11. listopada 2021.
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