REPUBLIKA HRVATSKA T /M
ZUPANIJSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO U OSIJEKU -
BROJ: §-DO-8/2018

Osijek, 30. travnja 2018.

MP/MK

TRGOVACKI SUD U
OSIJEKU

Na broj: St-1442/17

PREDMET: ste¢ajni postupak nad duznikom VODOVOD-GRADITELJSTVO d.o.0.,
Osijek
ol 4063 oMo

PODNESAK VJEROVNIKA

Na ispitnom ro&istu koje je odrZano 12. travnja 2018. Zupanijsko drzavno odvjetnistvo
u Osijeku, kao zastupnik po zakonu ste¢ajnog vjerovnika Republike Hrvatske, osporilo je
djelomi¢no traZbinu vjerovnika u prvom viSem isplatnom redu, te u potpunosti trazbinu .
Zagrebacke banke d.d. iz Zagreba koju je ste€ajni upravitelj priznao.

Na mreznim stranicama e-Oglasna plo¢a sudova objavljene su 25. travnja 2018. tablice
koje je ste€ajni upravitel) ispravio nakon odrZavanja ispitnog ro¢ista, a iz kojih proizlazi:

- da je steCajni upravitelj prihvatio, kao pravno osnovano, osporavanje traZbina u
prvom visem isplatnom redu, te, u skladu sa ¢€l. 138. st. 1. al. 2. Ste€ajnog zakona (dalje: SZ),
osporeni dio iskazao kao trazbinu javnih davanja €iji je nositelj Republika Hrvatska,

- da osporavanje tra?bine koju je prijavila banka stecajni upravitelj nije prihvatio, tako
da stetajni upravitelj i u ispravljenim tablicama ovu trazbinu priznaje.

Na taj natin osporavanje je u odnosu na traZbine u prvom videm isplatnom redu
otklonjeno, odnosno moZe se smatrati da je traZbina Republike Hrvatske u prvom viSem
isplatnom redu utvrdena. :

Kada je u pitanju traZbina banke, &injenica da ju je, iako je priznaje ste¢ajni upravitelj,
osporio jedan od stefajnih vjerovnika, upuduje na zakljufak da se ova trazbina ne moZe
pravno osnovano smatrati utvrdenom traZbinom, nego se smatra osporenom trazbinom. U tom
stu¢aju, ova okolnost, odnosno osporavanje trazbine, trebala bi biti utvrdena u tablicama koje
sastavlja sud (€l. 264. SZ-a), te u rjedenju suda o utvrdenim i osporenim trazbinama (¢l. 265.
st. 1. SZ-a). Kada je u pitanju osoba ovlaStena na pokretanje parni¢nog postupka, smatramo



da su ispunjene pretpostavke iz €l. 266. st. 2. SZ-a, kao opleg pravila, o upuéivanju na
parnicu banke radi utvrdivanja osporene trazbine. Naime, trazbina banke u konkretnom
sluéaju ne udovoljava pretpostavkama iz ¢l. 137. st. 1. SZ-a, odnosno banka nije kvalificirani
ste¢ajni vjerovnik, pa po prirodi stvari za ovu osporenu trazbinu ne bi mogla postojati niti
ovrna isprava (¢l. 266. st. 4, SZ-a). Smatramo da je pravni poloZaj banke u konkretnom
slucaju odreden ¢l1. 143. st. 2. SZ-a (prava solidarnih duZnika i jamaca).

Stoga predlazemo donosenje rjedenja kojim ée se trazbina Zagrebatke banke d.d. iz
Zagreba, prijavljena u drugom viiem isplatnom redu (redni broj 25.) u iznosu od 948.942,37
kn, utvrditi kao osporena trazbina, a Zagrebacku banku d.d. iz Zagreba uputiti na parnicu radi
utvrdenja osporene trazbine (Cl. 265. st. 1.1 ¢l. 266. st. 2. SZ-a).
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