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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 44 Pz2-2794/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Ane
Cvitkovi¢, predsjednice vije¢a, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i Nikoline
Miskovic, €lanice vije¢a, u steCajnom postupku nad stecajnim duznikom AGROKOR
PROJEKTI d.o.o0. u ste€aju, OIB 89507684154, Zagreb, Trg Drazena Petrovi¢a 3,
kojeg zastupa steCajna upraviteljica Snjezana Vrkljan, odlu€ujuci o zalbi ste€ajnog
vierovnika IVICE TODORICA, OIB 05859927944, Zagreb, Himper 5, kojeg zastupa
punomochica Matea Kolovrat, odvjetnica u Zagrebu, protiv rjeSenja Trgovackog suda
u Zagrebu poslovni broj St-104/20-51 od 28. travnja 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj
31. svibnja 2021.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zzalba steCajnog vjerovnika lvice Todori¢a i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-104/20-51 od 28.
travnja 2021.

Obrazlozenje

1. Pobijanim je rjeSenjem u ponovljenom postupku, nakon ukidnog rjeSenja
ovog suda poslovni broj Pz-1258/2021 od 15. oZujka 2021., ste€ajni vjerovnik lvica
Todori¢ upucen na parnicu radi utvrdenja osporene trazbine u drugom visSem
isplathom redu u iznosu od 4.180.000.000,00 kn u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rjieSenja odnosno primitka drugostupanjske odluke, odredeno je da
osporavatelj u toj parnici nastupa u ime i za raCun ste€ajnog duznika te ako stecajni
vjerovnik u roku u kojem je upucéen na parnicu istu ne pokrene, smatrat ¢e se da je
odustao od prava na vodenje parnice. Sud obrazlaze da je na ispitnom rocistu 9.
veljaCe 2021. trazbinu ste€ajnog vjerovnika lvice Todori¢a osporio ste€ajni vjerovnik
Fortenova grupa d.d., te je sud donio rjeSenje o osporenoj trazbini 9. veljate 2021.,
koje je ukinuto citiranom drugostupanjskom odlukom u dijelu u kojem je vjerovnik
Fortenova grupa d.d. upuéen kao osporavatelj pokrenuti parnicu da dokaze
oshovanost svog osporavanja.

2. U ponovljenom postupku prvostupanjski sud je utvrdio da za osporenu
trazbinu vjerovnika lvice Todori¢a ne postoji ovrSna isprava te je primjenom odredbe
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Clanka 266. stavka 2. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; u
daljnjem tekstu: SZ) rijeSio kako je navedeno u izreci.

3. Protiv rjeSenja zalbu podnosi ste€ajni vjerovnik Ivica Todori¢ zbog svih
Zalbenih razloga. Isti€e da je prijavio svoju trazbinu u iznosu od 4.180.000.000,00 kn
koju je steCajni upravitelj priznao, a na ispitnom rocCistu ste€ajni vjerovnik Fortenova
grupa d.d. istu osporio, no, da osporavatelj Fortenova grupa d.d. nije osporio
postojanje trazbine nastale na temelju Ugovora o zajmu od 15. prosinca 2015. i
izjave o prijeboju nego je potrazivanje proizaslo iz Ugovora o prodaji udjela od 20.
studenoga 2015. neosnovano i pausalno, pa rieSenje o osporenoj trazbini nigdje ne
sadrzi oznaku u odnosu na koju tocno trazbinu je vjerovnik lvica Todori¢ upuéen na
pokretanje parnice radi utvrdivanja, slijedom Cega je rijeSenje u tom dijelu nepotpuno.
U tocki Il. izreke pobijanog rjeSenja je navedeno da osporavatelj nastupa u ime i za
racun steCajnog duznika, sukladno odredbi ¢lanka 266. stavka 2. SZ-a, ali je sud
propustio navesti o kojem se osporavatelju radi. Slijedom navedenog, sud smatra da
je CinjeniCno stanje pogreSno utvrdeno, pocinjene su povrede postupka, pa se
predlaze zalbu uvaziti i rjeSenje ukinuti, a predmet vratiti na ponovno odlucivanje
prvostupanjskom sudu.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano je rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢lanka 365. stavaka 1. i 2.
u vezi s odredbom c¢lanka 381. Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine*
broj: 148/11 — prociSceni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s
odredbom ¢lanka 10. SZ-a. RjeSenje je pravilno i zakonito.

6. |z spisa proizlazi da je rjeSenje prvostupanjskog suda od 9. veljace 2021. o
utvrdenim odnosno osporenim trazbinama pravomoéno u dijelu tocke Il. izreke kojim
je osporena trazbina lvice Todorica u iznosu od 4.180.000.000,00 kn s oshove
Ugovora o prodaji udjela i ulaganju prava, dok je u ponovljenom postupku odluc¢ivano
samo u odnosu na ukinuti dio toCke Il. izreke tog rijeSenja o upucivanju u parnicu.
Stoga Zalbeni navodi o tome da nije jasno koja je trazbina osporena, odnosno da nije
jasno u odnosu na koju trazbinu je vjerovnik lvica Todori¢ upucen na pokretanje
parnice, nisu osnovani, jer se radi o pravomoc¢no osporenoj trazbini iz tocke Il. izreke
rieSenja od 9. veljaCe 2021.

7. Nisu osnovani niti ostali Zalbeni navodi odnosno nisu ostvareni zZalbeni
razlozi koji bi upucivali na nejasnocu u izreci pobijanog rieSenja. Kako iz zapisnika s
ispitnog rocCista odrzanog pred prvostupanjskim sudom proizlazi da je trazbinu
ste€ajnog vjerovnika lvice Todori¢a priznao stecajni upravitelj, ali je osporio ste€ajni
vjerovnik Fortenova grupa d.d., prvostupanjski sud je pravilno, utvrdivSi da za
prijavljenu trazbinu vjerovnik ne raspolaze ovrSnom ispravom, primjenom odredbe
Clanka 266. stavka 2. SZ-a uputio vjerovnika osporene trazbine, ovdje Zalitelja, na
pokretanje parnice na utvrdivanje osporene trazbine. U takvoj parnici na koju je
upucen vjerovnik osporene trazbine kao tuZzitelj, kao tuZenik uvijek nastupa ste€ajni
duznik, a osporavatelj u takvoj parnici nastupa samo u ime i za radun stec€ajnog
duznika, kao sto je to pravilno odredio sud u tocki Il. izreke pobijanog rieSenja.
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8. Nije ostvarena bitna povreda postupka koja bi se sastojala u nerazumljivosti
izreke rjeSenja, kada je sud odredio da osporavatelj u takvoj parnici hastupa u ime i
za racun steCajnog duznika, ne navodeci o kojem se osporavatelju radi. Naime, u
parnici na koju je upucen vjerovnik osporene trazbine lvica Todori¢, sukladno odredbi
Clanka 266. stavka 2. SteCajnog zakona kao tuzenik uvijek nastupa ste€ajni duznik.
Dakle, tko Ce biti stranka u toj parnici jasno proizlazi iz citirane zakonske odredbe na
naCin da cCe tuzitelj biti vjerovnik osporene trazbine u konkretnom slu€aju lvica
Todori¢, a tuzenik steCajni duznik u konkretnom sluCaju Agrokor projekt d.o.o0. u
steCaju. Nije odluéno niti ne utjeCe na stranaCku sposobnost tuZenika u parnici na
koju je ovdje Zalitelj upucen je li veC u rjeSenju o upucivanju u parnicu naznaceno tko
nastupa u ime i za raCun ste€ajnog duznika. Naime, sud ¢e moci postupati po tuzbi u
kojoj ¢e moci biti naznaCene stranke, tuzitelj i tuzenik, a to su u konkretnoj situaciji
primjenom odredaba Stec€ajnog zakona ste€ajni vjerovnik Ivica Todori€¢ i ste€ajni
duznik Agorkor projekt d.o.o. u ste€aju. Upravo odredba ¢lanka 266. stavka 2. SZ-a
upucuje na aktivnu i pasivnu legitimaciju navedenih osoba u konkretnoj situaciji.
Odredbu ¢lanka 266. stavka 2. SZ-a kojom je propisano da osporavatelj u takvoj
parnici nastupa u ime i za raun ste€ajnog duznika treba dovesti samo u vezu s
odredbom ¢lanka 271. Ste€ajnog zakona kojom su propisani ucinci odluke u parnici u
vezi s utvrdenjem osporenih trazbina, pa je tako odredbom ¢lanka 271. stavka 3. SZ
propisano da vjerovnici koji su vodili parnicu bez sudjelovanja steCajnih upravitelja
mogu zahtijevati naknadu svojih troskova iz steCajne mase ako je vodenje parnice
bilo korisno za masu.

9. Drugim rijeCima, Cinjenica da je sud u tocCki Il. izreke pobijanog rjeSenja
odredio da osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za ra¢un ste¢ajnog duznika
ne Cini rjeSenje nerazumljivim, tim viSe Sto je iz sadrZaja razloga obrazlozenja
pobijanog rjedenja, kao i rijeSenja od 9. veljaCe 2021., te iz zapisnika s ispitnog
roCiSta odrzanog 9. veljaCe 2021. razvidno da je osporavatelj trazbine stecCajnog
vjerovnika Ivice Todori¢a upravo vjerovnik Fortenova grupa d.d., te ¢e vjerovnik lvica
Todori¢ koji je upuéen na parnicu protiv steCajnog duznika radi utvrdenja osporene
trazbine s obzirom na navedeno moc¢i naznaciti u tuzbi da osporavatelj, Fortenova
grupa d.d. u parnici nastupa u ime i za ra¢un ste¢ajnog duznika tuzenika.

10. Kako nisu ostvareni zalbeni razlozi na koje ukazuje Zalitelj, niti oni na koje
ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti, to je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2.
ZPP-a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a rijeSeno kao u izreci.

Zagreb, 31. svibnja 2021.

Predsjednica vijeCa
Ana Cvitkovi¢
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