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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 78 Pz-3709/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednice vije¢a, Mladena Simundiéa, suca izvjestitelja i Lenke Cori¢, ¢lanice
vijeéa, u predste¢ajnom postupku koji se vodi nad duznikom PRANJIC MONTAZA d.o.o.
Pula, Vrtlarska 6, OIB 52899236909, odlucuju¢i o duZnikovoj Zzalbi protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-412/2019-46 od 10. kolovoza 2020., u sjednici
vije¢a odrzanoj 9. rujna 2020.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana duznikova Zalba i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Pazinu poslovni broj St-412/2019-46 od 10. kolovoza 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-412/2019-46 od 10. kolovoza
2020. odbijen je prijedlog duznika za odgodu rocista za glasovanje, utvrdeno je da vjerovnici
nisu prihvatili izmijenjeni Plan restrukturiranja, te je obustavljen predstecajni postupak i
odlu¢eno o objavi rjeSenja, sve sukladno ¢l. 59. st. 2., ¢l. 60. st. 2. te ¢l. 64. st. 1. i 6.
Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj: 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnio duZnik, navodec¢i kako istu podnosi zbog bitne
povrede odredaba postupka, pogresno ili nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i pogresne
primjene materijalnog prava. U bitnome navodi kako sud pogreSno smatra da je njegov
prijedlog trebalo odbiti, te ukazuje kako jo$ nije istekao rok za dovrSetak predstecajnog
postupka. S obzirom na to da je sud ovaj prijedlog odbio izvan rasprave, pocinio je bitnu
povredu odredaba parni¢nog postupka jer je duzniku i sudionicima onemogucio raspravljanje
o predmetnoj stvari. Osim toga ukazuje i1 kako je u odnosu na najveéeg vjerovnika Republiku
Hrvatsku u tijeku upravni spor kojim duznik nastoji dokazati kako potrazivanje tog vjerovnika
nije osnovano. Predlaze ukinuti pobijano rjesenje.

Zalba nije osnovana.
Pobijano rjeSenje ispitano je u granicama navoda i po sluzbenoj duznosti na temelju

odredbe ¢l. 365. st. 1. i 2. te ¢l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj:
53/91, 91/92 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje



Poslovni broj: 78 Pz-3709/2020-2
2

ZPP) te u vezi ¢l. 10. SZ-a, u granicama povrede odredbi parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2.
t.2.,4.,8.,9,11, 13.1 14. ZPP-a kao i u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Nije sporno da je u ovom predmetu rociSte za glasovanje na prijedlog duznika veé
jednom odgodeno radi izmjene plana restrukturiranja, primjenom ¢l. 60. st. 2. SZ-a, te da je
duznik dostavio izmijenjeni plan restrukturiranja, a novo rociste za glasovanje odrzano je 10.
kolovoza 2020.

Na tom novom rocistu nitko od vjerovnika s pravom glasa nije glasao za izmijenjeni
plan restrukturiranja Koji je predlozio duznik, te je sud utvrdio kako isti nije prihvacen. Stoga
je prvostupanjski sud pravilno odbio duznikov prijedlog za odgodu rocista o glasovanju,
posebno imajuéi u vidu da je duznik odgodu trazio navodeci kako su u tijeku pregovori
duznika i Republike Hrvatske u vezi namirenja duga, Sto ne predstavlja zakonski razlog za
odgodu rocista o glasovanju iz ¢l. 60. SZ-a.

Cinjenica da je prvostupanjski sud ovu odluku donio nakon odrzanog roéista nije bila
od utjecaja na duZznikovo pravo na pristup sudu, kako to smatra duznik, pa nije pocinjena
povreda postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 6. ZPP-a, u vezi ¢l. 10. SZ-a. Duznik je dobio zakonski
rok za izmjenu plana restrukturiranja na nacin koji bi bio prihvatljiv vjerovnicima, no to nije
uspio, na §to posebno ukazuje Cinjenica kako nitko od vjerovnika nije glasao za izmijenjeni
plan.

U takvoj situaciji prvostupanjski je sud postupio na jedini zakonom propisan nacin te
donio pobijano rjesenje. Sto se tice duznikovih navoda kako jo$ nije istekao rok za okonéanje
predsteajnog postupka, ovaj sud ukazuje kako se radi o krajnjem roku, te da nema nikakvih
zakonskih odredbi koje bi branile ranije okonc¢avanje postupka.

Slijedom navedenog, zalba je odbijena kao neosnovana, a pobijano rjeSenje potvrdeno
(€l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi ¢l. 10. SZ-a).

Zagreb, 9. rujna 2020.
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