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    REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II						31-ST-569/14-21

U  I M E   R E P U B L I K E  H R V A T S K E 
R J E Š E N J E 

	TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU po stečajnom sucu Nadi Kraljić povodom prijedloga predlagatelja Martina Vacek, Velika Ludina, Vidrenjak, Gaj 7, OIB: 12141172214, u stečajnom postupku nad dužnikom DOMUS STIL d.o.o. Velika Ludina, Vidrenjak, Gaj 7 MBS: 040254697 OIB: 81358818895 sukladno odredbi čl. 63 Stečajnog zakona dana 25. rujna 2015. godine

r i j e š i o   j e

1.   Otvara se stečajni postupak nad dužnikom DOMUS STIL d.o.o. Velika Ludina, Vidrenjak, Gaj 7 MBS: 040254697 OIB: 81358818895.
2.	Za stečajnog upravitelja imenuje se DOMAGOJ KRPAČIĆ, Stupno 66, Sisak,  OIB: 18593686473.
	3.	Zaključuje se stečajni postupak nad stečajnim dužnikom DOMUS STIL d.o.o. Velika Ludina, Vidrenjak, Gaj 7 MBS: 040254697 OIB: 81358818895.
	4.  Po pravomoćnosti rješenja stečajni dužnik brisat će se iz registra ovog suda. 

Obrazloženje 

            Predlagateljica je podnijela  prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom DOMUS STIL d.o.o. Velika Ludina, Vidrenjak, Gaj 7 MBS: 040254697 OIB: 81358818895.
U prijedlogu navodi da je dužnik nesposoban za plaćanje i u dugotrajnoj blokadi, te da nema nikakve imovine.
Na temelju prijedloga je rješenjem od 23. rujna 2014.  godine pokrenut prethodni postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka te naloženo zakonskom zastupniku da dostavi sudu popis imovine (prokazni popis imovine).
Dužnik je dostavio podnesak u kojem je naveo da se ne protivi otvaranju stečajnog postupka sukladno izjavi od 7. svibnja 2015. godine.
Prema potvrdi FINE žiro račun dužnika dan 11. rujna 2015. godine bio je  u blokadi 721 dan sa iznosom od 136.844,15  kuna.
Rješenjem suda od 22. svibnja 2015. godine, a koje je objavljeno u NN 59/15 od 29. svibnja 2015. godine  pozvani su vjerovnici stečajnog dužnika koji imaju pravni interes da se stečajni postupak provede na uplatu predujma. Nitko od vjerovnika nije uplatio zatraženi iznos.
Istim rješenjem vjerovnici su upozoreni da ukoliko ne postupe u skladu sa točkom I će stečajni sudac nakon proteka roka donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. 
Prema odredbi čl. 63 Stečajnog zakona ako tijekom prethodnog postupka utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova tog postupka ili je neznatne vrijednosti stečajni sudac će donijeti odluku o otvaranju i zaključenju tog postupka. Postupak se neće zaključiti ako se u roku koji rješenjem odredi stečajni sudac predujmi dostatan iznos za pokriće troškova kako prethodnog tako i otvorenog stečajnog postupka. 
S obzirom da je utvrđeno postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje iz čl. 4 Stečajnog zakona,  te  kako nitko od vjerovnika nije predujmio iznos određen rješenjem od 22. svibnja  2015.   godine, valjalo je temeljem čl. 54 st. 1 Stečajnog zakona imenovati stečajnog upravitelja te temeljem čl. 63 st. 1 Stečajnog zakona donijeti odluku o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. 
  
U Zagrebu, 25. rujna 2015.

									STEČAJNI SUDAC 
									Nada Kraljić,v.r.
POUKA O PRAVNOM LIJEKU 
Protiv rješenja o otvaranju stečajnog postupka žalbu može izjaviti zakonski zastupnik stečajnog dužnika, a protiv odluke o zaključenju stečajnog postupka žalbu mogu izjaviti vjerovnici Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana od dana objave u Narodnim novinama, a ulaže se putem ovog suda u 3 primjerka

								Za točnost otpravka-ovl.službenik
Vinka Mihalinčić

							
 
									
 
image1.png




