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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruseva 2/11

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Nikoli Ribari¢, u predste¢ajnom postupku u povodu

prijedloga

duznika ASI d.o.o.,Zagreb(Grad Zagreb), Zagrebacka cesta 192,0IB:

57590538934, dana 6. studenog 2019. godine,

rijesSio je

Nalaze se duzniku ASI d.0.0., Zagreb (Grad Zagreb), Zagrebacka cesta 192, OIB:
57590538934, u roku 8 dana od dana primitka ovog rjesenja dopuniti prijedlog za
otvaranje predstecajnog postupka kako slijedi:

1. dostaviti prijedlog plana restrukturiranja, koji mora sadrzavati:

- izracun manjka likvidnih sredstava na dan prilozenih financijskih izvjestaja,

- mjere financijskoga restrukturiranja i izra¢un njihovih ucinaka na manjak
likvidnih sredstava,

- mjere operativnoga restrukturiranja i izracun njihovih uc¢inaka na poslovanje,
- plan poslovanja za razdoblje do kraja tekuce i za dvije sljedece kalendarske
godine uz detaljno obrazloZenje razloga za utvrdivanje svake pozicije plana,

- planiranu bilancu na zadnji dan razdoblja za koje je sastavljen plan
poslovanja,

- ponudu vjerovnicima razvrstanim u skupine odgovarajuéom primjenom
pravila o razvrstavanju sudionika u ste¢ajnom planu koja sadrZava naline,
rokove 1 uvjete namirenja trazbina,

- najavu novoga zaduZenja u novcu radi privremenog financiranja, ako je
duznik takvu mjeru restrukturiranja predvidio,

- planirani iznos troSkova restrukturiranja.

Nalaze se duzniku ASI d.0.0., Zagreb (Grad Zagreb), Zagrebacka cesta 192, OIB:
57590538934, u roku 8 dana od dana primitka ovog rjeSenja dopuniti prijedlog za
otvaranje predstecajnog postupka dostavom:

Obracuna neisplacenih placa radnicima sastavljen u skladu sa propisima. Uz
obracun je predlagatelj duzan dostaviti potvrdu Ministarstva financija —
Porezne uprave kojom se potvrduje da je dostavljeni obracun o neisplati placa
sastavljen u skladu sa propisima (Obrazac NP1).
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1. Ako duznik ne postupi po nalogu iz tocke I. - Il ovog rjeSenja, sud ¢e prijedlog za
otvaranje predstecajnog postupka odbaciti.

Obrazlozenje

Duznik je kao podnositelj prijedloga podnio ovom sudu 31. listopada 2019. na temelju
odredbe ¢l. 25. st. 1. SteCajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17 dalje: SZ),
prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka.

U prijedlogu se navodi kako postoji predstecajni razlog prijeteCe nesposobnosti za
placanje te je uz prijedlog dostavio Ocevidnik FINA-e o redoslijedu pla¢anja sa obra¢unatom
kamatom, te Oc¢evidnik o danima insolventnosti od 29.10.2019..

Iz Ocevidnika FINA-e o danima insolventnosti od 29.10.2019. vidljivo je kako je
raun duznika na dan 29. listopada 2019. godine bio 56 dana neprekidno blokiran.

Odredbom ¢l. 26. SZ-a propisano je da je podnositelj prijedloga za otvaranje
predsteajnoga postupka, izmedu ostalog, duzan uz prijedlog za otvaranje predstecajnoga
postupka dostaviti:

— prijedlog plana restrukturiranja.

Imaju¢i u vidu ¢injenicu kako podnositelj prijedloga nije dostavio prijedlog plana
restrukutiranja, te je isti pozvan na dopunu kako je to odredeno u toc¢ki I izreke.

Prijedlog plana restrukturiranja u smislu ¢l. 27. SZ-a mora sadrzavati: Cinjenice i
okolnosti iz kojih proizlazi postojanje prijete¢e nesposobnosti za placanje, izratun manjka
likvidnih sredstava na dan priloZzenih financijskih izvjeStaja, mjere financijskoga
restrukturiranja i izracun njihovih uc¢inaka na manjak likvidnih sredstava, mjere operativnoga
restrukturiranja i izracun njihovih ucinaka na poslovanje, plan poslovanja za razdoblje do
kraja tekuce i za dvije sljedece kalendarske godine uz detaljno obrazlozenje razloga za
utvrdivanje svake pozicije plana, planiranu bilancu na zadnji dan razdoblja za koje je
sastavljen plan poslovanja, analizu svih trazbina prema visini 1 vrsti (trazbine radnika i
prijasnjih duZnikovih radnika, izlu¢na prava, razluéna prava, trazbine za koje se vodi
postupak, neosigurane trazbine 1 druge trazbine), ponudu vjerovnicima razvrstanim u skupine
odgovaraju¢om primjenom pravila o razvrstavanju sudionika u ste€ajnom planu koja sadrzava
naéine, rokove i uvjete namirenja trazbina, najavu novoga zaduzenja u novcu radi
privremenog financiranja, ako je duznik takvu mjeru restrukturiranja predvidio i planirani
1znos troSkova restrukturiranja.

Odredbom ¢l. 27. st. 1. t. 8. SZ-a propisano je da se vjerovnici (U predstecajnom
postupku) razvrstavaju u skupine odgovarajuom primjenom pravila o razvrstavanju
sudionika u ste¢ajnom planu. Prema ¢l. 308. st. 2. reCenica tre¢a SZ-a, u steCajnom ce se
planu navesti kriteriji razvrstavanja vjerovnika, a prema ¢l. 312. st. 1. SZ-a svim sudionicima
(vjerovnicima) pojedine skupine steCajnim planom Se moraju osigurati ista prava. 1znimno,
razliito postupanje prema sudionicima iste skupine dopuSteno je samo uz suglasnost svih
sudionika koji su time pogodeni. U tom je slu€aju stecajnim planom potrebno priloZiti izjave
0 suglasnosti doti¢nih sudionika (¢l. 312. st. 2. SZ-a).

Slijedom navedenoga odluceno je kao pod to¢kom I izreke.
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Prema odredbi clanka 4. stavak 1. podstavak 2. i 3. SZ-a predsteCajni se postupak
moze otvoriti ako sud utvrdi postojanje prijeteCe nesposobnosti za placanje. Smatra se da
postoji prijete¢a nesposobnost za placanje ako u trenutku podnoSenja prijedloga nisu nastale
okolnosti zbog kojih se smatra da je duznik postao trajnije nesposoban za placanje i ako:

- duze od 30 dana kasni s isplatom place koja radniku pripada prema ugovoru o radu,
pravilniku o radu kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu odnosno prema drugom aktu
kojim se ureduju obveze poslodavca prema radniku ili

-u roku od 30 dana ne uplati doprinose i poreze prema placi iz prethodnog podstavka,
racunajuci od dana kada je radniku bio duzan isplatiti.

Postojanje prednjih okolnosti dokazuje se Obracunom neisplacenih placa sastavljenim
u skladu sa propisima. Uz obracun je predlagatelj duzan dostaviti potvrdu Ministarstva
financija — Porezne uprave kojom se potvrduje da je dostavljeni obra¢un o neisplati placa
sastavljen u skladu sa propisima (¢lanak 4. stavak 4. SZ-a).

Smatra se da je duznik nesposoban za placanje ako nije isplatio tri uzastopne place
koje radniku pripadaju prema ugovoru o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili
posebnom propisu odnosno prema drugom aktu kojim se ureduje obveza poslodavaca prema
radniku (¢lanak 6. stavak 2. podstavak 2. SZ-a) .

Prema tome, postojanje stecajnog razloga (trajnije) nesposobnosti za placanje
iskljucuje postojanje predstecajnog razloga prijeteée nesposobnosti za placanje.

Odredbom ¢lanka 26. 1 27. SZ-a propisane su isprave koje je duznik duzan dostaviti uz
prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka.

Iz sadrzaja dostavljenog popisa imovine 1 obveza nedvojbeno proizlazi kako duznik
ima obveze prema jednom (1) zaposleniku. Medutim, iz istog popisa imovine i obveza,
odnosno isprava dostavljenih uz prijedlog nije razvidno predstavljaju li naprijed navedene
obveze prema zaposlenicima predstecajni razlog prijete¢e nesposobnosti za placanje iz ¢lanka
4. stavak 2. podstavak 2. i 3. SZ-a ili steCajni razloge nesposobnosti za placanje iz ¢lanka 6.
stavak 2. podstavak 2. SZ-a.

Kako u predsteCajnom postupku ne postoji rociSte na kojem bi sud utvrdivao
pretpostavke za donoSenje odluke po prijedlogu za otvaranje predstecajnog postupka, to je
jedino u ovoj fazi prethodnog ispitivanje prijedloga za otvaranje predste¢ajnog postupka
moguce utvrditi postojanje predstecajnog razloga prijetece nesposobnosti za plac¢anje (Elanak
4. stavak 2. SZ-a) i odsutnost ste¢ajnog razloga nesposobnosti za placanje (arg. iz ¢lanka 4.
stavak 2. podstavak 2. i 3. SZ-a, u vezi ¢lanka 6. stavak 2. podstavak 2. SZ-a), slijedom Cega
je sud pozvao predlagatelja na dostavu isprava kojima se dokazuje odsutnost ste¢ajnog
razloga nesposobnosti za plac¢anje (to€. Il izreke).
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S obzirom na to da prijedlog za otvaranje predsteajnog postupka nije potpun, sud je
na temelju ¢l. 31. st. 2. SZ-a nalozio podnositelju prijedloga dopuniti prijedlog u roku 8 dana
(tocka 1. i Il izreke), s tim da se ukazuje kako se rok za dopunu prijedloga ne moze produziti
uz upozorenje na pravne posljedice iz ¢l. 31. st. 3. SZ-a ako podnositelj prijedloga ne postupi
po nalogu suda iz tocke I. i Il izreke rjeSenja (tocka Ill. izreke).

U Zagrebu 6. studenog 2019.

Sudac:
Nikola Ribarié

UPUTA O PRAVNOM LIEKU:
Protiv ovog rjesenja zalba nije dopustena (¢l. 278. st.1. 1 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a).
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