FINANCIJSKA AGENCIJA
" Obrazac3. ODSIEK 2A PRUEM, EVIDENTIRAM i

' ' _ : I POHRANU OSNOVA ZA PLACAN S
FINANCIJSKA AGENCIJA | ZAGRE®R 1
OIB: 85821130368 : 09 -10- 2019

PRE
RC Zagreb, Ulica grada Vukovara 70 10000 Zagreb - PRIMR&IECI%J%\IPEng%%% .
(adresa nadle?ne Jedlmce) : KLASA:
UR. BROJ:

NadlezZni trgovacki sud: Trgovacki sud u Zagrebu:
Poslovni broj spisa: St-1938/2019

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv:

MISO MESAR, vlasnik MM, obrta za proizvodnju, prijevoz i trgovinu
OIB: 14632873357

Adresa / sjediste

10340 Vrbovec, Ulica Krunoslava Kutena 14

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv:

KAIROS AGRO d.o.o0.

OIB: 45653270770

Adresa / sjediste:

Bracée Radi¢ 26, 10316 Lijevi Dubrovéak

I/ PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Rjelenje Trgovadkog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-4036/2017 od 29.05.2018.g. s
klauzulom pravomoénosti i ovrinosti (to¢ka VIII - naknada troska)

Iznos dospjele traZbine 3.474,66 (kn)
Glavnica 3.125,00 (kn)

Kamate 349,66 (kn)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predstedajnog postupka
(kn)

Dokaz o postojanju traZzbine (npr. ra¢un, izvadak iz poslovnih knjiga)

RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu i obracun zakonskih zateznih kamata
Vjerovnik raspolaZe ovr§nom ispravom DA / NE za iznos 3.474,66 (kn)
Naziv ovrsne isprave



RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-4036/2017 od 29.05.2018.g.

I/' PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u t1_]eku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Presuda Trgovac¢kog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-4036/2017 od 20.05.2019.g. s
klauzulom pravomoc¢nosti i ovrSnosti (preostali dio nepodmirene glavnice)

Iznos dospjele traZbine 14.136,84 (kn)
Glavnica 14.136,84 (kn)

Kamate (kn)

Iznos traZbine koja dospijeva nakon otvaranja predsteajnog postupka

(kn)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. raun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Presuda Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj Povrv-4036/2017 od 20.05.2019.g.
Vjerovnik raspolaze ovr§nom ispravom DA / NE za iznos 14.136,84 (kn)

Naziv ovr$ne isprave
Presuda Trgovackog suda u Zagrebli poslovni broj Povrv-4036/2017 od 20.05.2019.g.

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos traZzbine ~_(kn)

Razluéni vjerovnik odride se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu€no pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pfavo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjerovnika ~—
U Vrbovceu, 02.10.2019.g. '

iiza proiz'vodnju, prijevozi trgovinu
vl. MiSo Mesar

;440 VRBOVEC - Krunoslava Kutena 14

01B: 14632873357
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‘REPUBLIKA HRVATSKA "~ ..
TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, AmruSeva 2/11

REPUBLIKA HRVATSKA
RJEéENTE

Trgowackl sud u. Zagrcbu o sucu toga suda HI‘VQ]u Luk3iéu kao sucu pojedincu, na
temelju pisanog pnjedloga sudske savjetnice Tihane ‘BoZidevié, u. pravnoj stvari tu7lteljd--
predlagatelja osiguranja MISO MESAR, vlasnik MM, obrta za proizvednju, prijevoz i
trgovinu, Vrbovec, Ulica Krunoslava Kutena 14, OIB: 14632873357, kojeg zastupa
punomocnica Ljiljana Levati¢-Uskokovié, odvjctnica u Odvjetnitkom drustvu Uskokovié &
partneri iz Varazdina, Aleja kralja Zvonimira 1, protiv tuZenika-protivnika osiguranja
KAIROS AGRO d.0.0., Lijevi Dubrov&ak' (Grad Ivani¢-Grad), Brace Radi¢ 26, OIB:
45653270770, kojeg zastupa punomoéniku Tomislav Stefanovié, odvjetnik u Ivanié-Gradu,
Savska 18, radi.odredivanja prethodne mjere, dana 29. svibnja 2018. godine

rijedio je

L. Radi osiguranja nov¢ane trazbine tuiitelja—predlagatelja osiguranja MISE MESARA,
vlasnik MM, obrta za proizvodnju, prijevoz i trgovinu, 10340 Vrbovec, Ulica Krunoslava
Kutena 14, OIB: 14632873357, prema tuZeniku-protivhiku osiguranja u iznosu od 101.062,50
kn sa zakonskom zateznom kamatom po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvedanjem prosjeSne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje
dulje od godinu dana nefinancijskim trgovadkim drutvima izratunate za refcrentno razdobljc
‘kOJe prethodi tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, tekuom na:

- iznos od 26.812,50 kn poam od 23. svibnja 2017.g. pa do isplate,
- iznos od 45.750,00 kn po¢am od 09. hana 2017.g. pa do isplate,
- iznos od 28 500 00 kn poCam od 08. srpnja 2017.g. pa do 1splate odreduje se

PRETHODNA MJ ERA

zabranom Addiko Bank d.d., Zagreb, Slavonska avenija 6, OIB: 14036333877, te
Raiffeisenbank Austria d.d., Zagxeb Magazinska cesta 69, OIB: 53056966535, kod kojih
tuZenik-pretivnik osiguranja ima otvorene ratune, da tufeniku protivniku o.,lg,uranja ili treéoj
osobi po nalogu tuZenika-protivnika osiguranja isplati s njegovih raduna novéani iznos za
koji je-odredena ova prethodna mjera.

.1, Owo rjeSenje dostaviti e se Financijskoj agenciji, Zagreb, Vrtni_put 3 na provedbu.
Zabrana iz to€. 1. ovog rjeSenja smatra se provedenom s danem dostave ovog tjcicnja
duZnicima tuZenika-protivnika osiguranja iz to¢. I. ovog rjeSenja
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M.  Provedbom prethodne mjere tuZitelj-predlagatelj osiguranja stjeCe zaloZno pravo.na
predmetu osiguranja.

IV.  Tznos novianih sredstava tuZenika-protivnika osiguranja kod banaka za koji je

odredena zabrana isplate ne smije se prenijeti s tih raduna dok zabrana traje, osim radi -

namirenja traZbine tuZitelja-predlagatelja osiguranja.

V.  Ova prethodna mijera trajati ¢e do proteka petnaest dana nakon nastupanja uvjeta za
ovrhu.

VI. Zalba protiv ovog TjeSenja ne odgada njegovu provedbu.

VIL Odbija s¢ zahtjev -tuZitelja-predlagatelja osiguratija za odredivarije prethodne mjere
radi osiguranja troska ovrsnog postupka odredenog rjeSenjem o ovrsi javnog biljeZnika
Dubravke Koreti¢ iz Vrbovca. poslovni broj: Ovrv-229/17 od dana 29. kolovoza 2017.g, u
iznosu od 1.619,27 kn sa zakonskom zateznom kamatom po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem prosjene kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje
dulje od godinu dana nefinancijskim trgovadkim drustvima izraSunate za referentno razdoblje
koje prethodi tekuéem polugodi3tu za pet postotnih poena, po¢am od 29. kolovoza 2017.g. pa
do isplate. C _ : .

VIIL NalaZe se tuéen?ikuﬁbrotivniku osiguranja *da - tuZitelju-predlagatelju - osiguranja -

nadoknadi trodak odredivanje ove mijere osiguranja u iznosu od 3.125,00 kn u roku od osam
dana. ’

ObrazloZenje

Na prijedlog tuZitelja-predlagatelja osiguranja javna biljeZnica Dubravka Koretié iz
- Vrbovea, Poginulih branitelja 2. donijela je rjeSenje o ovrsi poslovni broj: Ovrv-229/17 dana
29. kolovoza2017. godine Kojim je tuZeniku-protivniku osiguranja naloZeno platiti tuZitelju-
predlagatelju osiguranja iznos od 101.062,50 kn s pripadajuéim zakonskim zateznim
kamatama teku¢im na pojedine iznose, a kako je to navedeno u prijedlogu za ovrhu pa do
isplate, te. mu nadoknaditi troSak ovrSnog postupka u iznosu od 1.619,27 kn sa zakonskom
zateznom kamatom tekuéom od dana 29. kolovoza 2017. godine pa do isplate.

Protiv navedenog tjeSenja o ovrsi tuzenik-protivaik osiguranja je pravodobno izjavio
prigovor pa je ovaj sud tjeSenjem od 09. sije¢hja 2018. godine poslovni broj: Povrv-

* 4036/2017 navedeno rjeSenje o-ovrsi stavio izvan snage u dijelu u kojem je-odredena ovrha;

ukinuo provedene radnje, te ‘odlucio da ¢e se postupak nastaviti kao u povodu prigovora
protiv platnog naloga. : '

TuzZenik-protivnik osiguranja u prigovoru osporava predmetno rjeSenje o ovrsi u

cijelosti, kako osnov, tako i visinu trazbine tuZitelja-predlagatelja osiguranja, u bitnome
navodeéi da je u utuZenim radunima pogresno navedena kolidina robe koja je isporucena
tuZeniku-protivniku osiguranja, buduéi da je tuZitelj-predlagatelj osiguranja tuZeniku-
- protivriku osiguranja isporagio manju koli¢inu robe od navedene, a na §to je isti i upozoren
-~ od strarie tu¥enika-protivnika osiguranja. :
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Tuzitelj-predlagatelj osiguranja se u daljnjem tijeku postupka podneskom od dana 26.

v me - mi}); ljate 2018.g. oditovao na tuZenikov prigovor u bitnome navevsi kakao postojanje traZbine -
v, tuditelja-predlagatelja osiguranja nesporno proizlazi iz dokumentacije. priloZenc uz rjeSenjc o

ovrsi i prijedlog za ovrhu tuZitclja-predlagatelja osiguranja, konkretno raduna 17/1/3 od dana

1S. svibnja 2017.g., ratuna 18/1/3 od dana 01. lipnja 2017.g., te ratuna 23/1/3 od dana 30.

lipnja 2017.g., kao i iz izvoda otvorenih stavaka od dana 20. srpnja 2017.g., odnosno stanja

medusobnih dugovanja i potraZivanja koje jé: svojim pedatom i potpisom potvrdio sam

tuzenik-protivnik osiguranja, dok je tuzenikov prigovor izjavljen protiv rjeSenja o ovrsi

pauSalan i nepotkrijepljen dokazima. Istim podneskom tuZitelj-predlagatelja osiguranja je

predloZio da sud temeljem odredbe: &lanka 501, a Zakona o parniénom postupku (,Narodne
novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01; 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11,

148/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), donese rjeSenje kojim ée odrediti prethodnu mjeru za

zabranu isplate sa tuZenikovih ratuna iznosa sporne trabine, te tro$kova ovrinog postupka, a

kako je to pebliZe navedeno u izreci ovog rjedenja.

TuZenik-protivnik osiguranja je zaprimio prethodno navedeni podnesak tuZitelja-
predlagatelja osiguranja, medutim tuZenik-protivnik osiguranja se nije o¢itovao na isti.

_ Odredbom &l '501. a ZPP-a, propisano-je da ée sud, u postupku pred trgovatkim
sudovima koji se vodi povodom prigovora protiv platnog naloga na temelju ‘vjerodostojne
isprave ili rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, najkasnije do zakljudenja glavne
rasprave na prijedlog tuZitelja, neovisno o uvjetima za odredivanje prethodne mjere, odrediti
zabranu banci da ‘tuZeniku ili ‘tre¢oj osobi po nalogu tuZenika isplati s njegovog rafuna
nov&ani iznos za koji je odredena prethodna mjera, u pravilu iznos sporne trazbine, osim ako
iz navoda u prigovoru i spisu priloZenih isprava proizlazi veéa vjerojatnost da tuZenik uspije u
sporu. S : : : :

Uvidom u. 'utuZene ‘rafuna tuZitelja-predlagatelja osiguranja (list 4. - 6. spisa), te
presliku otvorenih stavki tuZitelja-predlagatelja osiguranja od dana 20. srpnja 2017.g. (list 7.
spisa), ovaj sud je utvrdio da se navedene otvorene stavke tuZitolja-predlagatelja osiguranja
odnose na tuZenika-protivnika osiguranja, tc da su u istome navedeni utuZeni raduni tuZitelja-
predlagatelja osiguranja i to u utuZenom iznosu, odnosno da sukladno istome, tuZenik-
protivnik osiguranja duguje tuZitelju-predlagatelju osiguranja temeljem utuZenih raduna
tuZitelja-predlagatelja osiguranja iznos od 101.062,50 kn, dakle utuzeni iznos, kao i da se na
navedenim otvorenim stavkama tuZitelja-predlagatelja osiguranja od dana 20. srpnja 2017.g.
nalazi potpis i pedat tuZenika-protivnika osiguranja, a §to tuZenik-protivnik osiguranja nije niti
osporio. '

Dakle, slijedom navedenog, ovaj sud utvrdio da je traZbinu tuZitelja-predlagatelja
osiguranja koja je predmet ovog postupka tuZenik-protivnik osiguranja dana 20. srpnja
2017.g. potvrdio svojim pegatom i potpisom, odnosno da je isti priznao utuZeno potraZivanje

 tuzitelja-predlagatelja osiguranja. -

Tijekom ‘postupka - tuZitelj-predlagatelj osiguranja je iznio injenice i dostavio
dokumentaciju kojom dokazuje svojé tvrdnje, dok tuZenik-protivnik osiguranja nije nigime
doveo u sumnju valjanost dostavljenih isprava i &injeni¢nih navoda. tuzitelja-predlagatelja -
osiguranja. TuZenik-protivnik osiguranja nije naveo ni &injenice kojima pobija navode i
dokare tuZitelja-predlagatelja osiguranja, niti je dostavio ikakve dokaze iz kojih bi proizlazila
neosnovanost tuzbenog zahtjeva, poput dokaza iz kojih bi bilo razvidno da je isti podmirio
potraZivanje tuZitelja-predlagatelja osiguranja, tj. da isti nema -dugovanja prema tuZitelju-

3
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predlagatelju osiguranja ili da.je uloZio prigovor na utuZene ratune tuZitelja-predlagatelja
' osiguranja, a kako to isti navodi, te §to je isti bio duZan u¢initi, sukladno odredbi ¢l. 7. st. 1.
ZPP-ai ¢l. 219. st. 1. ZPP-a, pa stoga, slijedom svega navedenog, po misljenju ovog suda za
sada ne proizlazi veéa vjerojatnost da tuZenik uspije u sporu.

Budu¢i da su ispunjeni svi zakonski uvjeti. za odredivanje prethodne mjere u ovome
postupku, valjalo je temeljem odredbe Elanka 501.a. ZPP-a, a u svezi sa odredbom ¢&l. 335. st.
1.ist. 3. 0Z-ai &l. 337.st. 1. ist. 2. OviSnog zakona ("Narodne novine" broj: 112/12., 93/ 14. 1
73/17; dalje : OZ), rijesiti kao uto. L, IL, IIL, IV., V. i VL izreke ovog rjesenja.

Sud je utvrdio neosnovanim prijedlog tuZitelja-predlagatelja osiguranja za
odredivanjem prethodne mjere u odnosu na tro§kove ovr$nog postupka u-iznosu od 1.619,27
kn zajedno sa zakonskim zateznim kamatama tekuéim na navedeni iznos od 29. kolovoza
2017. godine pa do isplate. Naime, sukiadno odredbi ¢&l. 501.a ZPP-a, iznos "spome-traibine",
&ija se naplata ovom mjerom treba osigurati, obuhvaéa po misljenju ovog suda, samo dospjelu
trazbinu iz obveznog odnosa iz kojeg utuZena trazbina proizlazi, uz zakonske zatezne kamate,
odnosno glavhu traZbiriu tuZitelja-predlagatelja osiguranja, a ne troSkove postupka koji su

" hastali naknadno u pokusaju.prisilne naplate sporne trazbine, odnosno sporedna traZenja

tuZitelja-predlagatelja osiguranja.

Slijedom navedenog, buduéi da je sud ocijenio kao neosnovan prijedlog tuzitelja —
predlagatelja osiguranja za odredivanje prethodne mjere radi osiguranja trokova ovrSnog
postupka, to je ovaj sud rijedio kao u tocki VI izreke ovog rjeSenja.

Odluka o zahtjevu tuZitelja-predlagatelja osiguranja za naknadu troSkova postupka
osiguranja iz to&. VIII. izreke ovog rjeSenja temelji se na odredbi-&l. 14. st. 3. OZ-a. TuZitelju-
predlagatelju osiguranja je tako priznat kao potreban ‘zattaZeni troSak zastupanja po
odvjetniku i to za sastav prijedloga za osiguranje trazbine odredivanjem prethodne mjere od
26. veljade 2018.g. u iznosu od 2.500,00 kn sukladno Tbr. 11. t. 1. Tarifi o nagradama i
naknadama za rad odvjetnika (,,Narodne novine* broj: 142/12., i 103/14., 118/14. i 107/15;
dalje: OT), uveéano za 25 % PDV-a uiznosu od 625,00 kn (Tbr. 42. OT-¢) $to ukupno iznosi
3.125,00 kn, Dakle, tuZitelju-predlagatelju osiguranja je priznat troak postupka osiguranja u
~ iznosu od 3.125,00 kn pa.je slijedom navedenog, odlu€eno kao u toc. VIII. izreke ovog
‘rjeSenja.” e : -

U Zagrebu, 29. svibnja 2018. godine
Sudac:
Hrvoje Luksié, v.r.

Odluku pismeno izradila:
. Sudski savjetnik: .
Tihana BoZi¢evié, v.r.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeSenja stranka moZe podnijeti Zalbu Visokom trgovatkom sudu Republike
Hrvatske u toku od 8 dana od dana primitka prijepisa ovog rjeSenja. Zalba se ulaZe putem
ovog suda u devoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranku.

Zalba ne odgada ovrhu rjesenja.
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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/I1
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu po sucu toga suda Hrvoju LukS$i¢u kao sucu pojedincu, na
temelju pisanog prijedloga viSe sudske savjetnice Tihane BoZigevié, u pravnoj stvari tuZitelja
MISO MESAR, vlasnik MM, obrta za proizvodnju, prijevoz i trgovinu, Vrbovec, Ulica
Krunoslava Kutena 14, OIB: 14632873357, kojeg zastupa punomoénik Krunoslav Vukalovié,
odvjetnik u Odvjetni¢kom drustvu Uskokovi¢ & partneri iz VaraZdina, Aleja kralja Zvonimira
1, protiv tuZenika KAIROS AGRO d.o.0., Lijevi Dubrovéak (Grad Ivanié-Grad), Braée Radié
26, OIB: 45653270770, kojeg zastupa punomo¢nik Tomislav Stefanovié, odvjetnik u Ivanié-
Gradu, Savska 18, radi isplate iznosa od 101.062,50 kn, nakon odrZane glavne i javne
rasprave zaklju¢ene dana 09. travnja 2019. godine u prisutnosti punomoénika tuZitelja i
odsutnosti uredno pozvanog tuZenika, s danom objave 20. svibnja 2019. godine

presudio je

L. Djelomi¢no se odrzava na snazi platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave poslovni broj: Ovrv-229/2017 kojeg je dana 29. kolovoza 2017. godine
donijela javna biljeznica Dubravka Koreti¢ iz Vrbovca, Poginulih branitelja 2 u dijelu u
kojem se nalaZe tuZeniku da tuZitelju namiri trazbinu u ukupnom iznosu 101.062,50 kn sa
zakonskom zateznom kamatom po kamatnoj stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godinu
dana nefinancijskim trgovackim drustvima izradunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu za pet postotnih poena, tekuéom:

- na iznos od 26.812,50 kn po&am od 23. svibnja 2017.g. pa do isplate,
- na iznos od 45.750,00 kn po&am od 09. lipnja 2017.g. pa do isplate,
- na iznos od 28.500,00 kn pocam od 08. srpnja 2017.g. pa do isplate,

te u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku naknaditi tuZitelju tro¥ak ovrinog postupka u iznosu
od 1.575,77 kn sa zakonskom zateznom kamatom tekuéom po stopi koja se odreduje, za
svako polugodiSte, uvecanjem prosjedne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godinu dana nefinancijskim trgova¢kim drustvima izratunate za referentno
razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za tri postotnih poena, koja na nastale troskove
teCe od dana 29. kolovoza 2017. godine do isplate, u roku od osam dana.
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II. Djelomiéno se ukida platni nalog sadrZan u rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne_\:? ~}
isprave poslovni broj: Ovrv-229/2017 kojeg je dana 29. kolovoza 2017. godine donijela javna
biljeZznica Dubravka Koreti¢ iz Vrbovca, Poginulih branitelja 2 u dijelu u kojem je naloZeno
tuZeniku nadoknaditi tuZitelju troSak ovrinog postupka u iznosu od 43,50 kn sa zakonskom
zateznom kamatom tekuéom po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem
prosjeéne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godinu dana
nefinancijskim trgovadkim drustvima izradunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodi$tu za tri postotnih poena, koja na nastale troSkove te¢e od dana 29.
kolovoza 2017. godine do isplate, kao i u dijelu kojim se nalaZe tuZeniku da tuzitelju naknadi
i predvidive troskove ovrinog postupka u iznosu od 91,50 kn sa zakonskom zateznom
kamatom od dana pravomodénosti i ovr§nosti rjeSenje o ovrsi do isplate, te se u tom dijelu

tuZbeni zahtjev odbija kao neosnovan. +

£

III.  NalaZe se tuZeniku da tuZitelju naknadi tro$ak parni¢énog postupka u iznosu od
6.472,00 kn, u roku od osam dana.

IV.  Odbija se zahtjev tuZitelja za naknadu tro$ka parni¢nog postupka u iznosu od 7.455,27
kn, kao neosnovan.

ObrazloZenje

Na prijedlog tuZitelja javna biljeZznica Dubravka Koreti¢ iz Vrbovca, Poginulih
branitelja 2 donijela je dana 29. kolovoza 2017. godine rjeSenje o ovrsi poslovni broj: Ovrv-
229/2017 kojim je tuZeniku naloZeno platiti tuZitelju novéanu traZbinu u iznosu od 101.062,50
kn s pripadajuéom zakonskom zateznom kamatom tekuéom na pojedine iznose, a kako je to
navedeno u ovrinom prijedlogu tuzitelju pa do isplate, te mu nadoknaditi troSak ovrinog
postupka u iznosu od 1.619,27 kn sa zakonskom zateznom kamatom tekuéom od dana 29.
kolovoza 2017. godine pa do isplate, te predvidivi troSak ovrhe u iznosu od 91,50 kn sa
zakonskom zateznom kamatom od dana pravomocénosti i ovrsnosti rjeSenje o ovrsi do isplate.

Protiv navedenog rjeSenja o ovrsi tuZenik je pravodobno izjavio prigovor pa je ovaj
sud rje$enjem od 09. sijeénja 2018. godine poslovni broj: Povrv-4036/2017 navedeno rjeSenje
o0 ovrsi stavio izvan snage u dijelu u kojem je odredena ovrha, ukinuo provedene radnje, te
odludio da ée se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

TuZenik u prigovoru osporava predmetno rjesenje o ovrsi u cijelosti, kako osnov, tako
i visinu trazbine tuZitelja, u bitnome navode¢i da je u utuZenim raéunima pogresno navedena
koli¢ina robe koja je isporudena tuZeniku, buduéi da je tuZitelj tuZeniku isporucio manju
koli¢inu robe od navedene, a na §to je isti i upozoren od strane tuZenika.

Tuzitelj se u daljnjem tijeku postupka podneskom od dana 23. veljate 2018.g.
oditovao na tuZenikov prigovor u bitnome navevsi kakao postojanje traZbine tuZitelja
nesporno proizlazi iz dokumentacije priloZene uz tjeSenje o ovrsi i prijedlog za ovrhu
tuzZitelja, konkretno raduna 17/1/3 od dana 15. svibnja 2017.g., ratuna 18/1/3 od dana 01.
lipnja 2017.g., te raduna 23/1/3 od dana 30. lipnja 2017.g., kao i iz izvoda otvorenih stavaka
od dana 20. srpnja 2017.g., odnosno stanja medusobnih dugovanja i potraZivanja koje je
svojim pedatom i potpisom potvrdio sam tuZenik, dok je tuZenikov prigovor izjavljen protiv
rje$enja o ovrsi pausalan i nepotkrijepljen dokazima.
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3 QQ‘.?:’ U tijeku dokaznog postupka sud je proveo dokaze uvidom u dokumentaciju koja
" { PBéi spisu i to: utuZene radune tuZitelja (list 4. — 6 spisa), presliku otvorenih stavki tuZitelja
od 20. srpnja 2017.g. (list 7. spisa) i ispis podataka tuZenika s web stranice (list 28. — 29.
spisa).

Ocjenom izvedenih dokaza, te temeljem rezultata cjelokupnog postupka, a u skladu s
odredbom &l. 8. Zakona o parni&nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP),
ovaj sud je utvrdio da je tuZbeni zahtjev tuZitelja osnovan, osim u dijelu koji se odnosi na
troSak ovrS$nog postupka.

Naime, predmet ovog spora je zahtjev tuZitelja za isplatu iznosa od 101.062,50 kn, a
temeljem racuna tuZitelja broj: 17/1/3 od dana 15. svibnja 2017.g., 18/1/3 od dana 01. lipnja
2017.g. i 23/1/3 od dana 30. lipnja 2017. godine.

Izmedu stranaka su sporni osnov i visina potraZivanja tuZitelja.

Uvidom u utuZene ratune tuZitelja (list 4. - 6. spisa), ovaj sud je utvrdio da radun
tuitelja broj: 17/1/3 od dana 15. svibnja 2017.g. glasi na tuZenika, da se odnosi na izvoz
biomase i izvoz visemetrice u sveukupnom iznosu od 35.500,00 kn, koji iznos ukljuéuje PDV
po stopi od 25 %, te da je datum dospijeéa istog dana 22, svibnja 2017.g., da radun tuZitelja
broj: 18/1/3 od dana 01. lipnja 2017.g. glasi na tuZenika, da se odnosi na izvoz biomase i
izvoz visemetrice u sveukupnom iznosu od 45.750,00 kn, koji iznos ukljuéuje PDV po stopi
od 25 %, te da je datum dospijeéa istog dana 08. lipnja 2017.g., te da ratun tuZitelja broj:
23/1/3 od dana 30. lipnja 2017.g. takoder glasi na tuZenika, da se odnosi na izvoz biomase i
izvoz viSemetrice u sveukupnom iznosu od 28.500,00 kn, koji iznos uklju¢uje PDV po stopi
od 25 %, te da je datum dospijeéa istog dana 07. srpnja 2017. godine.

Nadalje, uvidom presliku otvorenih stavki tuZitelja od dana 20. srpnja 2017.g. (list 7.
spisa), ovaj sud je utvrdio da se navedene otvorene stavke tuZitelja odnose na tuZenika, te da
su u istima navedeni ratuni tuZitelja koji su predmet ovog postupka i to u utuZenom iznosu,
odnosno da sukladno istima, tuZenik duguje tuZitelju temeljem utuZenih ra¢una tuZitelja, iznos
od 101.062,50 kn, dakle utuZeni iznos, kao i da se na navedenim otvorenim stavkama tuZitelja
od dana 20. srpnja 2017.g. nalazi potpis i pe&at tuZenika, a $to tuZenik tijekom ovog postupka
nije niti osporio.

Dakle, slijedom navedenog, ovaj sud utvrdio da je traZbinu tuZitelja koja je predmet
ovog postupka tuZenik dana 20. srpnja 2017.g. potvrdio svojim peatom i potpisom, odnosno
da je isti u cijelosti priznao utu¥eno potraZivanje tuZitelja i to kako osnov, tako i visinu istog.

Odredbom &l. 7. st. 1. ZPP-a propisano je da su stranke duZne iznijeti €injenice na
kojima temelje svoje zahtjeve i predloZiti dokaze kojima se te ¢injenice utvrduju, a prema
odredbi &l. 219. st. 1. ZPP-a svaka je stranka duZna iznijeti &injenice i predloZiti dokaze na
kojima temelji svoj zahtjev ili kojima pobija navode i dokaze protivnika. Tijekom postupka
tuzitelj je iznio &injenice i dostavio dokumentaciju kojom dokazuje svoje tvrdnje, dok tuZenik
nije ni¢ime doveo u sumnju valjanost dostavljenih isprava i &injeni¢nih navoda tuZitelja.
TuZenik nije naveo ni &injenice kojima pobija navode i dokaze tuZitelja, niti je dostavio
ikakve dokaze iz kojih bi proizlazila neosnovanost tuzbenog zahtjeva, poput dokaza iz kojih
bi bilo razvidno da je isti podmirio potraZivanje tuZitelja, tj. da isti nema dugovanja prema
tuzitelju ili da je uloZio prigovor na utuZene radune tuZitelja, a kako to isti navodi, iako je
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prema gore navedenim odredbama ZPP-a, to bio duZan uéiniti. Nakon podno3enja pausalnog
prigovora, tuZenik je pokazao potpunu pasivnost u daljnjem tijeku postupka, kako
neodazivanjem na zakazana rotista, tako i neoditovanjem na dokaze koje je dostavio i
predlozio tuzitelj. Pravilo o teretu dokazivanja obvezuje sud da uzme za nedokazanu onu
tvrdnju za &iju istinitost stranka, koja se na tu &injenicu poziva u svoju korist, nije bila u
stanju pruZiti sudu dovoljno adekvatnih dokaznih sredstava. Ako sud na temelju izvedenih
dokaza ne moze sa sigurno§éu utvrditi neku &injenicu, o postojanju &injenice zakljucit ¢e
primjenom pravila o teretu dokazivanja (€l. 221. a. ZPP-a).

Sudionik u obveznom odnosu duZan je ispuniti svoju obvezu i odgovaran je za njezino
ispunjenje (&l. 9. Zakona o obveznim odnosima, ,,Narodne novine* broj: 35/05,41/08, 125/11
i 78/15; dalje: ZOO). »

Slijedom navedenog, buduéi da je ovaj sud utvrdio da je tuZenik dana 20. srpnja
2017.g. u cijelosti priznao utuZeno potrazivanje tuZitelja i to kako osnov, tako i visinu istog,
buduéi da je isti svojim potpisom i pedatom potvrdio utuZeno potraZivanje tuZitelja, kao i da
isti nije dokazao da je podmirio utuZeno potraZivanje tuZitelja, ili da je uloZio prigovor na
utuZene radune tuitelja, a kako to isti navodi, iako je to bio duZan u€initi, a kako je to ve¢
prethodno detaljno obrazloZeno, to je stoga, temeljem odredbe 9. ZOO-a, te na temelju
odredbe &1. 451. st. 3. ZPP-a, ovaj sud je presudio kao u to¢. L izreke ove presude.

Odluka o zakonskoj zateznoj kamati temelji se na odredbi &l. 29. st. 1. ZOO-a, jer
duznik koji zakasni s ispunjenjem nov&ane obveze duguje, osim glavnice, i zateznu kamatu
po stopi utvrdenoj zakonom, te odredbi &l. 183, st. 1. ZOO-a koja propisuje da duznik dolazi u
zakagnjenje kad ne ispuni obvezu u roku odredenom za ispunjenje, a imajui u vidu da se radi
o obvezi proizisloj iz trgovatkog ugovora.

Slijedom svega navedenog, ovaj sud je presudio kao u tog. 1. izreke ove presude.

U odnosu na ovrsni troak, tuZitelj sukladno odredbi ¢&l. 2. st. 1. ZPP-a ima pravo na
naknadu troska na ime javnobiljeZni¢ke nagrade u zatraZenom iznosu od 1.260,62 kn s
pripadajuéim PDV-om od 25% u iznosu od 315,16 kn Sto sveukupno iznosi 1.575,77 kn, iako
bi isti sukladno vrijednosti predmeta spora u iznosu od 101.062,50 kn, te pravilnom
primjenom odredbe ¢l. 6. i 8. Pravilnika o nagradama i naknadama troSkova javnih biljeZnika
u ovr$nom postupku (,,Narodne novine* broj: 8/2011, 112/2012, 114/2012) imao pravo na
trosak javnobiljezni¢ke nagrade u iznosu od 1.360,63 kn s pripadaju¢im PDV-om od 25% u
iznosu od 340,16 kn, odnosno u sveukupnom iznosu od 1.700,79 kn, dok tuZitelj neosnovano
potrazuje iznos od 43,50 kn na ime ovrinog troska, te iznos od 91,50 kn na ime predvidivog
ovrinog troska. Naime, ovrdni trofak u iznosu 43,50 kn, a koji iznos se po specifikaciji
tuzitelja odnosi na tro$ak dostave rjeSenja o ovrsi s pripadajuéim PDV-om od 25%, nije
osnovan, obzirom da tuZitelj nije dokazao da su ti tro¥kovi za njega stvarno nastali (€1. 151. st.
1. ZPP-a), niti iznos (visinu) tih troskova. Nadalje, predvidivi ovr3ni troSak u iznosu od 91,50
kn, a koji iznos se po specifikaciji tuZitelja odnosi na klauzulu pravomocénosti rjeSenja o ovrsi
s pripadajuéim PDV-om od 25% u ukupnom iznosu od 37,50 kn, te na troSak dostave
pravomoénog rjedenja o ovrsi tuZitelju s pripadajuéim PDV-om od 25% u ukupnom iznosu od
14,50 kn, nisu osnovani, obzirom da ulaganjem prigovora na rjeSenje o ovrsi navedeno
rjeSenje nije postalo pravomoéno, ni ovrino pa zatraZeni troSkovi na to ime nisu niti nastali, te
trofak dostave putem e-oglasne ploge s pripadajuéim PDV-om od 25% u ukupnom iznosu od
12,50 kn i tro$ak dostave spisa radi odbacivanja prijedloga po prigovoru ili Zalbi na rjesenje s
pripadaju¢im PDV-om od 25% u ukupnom iznosu od 27,00 kn, takoder nisu osnovani jer
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tuZitelj nije dokazao da su ti troskovi za njega stvarno nastali (L. 151. st. 1. ZPP-a), niti iznos
(visinu) tih tro8kova. Slijedom navedenog, odlugeno jekao u to€. L. i II. izreke ove presude.

Odluka o zateznoj kamati temelji se na odredbi &l. 29. st. 1.ZOO-a, jer duznik koji
zakasni s ispunjenjem novéane obveze duguje, osim glavnice, i zateznu kamatu po stopi
utvrdenoj zakonom.

Odluka o troskovima postupka iz tog. III. izreke presude temelji se na odredbama &l.
154. st. 1. i €l. 155. ZPP-a. Tuzitelju je priznat kao potreban za vodenje postupka zatraZeni
trodak zastupanja po odvjetniku i to: za sastav podneska od 08. lipnja 2018.g. u zatraZenom
iznosu od 500,00 kn uveéano za 25 % PDV-a u iznosu od 125,00, sto sveukupnmp iznosi
625,00 kn, sukladno odredbi &l. 2. st. 1. ZPP-a, iako bi isti u skladu s vrijednosti predmeta
spora u iznosu od 101.062,50 kn, te pravilnom primjenom Tbr. 8. t. 3. OT-¢ i Tbr. 42. OT-¢
imao pravo na naknadu troska sastava predmetnog podneska u iznosu od 781,25 kn, te za
zastupanje na ro¢iStu dana 09. travnja 2019.g. u iznosu od 2.500,00 kn (Tbr. 9. t. 1. OT-¢)
uvecano za 25 % PDV-a u iznosu od 625,00 kn (Tbr. 42. OT-e) 3to ukupno iznosi 3.125,00
kn. TuZitelju je priznat kao potreban za vodenje postupka i zatraZeni tro$ak sudske pristojbe
na prijedlog za izdavanje prethodne mijere sukladno Tar. br. 1. t. 2. Zakona o sudskim
pristojbama (,,Narodne novine* broj: 74/95., 57/96., 137/02 125/1 1., 112/12., 157/13 1 110/15;
dalje: ZOSP) u iznosu od 680,50 kn, te tro$ak sudske pristojbe na rjeSenje o odredivanju
prethodne mjere sukladno Tar. br. 2. t. 5. u iznosu od 680,50 kn, kao i troSak sudske pristojbe
na presudu sukladno Tar. br. 2. t. 1. Zakona o sudskim pristojbama (,,Narodne novine* broj:
74/95., 57/96., 137/02 125/11., 112/12., 157/13. i 110/15.), a u vezi odredbe &l. 40. Zakona o
sudskim pristojbama (,,;Narodne novine* broj: 1 18/2018.), u iznosu od 1.361,00 kn.

Dakle, tuzitelju je priznat ukupan parniéni trofak u iznosu od 6.472,00 kn pa je
slijedom navedenog odluéem_) kao u to€. III. izreke ove presude.

Tuzitelju nije priznat trosak sastava prijedloga za izdavanje prethodne mjere od dana
23. veljate 2018.g. s pripadajucim PDV-om od 25% u zatra¥enom iznosu od 3.125,00 kn,
buduéi da je navedeni trodak tuZitelju veé priznat pravomoénim rjeSenjem o odredivanju
prethodne mjere poslovni broj: Povrv-4036/2016 od dana 29. svibnja 2018.g. (list 30 - 34.
spisa), te trofak sastava podneska od 25. listopada 2018.g. u zatraZenom iznosu od 500,00 kn
uveéano za 25 % PDV-a u iznosu od 125,00 kn, §to ukupno iznosi 625,00 kn, buduéi da isti
podneskom tuZitelj moli zakazivanje rogista u skorijem roku, a obzirom da isti troSak nije bio
potreban radi vodenja parnice sukladno odredbi &l. 155. ZPP-a, kao i trofak roéista za objavu
presude u iznosu od 500,00 kn uveéano za PDV-a u iznosu od 125,00 kn $to ukupno iznosi
625,00 kn, buduéi da tuZitelj nije dodao na rocidte za objavu presude, pa navedeni trogak
tuZitelju nije niti nastao (&l 151. st. 1. ZPP-a), trofak sudske pristojbe na prijedlog za
izdavanje prethodne mjere i na rjesenje o odredivanju prethodne mjere u plaéenom iznosu od
1.461,00 kn, buduéi da se iznos od 100,00 kn odnosi na sudsku pristojbu na rjeSenje kojim se
poziva tuZitelja na plaéanje sudske pristojbe na prijedlog za izdavanje prethodne mjere i na
rjeSenje o odredivanju prethodne mjere, a iz razloga $to tuZitelj nije pravovremeno sukladno
odredbi ¢l. 4. st. 1. ZOSP-a platio istu prilikom podnoSenja prijedloga za izdavanje prethodne
mjere, pa je navedeni tro$ak nastao krivnjom tuZitelja, te troak sudske pristojbe na tuzbu u
zatraZenom iznosu od 1.361,00 kn, buduéi da je postupak u ovoj pravnoj stvari pokrenut
prijedlogom za ovrhu podnesenom javnom biljezniku, pa stoga navedeni trofak sudske
pristojbe na tuZbu tuZitelju nije niti nastao (€l 151. st. 1. ZPP-a). Tuzitelju takoder nije
posebno dosuden zatraZeni trosak ovrinog postupka u iznosu od 1.619,27 kn, jer je isti
tuZitelju priznat djelomiénim odrZavanjem na snazi platnog naloga iz rjeSenja o ovrsi.
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Dakle, tuzitelju nije priznat zatraZeni troSak parni¢nog postupka u iznosu od.7.
kn pa je slijedom navedenog odluceno kao u tog. IV. izreke ove presude.

U Zagrebu, 20. svibnja 2019. godine ¥ i

é» Sudac:

Hrvoje MKEE, V.I.
N

RO

Odluku pismeno izradila:
Visi sudski savjetnik:
Tihana Bozigevié, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranka moZe podnijeti Zalbu Visokom trgovatkom sudu Republike
Hrvatske u roku od 8 dana od dana objave presude ako je bila uredno obavijestena o rodistu
za objave presude, a ako stranka nije bila uredno obavijestena o rodistu za objavu presude, u
roku od 8 dana od primitka prijepisa ove presude. Zalba se ulaze putem ovog suda u

dovoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranku.

%q toénost otpravka
asteni sluzbenik:
Slavica Sorié
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KLAUZULA F'RAVDM()CNOSTIIOVRéNOSTI

Oznaka odluke: ‘ Povrv-4036/2017-12
Vrsta odluke: Presuda
Donositelj: Tihana BoZicavié

Datum pravomuaoénosti: 29.05.2019.
Datum ovrsnostli: 29.05.201¢.

Napomena
pravomoénosti/ovrsnosti:




'Firma vjerovnik d.0.0.
Adresa .
Postanski broj, grad

ostali podaci..;
Firma duZ2nik d.o.o0.

Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
- Zakonske zatezne kamate .-

Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS 2ZK Saldo
07.06.2018 30.06.2018 24 3.125,00 9,09 18,68 3.143,68
01.07.2018 31.12.2018 184 3.125,00 8,82 138,95 3.282,62
01.01.2019 30.06.2019 181 3.125,00 8,54 132,34 3.414,96 .

) 0:1 .07.2019 23.09.201-_9 84 3.125,00 8,30 59,69 3.474,66
Ukupno 474  3.125,00 kn ' 349,66 kn 3.474,66 kn

€@ ws-mFor

- ©LEXPERA

- Ispisano: 30.09.2019 - '

Stranicai1od1
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