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R E P U B L I K A    H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Rijeci, OIB 88785964957, po sucu pojedincu Danieli Korlević, odlučujući o prijedlogu predlagatelja – vjerovnika GOJČE JAKIMOVSKI, Crikvenica, Studenca 88, OIB 46658391767, GORAN STOJANOVSKI, Rijeka, J. P. Kamova 85, OIB 34471209883, KREŠIMIR MLADENIĆ, Lopača, Lopača 10, OIB 74227787456, IVICA BOŠNJAK, Čavle, Čavle 85, OIB 31412035085, VALTER LUKANIĆ, Dražice, Umole 14, OIB 50793092789, STOILE STOJANOVSKI, Crikvenica, Studenca 88, OIB 00324772275, LASTE ATANASOVSKI, Crikvenica, Studenca 12, OIB 06313503367, ŽELJKO BUNČIĆ, Rijeka, Braće Bačića 5, OIB 28601165221, JOSIP VEŠLIGAJ, Krapina, Strahinje 37a, OIB 42768870271, DRAGAN RUŽIČIĆ, Rijeka, Dubrovačka 4, OIB 82195435619 i MILENKO LATINČIĆ, Rijeka, Brajšina 16, OIB 23219246231 koje zastupa punomoćnik Marko Zagorac, odvjetnik iz Rijeke, A. Starčevića 5, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom trgovačkim društvom ZIDAR društvo s ograničenom odgovornošću za graditeljstvo, Rijeka, Janka Polić Kamova 85, OIB 85272274160, dana 12. ožujka 2018. 
		
r i j e š i o   j e

I. 	Pokreće se prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom ZIDAR društvo s ograničenom odgovornošću za graditeljstvo, Rijeka, Janka Polić Kamova 85, OIB 85272274160.

II. 	Za privremenog stečajnog upravitelja imenuje se Boris Zadković, Buzet, Sportska 2, OIB 90786626685.

III.	Privremeni stečajni upravitelj izvršit će pregled dužnikovog poslovnog prostora, te uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika i nakon toga podnijeti izvješće u kojem će iznijeti svoje mišljenje o gospodarsko-financijskom stanju dužnika, o tome postoji li razlog za otvaranje stečajnog postupka, a posebno mogu li se imovinom dužnika namiriti troškovi postupka. (čl.119. Stečajnog zakona).  

IV. 	Pisano izvješće privremeni stečajni upravitelj dužan je predati najkasnije do ročišta radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.

V. 	Pozivaju se dužnikovi dužnici da svoje obveze ispunjavaju vodeći računa o ovom objavljenom rješenju.

VI. 	Određuje se mjera osiguranja iz čl. 118. Stečajnog zakona zabrane raspolaganja imovinom dužnika bez prethodne suglasnosti privremenog stečajnog upravitelja. 

VII. 	Ročište radi očitovanja o prijedlogu i rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom određuje se za dan
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na koje se pozivaju:
- predlagatelj,
- zastupnik dužnika po zakonu,
- Fina i
- privremeni stečajni upravitelj.

Na ročištu će se pozvane osobe izjasniti o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka. One se o prijedlogu mogu i pisano izjasniti (čl. 123. st. 2. Stečajnog zakona).


Obrazloženje

Predlagatelji su 30. siječnja 2018. podnijeli prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom ZIDAR društvo s ograničenom odgovornošću za graditeljstvo, Rijeka, Janka Polić Kamova 85, OIB 85272274160 (dalje: dužnik).
Predlagatelji su u prijedlogu kao bivši zaposlenici dužnika naveli da s osnova neisplaćenih plaća i otpremnina imaju potraživanja prema dužniku u ukupnom iznosu od 447.003,21 kn. Nadalje navode da je kod dužnika ostvaren stečajni razlog iz čl. 6. st. 2. alineja 2. Stečajnog zakona (NN 71/15 i 104/17, dalje: SZ-a) budući dužnik svakom od 11 predlagatelja nije isplatio više od tri uzastopne plaće koje radniku pripadaju prema ugovoru o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu, odnosno prema drugom aktu kojim se uređuju obveze poslodavca prema radniku. Predlagatelji su uz prijedlog dostavili obračune neisplaćene plaće i potvrdu Ministarstva financija, Porezne uprave.
Naime, postojanje okolnosti iz st. 2. alineja 2. čl. 6. SZ-a predlagatelji su dokazali obračunom neisplaćene plaće koji je sastavljen u skladu s propisima. Uz obračun podnositelji prijedloga Goran Stojanovski, Rijeka, J. P. Kamova 85, Krešimir Mladenić, Lopača, Lopača 10, Ivica Bošnjak, Čavle, Čavle 85, Valter Lukanić, Dražice, Umole 14, Stoile Stojanovski, Crikvenica, Studenca 88 i Željko Bunčić, Rijeka, Braće Bačića 5 dostavili su potvrdu Ministarstva financija – Porezne uprave kojom se potvrđuje da su dostavljeni obračuni o neisplati plaća sastavljeni u skladu s propisima.
Slijedom navedenog proizlazi da dužnik nije isplatio tri uzastopne plaće koje radnicima pripadaju prema ugovoru o radu, pravilniku o radu, kolektivnom ugovoru ili posebnom propisu, odnosno prema drugom aktu kojim se uređuju obveze poslodavca prema radniku, čime je ispunjen stečajni razlog nesposobnost za plaćanje iz čl. 6. st. 2. alineja 2. SZ-a.
Temeljem navoda iznesenih u prijedlogu i sadržaja priloženih isprava, sud nalazi da su predlagatelji učinili vjerojatnim postojanje svoje tražbine i stečajnog razloga nesposobnost za plaćanje iz čl. 6. st. 2. alineja 2. SZ-a. 
            Kako se stečajni postupak pokreće prijedlogom vjerovnika ili dužnika prema čl.109. SZ-a, a predlagatelji su na opisani način dokazali da su ovlašteni podnijeti prijedlog u smislu čl.109. SZ-a, ostvarene su propisane pretpostavke za pokretanje prethodnog postupka.   
Slijedom navedenog, a na temelju članka 115. st. 1. i 2. SZ-a valjalo je pokrenuti prethodni postupak u kojem će se ispitati postoje li pretpostavke za otvaranje stečajnog postupka, te je ujedno imenovan privremeni stečajni upravitelj.
Sud je do donošenje odluke povodom prijedloga za otvaranje stečajnog postupka odredio mjeru osiguranja iz čl. 118. st. 2. t.2. SZ-a koju smatra potrebnom kako bi se spriječilo da do donošenje odluke o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka ne nastupe takve promjene imovinskoga položaja dužnika koja bi za vjerovnike mogle biti nepovoljne. 

U Rijeci, 12. ožujka 2018.
									Sudac
									Daniela Korlević  



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
	Protiv rješenja nije dopuštena posebna žalba (čl. 19. st. 1. u svezi čl.115. st. 1. Stečajnog zakona).
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