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25. Pz-6453/15-3
REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Drazenke Deladio,
predsjednika vije¢a, Lidije Tomljenovi¢, suca izvjestitelja, i Kristine Saganic, ¢lana vijeca, u
stetajnom predmetu nad duznikom ORTOIMPLANT d.o.0. u steaju, OIB 13168607633,
Zagreb, Ul. Grada Vukovara 269f, odlucujuci o Zalbi ste¢ajnog vjerovnika SEPARATUS
d.o.0., OIB 74999792664, Zagreb, 1. Zovka 22, protiv dijela rieSenja Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-39/15-23 od 5. svibnja 2015., u sjednici vije¢a odrzanoj 15. rujna
2015.

rijesio je

Odbija se vjerovnikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj St-39/15-23 od 5. svibnja 2015. u pobijanom dijelu tocke II. izreke
rjeSenja za osporene trazbine 2. videg isplatnog reda i to pod rednim brojem 1. u kojem je
osporena trazbina steCajnog vjerovnika SEPARATUS d.o.0., OIB 74999792664, Zagreb, u
iznosu 121.733,33 kn i u pobijanoj tocki III. izreke rjeenja koji se odnosi na tog vjerovnika.

ObrazloZenje

Rjesenjem ozna¢enim u izreci je, izmedu ostalog, osporena trazbina 2. videg isplatnog
reda ste¢ajnog vjerovnika SEPARATUS d.o.0., Zagreb , i to u tocki II. pod rednim brojem 1.
u iznosu od 121.733.33 kn, uz obrazloZenje da je steCajni upravitelj osporio trazbinu iz
razloga §to se radi o zatraZenim parni¢nim troSkovima koji u parnici koja se vodi kod istog
suda pod poslovnim brojem P-1593/14 nisu dosudeni, te je vierovnik upucen na parnicu radi
utvrdenja osnovanosti osporene trazbine (dio to¢ke III. izreke).

Protiv dijela tog rjeSenja koji se odnosi na njegovu trazbinu, Zalbu je podnio stecajni
vierovnik SEPARATUS d.o.0. Navodi da parniéni postupak pod poslovnim brojem
P-1593/14 vise ne egzistira jer je tuzitelj 11. oZzujka 2015. povukao tuzbu, a vjerovnik je
25. ozujka 2015. zatrazio da mu se dosudi parnicni troskovi, te da je 26. ozujka 2015. sud
donio rjesenje o prekidu postupka jer je nad tuZiteljem otvoren steCajni postupak. Smatra da je
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sud bio duzan donijeti rjedenje o troskovima postupka, a da je rjesenje o prekidu postupka
doneseno bez pravne osnove. Smatra da su se stoga stekli svi uvjeti za dosudu parni¢nog
troska koji predstavlja Zaliteljevu trazbinu. Predlaze da se pobijani dio rjeSenja ukine ili
preinaéi i osporena trazbina prizna u steajnom postupku.

Zalba nije osnovana.

Ispitujuéi pobijano rjesenje u granicama zalbenih razloga sukladno odredbi ¢lanka
381. i ¢lanka 365. stavak 2. Zakona o parniénom postupku (.,Narodne novine* broj 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08, 123/08-ispravak, i
57/11, 148/11-prociséeni tekst i 25/13, dalje: ZPP) u vezi s ¢lankom 6. SteCajnog zakona
(.Narodne novine* broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 25/12 1
133/12; dalje: SZ) ovaj sud nalazi da isto nije zahvaéeno nijednom od bitnih povreda
odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavak 2. tocke 2.,4.,8.,9., 11,131 14. ZPP-ana
koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti.

Prema odredbi ¢lanka 177. stavak 1. SZ-a, trazbina se smatra utvrdenom ako ju na
ispitnom ro&iStu prizna stecajni upravitelj, a ne ospori ju koji od ste¢ajnih vjerovnika. Stecajni
sudac u skladu s odredbom ¢lanka 177. stavak 2. SZ-a sastavlja posebnu tablicu ispitanih
trazbina, te u skladu s odredbom ¢lanka 177. stavak 3. SZ-a donosi rjesenje u kojem odlucuje
u kojem su iznosu i u kojem isplatnom redu utvrdene ili osporene pojedine trazbine, i o
upuéivanju na parnicu radi utvrdivanja odnosno osporavanja trazbine. Ako je steCajni
upravitelj ili koji od ste¢ajnih vjerovnika osporio trazbinu, prema odredbi &lanka 178. stavak
1. istog Zakona, stetajni sudac ¢e vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene
trazbine, a ako za osporenu trazbinu postoji ovrina isprava, ste¢ajni sudac ¢e prema odredbi
élanka 178. stavak 4. SZ-a na parnicu uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost svog
osporavanja.

Zalitelj ne osporava ¢injenicu da je na ispitnom ro¢istu stecajni upravitel] osporio
njegovu trazbinu u iznosu od 121.733,33 kn, pa je ste€ajni sudac pravilno postupio kada je to
utvrdio u rjeSenju i vjerovnika uputio na parnicu radi utvrdivanja osnovanosti osporene
trazbine. Time steajnom vjerovniku nije uskraceno pravo na pravnu zastitu. Osnovanost
svoje trazbine moZe dokazivati u parnici na koju je upucen.

Stoga je, na temelju odredbe &lanka 380. to¢ka 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 6. SZ-a,
7alba odbijena kao neosnovana i potvrden pobijani dio rjeSenja prvo stupanjskog suda.

U Zagrebu 15. rujna 2015.
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