REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg J. F. Kennedyja 11 P-2573/2025-26

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu toga suda Srdan Sessa, u pravnoj stvari

BLC gradnja d.o.o., Zagreb, Ulica kralja Zvonimira 82, OIB: 35850038868, kojeg
zastupa punomoénik Filip Gereci, odvjetnik u Zagrebu, protiv tuZenice IRENA
KRSTIC, Zagreb, Sv. Leopolda Mandiéa 24, OIB: 12461785127, kojeg zastupa
punomocnik Mladen Obradovié, odvjetnik u Zagrebu, radi isplate, nakon provedene
i zakljuCene glavne rasprave od 2. lipnja 2026., dana 10. srpnja 2026.,

presudio je

NalazZe se tuZenici IRENI KRSTIC, Zagreb, HanuSeva 2, OIB: 12461785127,
da tuzitelju BLC gradnja d.o.o., Zagreb, Ulica kralja Zvonimira 82, OIB:
35850038868, u roku 15 dana isplati iznos od 3.167,54 EUR-a , zajedno s
pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama na taj iznos, teku¢ima od dana
25.11.2024. godine pa do isplate, po stopi propisanoj odredbom ¢lanka 29.
stavka 2. Zakona o obveznim odnosima, koja se odreduje, za svako
polugodiste, uveéanjem referentne stope za tri postotna poena pri ¢emu se
za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
srpnja te godine.

Odbija se zahtjev tuzitelja u dijelu u kojem zahtjeva da tuzenica isplati
tuZitelju iznos od 4.031,43 EUR-a sa zateznim kamatama.

NalaZe se tuzitelju naknaditi tuzenici troSkove parni¢nog postupka u iznosu
od 120,00 EUR-a, u roku od 15 dana.

Odbija se zahtjev tuZenice za naknadom troSkova parni¢nog postupka u
iznosu od 880,00 EUR-a.

Obrazlozenje
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. Tuzitelj u tuzbi od 25. studenog 2024. u bitnom istiCe da ga je tuzenica kao
odvjetnica zastupala u parnicnom predmetu koji se vodio izmedu tuzitelja te
drustva Gradik gradenje d.o.o0., pred ovim sudom pod poslovnim brojem P-
3035/2009 odnosno P-731/2021. Tuzitelj u bitnom istiCe da je tuzenica nije na
pravilan i stru¢an nacin sastavila troSkovnik kojeg je predala u predmetu P-
731/2021 te je tako tuzitelju nastala Steta u iznosu od 7.198,97 EUR-a. TuzZitelj
istiCe da je tuzenica pogresno odmijerila iznos sudskih pristojbi koje je tuZitelj
tijekom postupka podmirio, kao i iznos predujmova na ime vjeStaCenja, da
tuZzenica nije zatrazila troSak postupka osiguranja dokaza u predmetu
Op¢inskog suda u Sesvetama poslovni broj R1-93/2009, da tuzenica nije
zatrazila troSak sastava Zalbe protiv presude naslovnog suda poslovni broj P-
731/2021 od 29. prosinca 2021. te se tuzenica nije zalila na rje$enje naslovnog
suda poslovni broj P-731/2021 od 29. prosinca 2021. kojem je tuzitelju
nalozeno da suprotnoj strani nadoknadi troSak zastupanja na rocCistu za objavu
presude. Slijedom navedenog tuzitelj predlaze sudu da donese presudu kojom
Ce tuzenici naloziti da isplati tuzitelju iznos od 7.198,87 EUR-a sa zateznim
kamatama i troSkovima predmetne parnice.

. U odgovoru na tuzbu tuZenica osporava stvarnoj nadleznosti naslovnog suda te
iznosi prigovor promasene pasivne legitimacije. TuZenica istiCe da obavlja
samostalnu djelatnost kao odvjetnica te da svi odvjetnici imaju sklopljenu policu
osiguranja odgovornosti na minimalni iznos naknade Stete te je tuzenica stava
da je tuzitelj prije svega trebao pokrenuti spor protiv osiguravaju¢eg drustva
tuzenice. Tuzenica takoder drzi da je tuZzitelj prije pokretanja ovog postupka
trebao pokrenuti postupak mirenja. PredlaZze tuzbu i tuZbeni zahtjev odbiti u
cijelosti.

. Sud je tijekom postupka izvrSio uvid u isprave u spisu te je izvrSio uvid u spis
naslovnog suda poslovni broj P-731/2021. Sud nije saslu$ao tuZenicu Irenu
Krsti¢ jer je punomocnica tuzenice od tog dokaznog prijedloga odustala na
roc€iStu za glavnu raspravu od 2. lipnja 2026.

. Sud je odbio ostale dokazne prijedloge obzirom da je €injeniéno stanje dovoljno
utvrdeno.

. Ocjenom izvedenih dokaza, sukladno odredbi ¢l. 8. Zakon o parni€nom
postupku ("Sluzbeni list SFRJ" br. 4/77., 36/77., 36/80., 6/80., 69/82., 43/82.,
58/84., 74/87., 57/89., 20/90., 27/90., 35/91., "Narodne novine" br. 53/91.,
91/92., 112/99., 129/00., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 96/08., 84/08., 123/08.,
57/11., 148/11. - sluzbeni procCidéeni tekst, 25/13., 89/14., 70/19., 80/22.,
114/22., 155/23., 146/25.) ZPP-a, sud je zakljuCio da je tuzbeni zahtjev
djelomi¢no osnovan.

. Predmet spora jest zahtjev tuzitelja za isplatom naknade Stete u iznosu od
7.198,97 EUR-a sa zateznim kamatama i troSkovima predmetne parnice.

. lzmedu stranaka nije sporno:

- da je tuzenica zastupala tuzitella u svojstvu odvjetnika u parnicnom
predmetu koji se vodio pred naslovnim sudom pod poslovnim brojem P-
731/2021;



3 P-2573/2025-26

- da je postupak P-731/21 pravomoéno okon€an presudom Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj Pz-1228/2022 od 21.
ozujka 2022 a kojom je tuZitelieva zalba odbijena kao neosnovana i
potvrdena presuda Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-731/2021-
115 od 29. prosinca 2021. u tocki |. izreke u dijelu kojim je odbijen tuzbeni
zahtjev da tuzenik plati tuzitelju iznos od 143.503,52 kn (stavak I. izreke),
preinaCena je navedena prvostupanjska presuda te je naloZeno tuzeniku
isplatiti tuzitelju iznos od 574.470,78 kn sa zateznim kamatama (stavak Il.
izreke), nalozeno je tuzeniku isplatiti tuzitelju na ime parni¢nog troska iznos
od 98.877,34 kn (stavak lll. izreke) te je odbijen zahtjev tuzitelja za naknadu
troSkova parni¢nog postupka u iznosu od 169.531,07 kn;

- da je tuzitelju u konacnici u sporu P-731/2021 uspio u omjeru od 72%, a
tuzenik s 28% odnosno tuzitelj je uspio u omjeru od 44% (72%-28%=44%-
Clanak 154. stavak 2. ZPP-a).

8. Sud je izvrSio uvid u spis naslovnog suda poslovni broj P-731/2021 a u kojem
predmetu tuzitelj je BLC GRADNJA d.o.o. iz Zagreba, Kralja Zvonimira 82 i
tuzenik GRADIK GRADNJA d.o.0. iz Zagreba.

9. Uvidom u navedeni spis je utvrdeno da je rjeSenjem naslovnog suda P-3035/09
od 1. prosinca 2009. naloZeno ovdje tuZitelju da na ime predujma za troSkove
gradevinskog vjeStaCenja uplati predujam od 10.200,00 kn.

10.Na listu 144 spisa prilezi uplatnica tuzitelja na ime predujma za provodenje
vjestacenja u iznosu od 10.200,00 kn.

11.Uvidom u predmetnu uplatnicu list 145 sud je utvrdio da je za uplatitelja iste
naznacen ovdje tuzitel].

12.Nadalje, uvidom u spis je utvrdeno da je tuZenica podneskom od 18. oZujka
2014. u predmetu naslovnog suda u predmetu P-3035/2009 obavijestila sud da
sada ona zastupa tuzitelja u predmetu. Sud je takoder izvrSio uvid u punomoc¢
tuZenice koja prilozi listu 335 spisa.

13.RjeSenjem naslovnog suda P-3035/09 od 9. sije€nja 2019. list 357-358 kojim je
nalozeno ovdje tuZitella da na ime predujma za provodenje gradevinskog
vjeStaCenja uplati iznos od 10.000,00 kn. Nadalje uvidom u uplatnicu na listu
362 spisa sud je utvrdio da je tuzitelj uplatio predujam u iznosu od 10.000,00
kn. Nadalje rjieSenjem naslovnog suda P-3035/09 od 28. listopada 2019. (list
396-398 spisa) je ovdje tuzitelju nalozeno da za ime provodenja financijskog
vjestacenja uplati predujam u iznosu od 7.000,00 kn. Nadalje uvidom u list 400
spisa sud je utvrdio da je predmetni predujam u iznosu od 7.000,00 kn uplatio
tuZzitelj.

14.Uvidom u spis P-3035/09 (list 433-435 spis) sud je utvrdio da tuZenica u zalbi
od 13. oZujka 2020. nije trazila troSak Zalbe.

15.Nadalje sud je utvrdio da je tuZenica podneskom od 19. svibnja 2020. dostavila
sudu potvrdu o uplacenoj pristojbi za prvostupanjsku presudu, Zalbu protiv
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presude i pristojpbu na rieSenje u iznosu od 7.550,00 kn. Uvidom u nalog za
placanje (list 440 spisa) sud je utvrdio da je predmetnu pristojbu platio tuzitelj.

16.Sud je nadalje uvidom u spis sada novog broja P-731/2021 utvrdio da je
tuZenica bila prisutna u svojstvu punomoénika tuzitelja na ro€istu na kojem je
zaklju€ena glavna rasprava od 24. studenog 2021. te da je na istom predala
troSkovnik koji prilezi listu 652 spisa te je isti troSkovnik istovjetan troSkovniku
koji je tuzitelj uz tuzbu prilozio u predmetu P-2743/2025 (list 37-38. spisa).

17. Takoder u uvidom u predmetni troSkovnik sud je utvrdio da tuzenica nije
zatrazila troSak postupka osiguranja dokaza u predmetu Opcinskog suda u
Sesvetama poslovni broj R1-93/2009.

18.Nadalje uvidom u zalbu koju je tuzenica sastavila 13. sijeCnja 2022. protiv
presude naslovnog suda P-731/21 od 29. prosinca 2021 (list 682-685 spisa) sud
je utvrdio da tuzenica nije zatrazila troSak sastava Zalbe.

19.Nadalje je sud utvrdio da je tuZenica podneskom od 26. sijeCnja 2022. dostavila
sudu potvrdu o uplati sudske pristojbe na zalbu u iznosu od 10.100,00 kn a koju
je podmirio ovdje tuzitelj (list 689-690 spisa).

20.Nadalje uvidom u spis P-731/21 sud je utvrdio da je tuZenica podneskom od 25.
svibnja 2022. obavijestila naslovni sud kako viSe ne zastupa tuZitelja u
predmetu P-731/21.

21. TuZenica u bithom ne osporava da je propustila troSkovnikom zatraziti troSkove
koje tuzitelj navodi u tuzbi kao niti troSak zalbe od 13. sijeCnja 2022. Tuzenica
ne osporava niti visinu tuzbenog zahtjeva. Tuzenica u bitnom istiCe prigovor
promasene pasivne legitimacije kao i da je sud trebao stranke uputiti u postupak
mirenja.

22. Clankom 44. stavkom 1. Zakona o odvjetnitvu ("Narodne novine" br. 9/94.,
117/08., 50/09., 75/09., 18/11., 126/21., 98/25., 59/26.) je propisano da je
odvjetnik duzan osigurati se od odgovornosti za Stetu koju bi mogao pociniti
treCima obavljanjem odvjetnistva. Ugovore o osiguranju od odgovornosti za
odvjetnike Clanove javnog trgovackog drustva i za odvjetnike koji rade u drustvu
sklapa drustvo. Ugovore o osiguranju za odvjetniCko drustvo osnovano kao
drustvo s ogranicenom odgovornoS¢u i za odvjetnike koji rade u drusStvu
zaklju€uje drustvo.

23. Izmedu tuZitelja i tuzenice kao njegove odvjetnice je izdavanjem punomodi
nastao Ugovor o nalogu iz ¢l. 763. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne
novine“ broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 145/23
i 155/23; dalje: ZOO) te se odgovornost tuzenice kao nalogoprimca prosuduje
prema odredbama Zakona o obveznim odnosima koje reguliraju ugovor o
nalogu. Prema odredbi &l. 765. st. 1. ZOO-a nalogoprimac izvrSava dobiveni
nalog primjenjujuci paznju dobrog domacina i dobrog gospodarstvenika, to jest
u konkretnom slu€aju paznju dobroga strucnjaka, jer je tuZenica bila odvjetnica
tuzitelja. Prema €l. 342. do 349. u svezi s €l. 1045. do 1054. i ¢l. 1085. do 1092.
Z00-a u slu€aju povrede navedene ugovorne obveze iz ugovora o nalogu
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(zastupanju), odvjetnici su duzni strankama naknaditi Stetu nastalu takvom
povredom, a sukladno &l. 965. st. 1. ZOO-a zajedno s njima i njihovi osiguratelji.

24. Stoga je neosnovan prigovor promasene pasivne legitimacije jer za Stetu koju
odvjetnik poc€ini u zastupanju svoje stranke solidarno odgovaraju i sami
odvjetnici i njihovi osiguratelji (Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske Pz-
3659/22 od 12. lipnja 2024).

25. Takoder po stavu ovog suda Sto tuZitelj se nije obratio tuZenici u postupku
mirenja sukladno ¢lanku 9. Zakon o mirnom rjeSavanju sporova ("Narodne
novine" br. 67/23., 27/26.) ne predstavlja zapreku za podno$enje tuzbe u ovom
postupku jer su stranke do zakljuCenja glavne rasprave svakako mogli rijesiti
ovaj spor mirnim putem.

26. Po stavu ovog suda odvjetnik odgovora za Stetu svojoj stranci ako je propustio
u troSkovniku navesti sve izdatke i troSkove koja je njegova stranka imala
tijekom postupka. Tuzenica tijekom postupka nije niti osporila da je bilo njezina
propusta u sastavljanju troskovnika niti je tuZenica posebno osporila i visinu
tuzbenog zahtjeva.

27. No ovaj sud je stava da tuzbeni zahtjev moze biti dosuden jedino sukladno
razmjeru uspjeha u sporu u omjeru od 44% a koji uspjeh je tuZitelj imao u sporu
P-731/21 a iz kojeg spora ti troSkovi proizlaze a koji troSak tuzitelj potrazuje u
U OvOoj parnici.

28. Slijedom navedenog a temeljem &lanka 1045. stavak 1. ZOO-a tuZenica je
duzZna naknaditi tuZitelju Stetu u iznosu od 3,167,54 EUR-a ( 44% od 7.198,97
EUR-a). Dok je u preostalom dijelu za iznos od 4.031,43 EUR-a tuzbeni zahtjev
neosnovan.

29.Odluka o zateznim kamatama je donesena na temelju ¢lanka 29. ZOO-a.
30. Slijedom navedenog je odlu¢eno kao u stavku I. i ll. izreke.

31. Odluka o troSkovima parni¢nog postupka je donesena na temelju odredbe
Clanka 154. i 155. ZPP-a i sukladno Tarifa o nagradama i naknadi troSkova za
rad odvjetnika ("Narodne novine" br. 138/23., 107/25.).

32. Clankom 154. stavkom 2. ZPP-a je propisano da ako su stranke djelomiéno
uspjele u parnici, sud ¢e najprije utvrditi postotak u kojemu je svaka od njih
uspjela, zatim ¢e od postotka one stranke koja je u vec€oj mjeri uspjela oduzeti
postotak one stranke koja je u manjoj mjeri uspjela, nakon toga ¢e utvrditi iznos
pojedinih i iznos ukupnih troSkova stranke koja je u vecoj mjeri uspjela u parnici
koji su bili potrebni za svrhovito vodenje postupka te Ce toj stranci odmijeriti
naknadu dijela takvih ukupnih troskova koji odgovara postotku koji je preostao
nakon navedenog obraCuna postotaka u kojima su stranke uspjele u parnici.
Omijer uspjeha u parnici ocjenjuje se prema konacno postavljenom tuzbenom
zahtjevu, vodeci raCuna i o uspjehu dokazivanja u pogledu osnove zahtjeva.
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33. Buduci da je tuzenica uspjela u sporu u omjeru od 56% a tuzitelj u omjeru od
44% znadi da je tuzenica uspjela u sporu u omjeru od 12% (56%-44%=12%).

34.Stoga tuzenici pripada troSak sastava podneska od 26. sijeCnja 2026. i 21.
travnja 2026. u iznosu od 200,00 EUR-a za svaki (Tbr. 8/1. u vezi s Tbr. 54.
Tarife) te troSak pristupa na roc€iste od 17. veljace 2026. i 2. lipnja 2026. u iznosu
od 200,00 EUR-a (Tbr. 9/1. u vezi s Tbr 54 tarife) $to uvecano za pripadajuci
PDV od 25% (Tbr. 46 Tarife) iznosi 1.000,00 EUR-a. Budu¢i da je tuzenica u
sporu uspjela u omjeru od 12% pripada joj parnicni troSak u iznosu od 120,00
EUR-a. Preko iznosa od 120,00 EUR-a do iznosa od 1.000,00 EUR-a za iznos
od 880,00 EUR-a troSak tuzZenice nije osnovan jer nije odmjeren sukladno
uspjehu stranaka u sporu.

35. Slijedom navedenog je odlu¢eno kao u stavku lll. i IV. izreke.

U Zagrebu, 10. srpnja 2026.

Sudac:
Srdan Sessa

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude nezadovoljna stranka moze podnijeti Zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku od osam dana od dana kada se smatra da joj je
dostava presude obavljena (za stranku koja je bila uredno obavijeStena o ro€iStu na
kojem se presuda objavljuje), odnosno u roku od 15 dana po primitku presude (za
stranku koja nije bila uredno obavijeStena o rociStu na kojem se presuda objavljuje), a
podnosi se putem ovog suda u dva primjerka za sud i po jedan za svaku protivnu
stranku.

DNA:
- tuzitelju po punomocniku uz rjeSenje za pla¢anje sudske pristojbe
- tuZeniku po punomocniku
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