FINANCIJSKA AGENCIJA
FINANCIJSKA AGENCIJA ODSJEK ZA PRIJEM, EVIDENTIRANJE

. ’ | POHRANU DOKU
0OIB: 85821130368 Z AN EMBENTACIJE
VRTNI PUT 3 ZAGREB

21-08- 2026

PREDSTECAINE NAGODBE
PRIMANIE bt OTPREMA POSTE
KLASA:

NadleZni trgovacki sud BJELOVAR —
Poslovni broj spisa St-141/2026

(adresa nadleZne jedinice)

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
G+K Mé&belvertirebs GmbH

olB 21386227878

Adresa / sjediste
IM MAINTAL 10, 93173 UNTERHAID, NJEMACKA

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
TVIN drvna industrija d.o.o.

OIB 38872693315

Adresa / sjediste
Ulica zbora narodne garde 2, 33000 Virovitica

PODACI O TRAZBINI:
Pravna osnova traZzbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)
P-46/2024 Trgovacki sud u Bjelovaru

Iznos dospjele trazbine_26-978,86 (EUR)
Glavnica 23.839,25 (EUR)
Kamate 3.139,91 (EUR)
Iznos traZbine koja dospijeva nakon otvaranja predste&ajnog postupka
26.978,86 (EUR)

Dokaz o postojanju traZbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)
presuda i rjeSenje Trgovackog suda u Bjelovaru P-46/2024-57

Vjerovnik raspolaZe ovrSnom ispravom DA[] NE [X] za iznos (EUR)




Naziv ovréne isprave

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlucnog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos trazbine (EUR)

Razlucni vjerovnik odrice se prava na odvojeno namirenje
ODRICEM [[] NEODRICEM []

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM [ ] NE PRISTAJEM []

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo

Izlu€ni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo
radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM[]  NE PRISTAJEM []

Mjesto i datum Potpigxjerovnika
VIROVITICA, 11.08.2026. %jx/ﬁ(/ @

B(%us KOZJAK
\4
Staal sudski tm'r'na:: : nlrenlulé: etk

33000 Virovitics, Senoina
Tek-Fax 033 721 702 3




Ovime G+K Mabelvertriebs GmbH (d.o0.0.) Im Manintal 10, 93173 Unterhaid izdaje

PUNOMOGC

BORISU KOZJAKU, odvjetniku,Senoina ul.3, 33000 Virovitica, Hrvatska da nas zastupa
u postupku dobivanja OIB-a kod Porezne uprave.

27.02.2024.

004{ HFo o,

G+K Mbébelvertriebs GmbH (d.0.0.)




Od datuma

A M L S .

04.03.2025

01.07.2025

01.01.2026

01.07.2026

Do datuma

30.06.2025

31.12.2026

30.06.2026

10.08.2026

Rekapitulacija obra¢una
Datumod:  04.03.2025
Dalumdo:  10.08.2026
Glavnica: 20.128,43
Kamata: 3.009,88

Ukupno:

23.138,31

Broj dana

L UL I Ak W YR 8 i T

19

184

Stopa

1.15%
10,16 %
10,15 %

10,40 %

Koaﬁcijent

8 e A GRS ANU AR AN T 4 K i

0.0363520547545

0,0511671232877

0.0503328767123

0,0116821917808

Kamata

731,71

1.029,91

1.013,12

235,14




Od datuma Do datuma

it e s

Broj dana

08.04.2026 30.06.2026 84

01.07.2026 10.08.2026

Rekapitulacija obracuna
Datumod. 08.04.2026
Datum do: 10.08.2026
Glavnica: 3.710,82
Kamata: 130,03
Ukupno: 3.840,85

41

Stopa Koeficijent

S —

10,40 % 0,0116821917808

10,15 % 0,023358904 1096

Kamata

S AR

86,68

43,39
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Rekapitulacija obraéuna

Datum od:
Datum do:
~ Glavnica:
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Ukupno:

04.03.2025
10.08.2026
20.128.43
3.009,88
23.138,31
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11.15%
10.15 %
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1.013,12
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08.04.2026 30.06.2026
01.07.2026 10.08.2026
<

Rekapitulacija obraéuna
Datumod:  08.04.2026
Datumdo.  10.08.2026
Glavnica: 3.710,82
Kamata: 130,03
Ukupno: 3.840,85

Broj dana

84

Stopa Koeﬁc&jent
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Republika Hrvatska
‘Trgova&ki sud u Bjelovaru -
Bjelovar, Set. dr. Ive Leboviéa 42 A |
. L - Poslovni broj: P-46/2024-57 -

U IME REPUBLIKE HﬁyATsKE

” PRESUbA i, f "
g

RJESENie; _f~'“

Trgovatki sud u Bjelovaru, po sutkinji Sanjani Zorinc, na prijedlog sudske
savjetnice Sabine Cuvaj, u pravnoj stvari tuzitelja G+K Mdbelvertriebs GmibH, OIB:
21386227878, Im Maintal 10, Unterhaid, Njematka, koga zastupa punomognik Boris
Kozjak, odvjetnik u Virovitici, Senoina 3, protiv tuZenika TVIN drvna-industrija d.o.o.,
OIB: 38872693315, Virovitica, Ulica Zbora narodne garde 2, koga zastupa
punomocnica Biljana Bandi¢ Lutonski, odvjetnica u Osijeku, Trg Ante Stargevita 5,
radi povrata iznosa od 28.016,00 eura (slovima: dvadesetosamtisuc¢asesnaesteura),
nakon javne i glavne rasprave zakljuene 28. sijednja 2026. u nazotnosti
punomotnika tuZitelja i punomoénika tuZenika, 8. travnja 2026. -

presudio je

| NalaZe se tuzeniku TVIN .drvna. industrija d.o.o., OIB: 38872693315,
Virovitica, Ulica Zbora narodne garde 2,-da tuzitelju G+K Mdbelvertriebs GmbH, OIB:
21386227878, Im Maintal 10, Unterhaid, Njema&ka, na ime povrata isplati iznos od
20.128,43 eura (slovima: dvadesettisu¢astodvadesetosameuragetrdesetiricenta) s
pripadajucim zakonskim zateznim kamatama tekuéim na navedeni iznos od 4. oZujka
2025. pa do isplate, po kamatnoj stopi koja se odreduje za svako polugodiste,
uveéanjem referentne ‘stope, odnosno kamatne stope koju je Europska sredidnja
banka primijenila na svoje posiiednje glavne operacije refinanciranja ili granigne
kamatne stopa proiza$la iz natjeéajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje
glavne operacije refinanciranja Europske sredignje banke za tri postotna poena, pri
¢emu se za prva polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te
godine, u roku od 15 (petnaest) dana. . '

Il Odbija se kao neosnovan tuZbeni zahtjev tuZitella G+K Mébelvertricbs
GmbH, OIB: 21386227878, Im Maintal 10, Unterhaid, Njemacka da mu tuZenik TVIN
drvna industrija d.o.0., OIB: 38872693315, Virovitica, Ulica Zbora narodne garde 2,
na ime povrata .isplati iznos od 1.761,44 eura (slovima: tisuéusedamstosezdeset
jedaneurogetrdesetdetiricenta) zajedno s pripadajuéim zateznim kamatama.
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I Odbija se kao neasnovan zahtjev tuZitefja G+ Mobelvertriebs GmbH, OIB;
21386227878, Im Maintal 1 0’,_*‘Unterh'aid‘.ffiij'emé"ékai:{z'a"i:is'p'latu‘iikam'a"ta'_’?z'a} period.od
_IVTufenik TVIN drvna Industria d.0.0., OIB: 38872693315, Virovitica, Ulica
Zbora narodne  garde 2, je duzan tuitelju CGHK Mébelvertriebs GmbH, OIB:
21386227878, Im Maintal 10, Unterhaid, Njemagka, naknaditi trosak pami&nog
“postupka u iznosu od 3.710,62 éura (slovima: tritisu¢esedamstodeseteuradezdeset
: dvacenta),u-rpku~o’d{1'5_'(petnaest)’dana;v.__ S '

L .,VrOdb;ija--sé*kaQi;:neosnov'fan 'zahtje\i.'tu,Zit'eljé";:G,él‘-K'Mdbelvertriébs?_'_Gmysz,'-}OlB: B
21386227878, Im Maintal 10, Unterhaid, - jematka za naknadu:parniénog troka u-
iznosu od 1;376,00___e‘ura‘_‘-_(sl:ovima::tis_uéutristc‘:seda_rndgseté_’esteUra)._ I

. Utvrduje se-da Je tuzba povugena za iznos od 6.126,13 (slovima: &estiisuéasto
dvadeset§este'uratrinae'stcenti);zajedno.s; pripadajugim ‘zateznim kamatama.

vabrazldienj‘e e

- 1. TuZitelj je protiv. tuZenika. podnio tuzbu radi povrata dvostruko plaéenog
- iznosa od 28.016,00 eura u kojoj je naveo da je sa tuZzenikom bio u stalnim poslovnim
“odnosima od 2020. do kraja 2022, TuZenik je proizvodio za tuZitelia namjestaj razne
vrste, skladistio ga te je proizvode tuZitelj postepeno preuzimao. Dana 23. srpnja
2021. tuZitelju je dostavljen formalni radun tuZenika:broj 47053 u ukupnom iznosu od -
28.016,00 eura i plaéen je od strane tuZitelja-s njegovog raguna kod Sparkasse
Bamberg. Ova ista isporuka robe je od strane ' tuZenika ponovo zaraunata s
_racunom broj 10325 od 186. kolovoza 2021. u identiénom iznosu-od 28.016,00 eura.
- Tuitelj je u zabludi-ponovno-izvr§io placanje veé platene robe, a platio.gaje 19.
kolovoza 2021. s njegovog raduna kod Hypo Vereinsbank, U prosincu 2022. tuZitelj je
uotio dvostruko plaéanje iz kolovoza 2021. te je prokurist tuzitelja e-mailom 14.
. -prosinca 2022. prvi ‘puta postavio upit tuZeniku kada moze dobiti povrat neosnovano
plaéenog iznosa, a-posljedniji put je povrat zatraZio 19. sije¢nja 2023. Dalje je naveo
kako tuZenik nema pravo na iznos. buduti da je isporugena roba veé prije plaéena te
- tuZitelj potraZuje povrat temeljem &I, 1143, Z00-a. - 3
PredlaZe da sud presudom naloZi tuZeniku isplatu iznosa od 28.016,00 eura:

- zajedno sa pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama i-tro8kovima postupka sa
-zakonskim zateznim kamatama. g - ; '

2. U svom odgovoru na tuzbu tuZenik je naveo kako ‘su bili u poslovhom
odnosu te da nije doveo tuZitelja u nikakvu zabludu, Naveo je kako su nastali trodkovi
tuZzeniku naime skladistenja robe koju je drZao na-svom skladitu za tuZitelja-preko

‘godine dana-te da su nastali tro&kovi Povecanja cijene od 5% zbog cjenovne situacije

na ,trZiétu.--(promjena_;cijena ‘materijala), a to'poveéanje je prihvatio tuZitelj svojim e-
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~ mailom od. 18, oiu;ka 2022 Nadalje, uplata ko;a je navodno prvotno blla dupla.’

zatvarana je sa kasnijim isporukama.robe tako da tuZenik tuzltelju ne duguje nista.

- Dakle, kada je iSla slijede¢a isporuka- ‘robe; iznos: (kOJI tuZItelj tvrdi da je -dva puta
platio) se zatvarao s nadolazeéim  radunima. TuZenik navovd‘i kada se sve zbro;i i

-oduzme da Zapravo njemu tuZitelj duguje 6.:881,75 eura. -
Predloilo je odbitn tuﬁbu ituzbenl zahtjev u cuelosti

: 3 u svom podnesku od 31 srpnja 2024 tuiufelj se béltovao na odgovor na_
‘tuzbu tuZenika'te je naveo kako nije postojao sporazum-da: tuittelj snosi troSkove
- skladi$tenja s obzirom da 'se suradnja stranaka temeljila na tome da se roba nalazi
‘kod tuZenika do utovara te su trokovi skladitenja sadrZani u: cijeni i ne mogu se. .

- ‘-posebno naplacivati. Naveo je i da su troskovi skladlétenja prvi puta postavijeni’kada

je tuzeniku skrenuta pozornost na dvostruko plaéanje i-kada: je tuiltelj ‘zatraZio povrat
tog iznosa. Dalje je naveo kako povecanje cijene koje. je ‘naveo tuZenik -nije
- ugovoreno. Komunlkacua mailom se odnosi na poveéanje- cuene ‘koje je ugovoreno

na licu mjesta i takoder je veé sadrZano u radunu. Nelstmlto je da posto;e trodkovi
-skladlétenja i poveéanje cuena koji bi b|l| ugovorenl , _ '

4, Dana 6 ru;na 2024. odriano Je prupremno roéléte na ko;em su punomoémcn
stranaka ostali kod svojih dokaznih prijedloga te je donesen plan upravljanja
postupkom kojim ge odredeno da ¢e se sasluiati prokurlst tuiltelja Thomas Lorzer i
svjedoci Natalija poljarlélNataIua Salaji¢. - '

© 41. Na istom. roélétu tuZenik je po;asmo kako tuiltelj nue pravovremeno,'
s preuzimao robu stoga 'mu je: tuzenik poteo obratunavati trofak skladistenja; a‘sve iz
‘razloga jerje tijekom: poslovne suradnje doslo do porasta cijena: matenjala patuzenik
~vi$e nije mogao skladistiti robu besplatno, kako tuZitelju tako i svim ostalim,
narutiteljima s kojima poslu;e a o temu je tuZitelj bio obavnjeéten e-mailovima
dostavljenima u spis. Naveo je kako.sporna uplata nije: bilo -dvostruko. plaéanje -
‘spornih raguna. nego su tim iznosom zatvarane kasmje |sporuke robe sluedom tega
tuiemk tuiltelju ne. dugl.ue nista.

5 Rje§enjem poslovm brol P-46/2024 11 od 18. Ilstopada 2024 ovaj sud
odredio je pravodenje knjigovodstveno-financijskog vjeStagenja na okolnost Sto je
to&no plaéeno iznosom od 28.016,00 eura odnosno je li do3lo do dvostrukog: placanja
~ traZbine, koje vjestatenje ce provestl stalna sudska v;eétakmja za: kndQOVOdStVO i
fi nancue Marijana Matuevné dipl. ing. iz Bjelovara. -~ .o _

. 6 Dana 29. sueénja 2025 stalna sudska v;eétaklma za’ knjlgovodstvp i
flnancije Marijana: Matijevié, dipl. mg iz Bjelovara dostavila je' ovom sudu: Nalaz i
ml§genje od 17. sueénja 2025 ko;e Je dostavljeno strankama na oéltovanje u roku od

15dana. , } : .

6.1. Podneskom od 21 veljaée 2025, tuzntelj se oéltovao na zapnmljenl Nalaz i
mislienje te je naveo da prihvaéa vjestadenje u ko;em je. vjestakinja:navela da je
tuZenik duZan tuZitelju iznos od 21.889,87 eura. Dalje je naveo kako pnznaje i
suglasan je s plaéanjem navedenog iznosa od 21,889, 87 eura. -
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- 8.2..U svojem podnesku od 26. veljade 2025, tuZenik se- oditovao na
zaprimljeni Nalaz i misljenje te je naveo kako ga osporava u cijelosti. Naveo je daje
~ vjeStak napomenuo da u analizu nisu-bile ukljuene kartice tuZitelja za dobavijata
tuZenika $to zna¢i da je pregled financijskih transakcija bio jednostran i time
- nekompletan. ‘Prigovorio je i u' dijelu nalaza gdje je 'vje$tak napomenuo kako nije
“napravijen aneks sporazuma i time da se stavio u ulogu pravnika. o
. PredioZio je da sud naloZi vjestaku dopunu Nalaza i midlienja na nagin da
" zafraZi ‘svu_potrebnu ‘dokumentaciju. od tuZitelja te utvrdi razlog neuskladenosti
-potraZivanja tuZitelja i potrazivanja tuZenika te utvrdi-je Ii tuZitelj u svojim knjigama
knjizio ragune 351 i 352 te je li-na iste podnio pisani prigovor u zakonskom roku:

7. Na rogistu za glavnu raspravu -od 27. oZujka 2025. sud je raspravnim -
rieSenjem-naloZio tuZitelju da u roku od 30 dana dostavi sudu tuZiteljeve salda konti -
‘kartice za tuZenika za razdoblje od' 1. sije€nja 2021. do 31. prosinca 2024., dok je
~tuZeniku naloZio da u istom roku dostavi cjenik svih:roba i usluga za sijetan; i veljatu
-2023. kao i radun broj 107-MT2-1, I R R A R

AR Dana 24, travnja 2025. tuZitelj' je ddstavio. 'z«étraz'eh‘u'idbkum'e'rita'éiju
sukladno raspravnom rje$enju suda. - ST : '

7.2, Dana 28. fravnja 2025.:'vtu)’:'enik__,je;__.dqstaVio;_zatfaéenu dokumentaciju
- sukladno raspravnom:rjeSenju suda, dok e po-rjeSenju ovoga suda poslovni broj P-
'46/2024-27 od 29, travnja 2025. dana 20. svibnja 2025. dostavio ovjereni prijevod

- dokumentacije dostavijene 28. travnja 2025.- = - e |
: '8';”Rj'e,§enjérvn ;,p,osld\iﬁi'broj P-4612024-29 od17.llpnja 2025 OVaj sud bdr_ed_io
~Je dopunsko knjigovodstveno-financijsko vjestagenje, -po istoj vjestakinji, na iste

okolnosti iz fjeSenja poslovni broj P-46/2024-11 od 18, listopada 2024. uzimajudi u

 obzir dokumentaciju koju su stranke dostavile. -

- 9. Dana 11. kolovoza 2025. vjedtakinja za knjigovadstvo i financije Marijana
Matijevi¢, dipl. ing. iz Bjelovara dostavila je ovom sudu Nalaz i milienje od 1.
kolovoza 2025. kojim-je dopunila svoj raniji nalaz, a koja dopuna- je dostavijena
strankama, s TR : S g -

9.1. Podneskom od 5. rujna 2025. tuitelj se oditovao na zaprimljenu dopunu
- Nalaza i mislienja te je haveo da prigovara dopunskom vjestadenju u dijelu:nalaza za

~raéun 107-MT2-1 za iznos od ' 1.761,44 eura za koji 'se ustvrduje da nije nikada
“predstavijao prihvadanje jednostranog poveéanja cijene od strane tuZenika.

. 9.2. Podneskom od 19. rujna 2025, vjestakinja Marijana ‘Matijevi¢, dipl. ing. iz
Bjelovara otitovala se na podnesak tufitelja od 5. rujna 2025. te je navela da u
cljelosti ostaje kod-pisanog-dopunskog nalaza i mislienja, a na padnesak tuZitelia se
odituje da je.tuZitelj temeljem svojih poslanih financijskih kartica dobavlja&a tuZenika
gxéi%erati:%q'obv_ezu'.pr_emap-_ulaznom ragunu broj 107-MT2-1 u .ukupnom iznosu od

990,18 eura. . - . e
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.83 U svojem podnesku od ©19. studenoga 2025. tuZenik -se ‘ogitovao-na
zaprimljeni Nalaz.| misljenje kao i na otitovanje vjestakinje od 19. rujna.2025. te Je
naveo da osporava dopunski nalaz i mislienje u cijelosti. Naveo je kako dopunski
nalaz nije postao ni jasniji ni uvjerljivij jer sada imamo tri razlidita broja (6.881,75
‘eura, 21.889,87 eura 120.128,43 -eura), a koji‘proizlaze iz istog skupa ‘podataka. -
- PredloZio je da sud ne prihvati Nalaz i mi§ljenje kao uvjerljiv i potpuri dokaz, da nalo%i
novo ‘vje$tadenje po drugom  stalnom sudskom.: vieStaku, ‘a. podredno da se od

- trenutne vjestakinje zatraZi-detaljna dopuna uz posebnu obvezu da jasno i pregledno

prikaZe uzrok razlike te da navede to&ne knjizne stavke koje bi po njezinom misljenju
-trebalo ispraviti i kod koje od stranaka, © - . e e

- 10. Radi utvrdenja relevantnih €injenica, sud je izvr$io-uvid u spis i pro&itani
su: ispis aktualnih podataka upisa za tuZitelja (list spisa 4-7), proforma radun 47053
(list spisa 8-10), radun 10325 od 16. kolovoza 2021. (list spisa 11-13), prodajna
statistika (list spisa 14-17), Sporazum od 1. srpnja 2021. (list spisa 18-21), obavljena .
platanja (list spisa - 22-26), e-mail korespodencija (list spisa 27-43), e-mail
_korespodencija na njematkom jeziku (list spisa 52-53), proforma raduni, racuni i lista
na njemackom jeziku (list spisa 54-58), kartice konta(list spisa 59-64), izvadak po .

 transakcijskom radunu (list spisa 65-66), kartice konta (list spisa 67-73), e-mall
korespodencija (list spisa 74-75), dopis i dokumentacija dostavljena od Privredne

banke Zagreb d.d. (list spisa 99-104), Nalaz i misljenje vje$takinje za knjigovodstvo i
financije Marijane Matijevié, dipl. ing. iz Bjelovara zaprimljen na ovaj sud 29. sijeénja .

~ 2025. (list spisa 107-114), knjigovodstvena dokumentacija dostavljena po.tuZitelju
(list spisa 135-175), Cjenik usluga za sijedanj i veljadu 2023. drutva tuZenika na
* njematkom jeziku (list spisa 177-223), radun.broj 107-MT2-1 na njema&kom jeziku
(list spisa 224-225), kubikaZa i obratun tro$ka skladitenja na njemagkom jeziku (fist
‘spisa 226-227), ovjereni prijevod s njematkog jezika raduna- (list spisa 231-235),
ovjereni prijevod s njemackog jezika kataloga modela namjestaja i cjenik (list spisa
236-331), Dopunski vjestagkl nalaz vjeStakinje za knjigovodstvo i financije Marijane
-Matijevi¢, dipl. ing. iz Bjelovara zaprimljen na ovaj sud 11, kolovoza 2025. (list spisa
- 335-338) i Otitovanje na podnesak tuZitelja viedtakinje za knjigovodstvo i financije
‘Marijane Matijevi¢, dipl. ing. iz Bjelovara od 19. rujna 2025, (list spisa 340) te zapisnik
-8a -sasluSanjima zakonskog zastupnika tuZitelja- Thamasa Lorzera i svjedokinja -
Natalije Spoljarié i Natalije Salajié od 18. listopada2024. (list spisa 88-93) i zapisnik s
iskazom vjedtakinje za knjigovodstvo i: financije Marijane Matijevié, dipling. iz
Bjelovara dan na ro€i$tu od 27. oZujka 2025. (list spisa 131-133). . e ,
 Dana 28. sijenja 2026. dopunski je sasluSana vjestakinja za knjigovodstvo i

~financlje Marijana Matijevié, dipl. ing. iz Bjelovara. -

-10.1. Na rodistu odrZanom dana 28. sijegnja 2026. sud je upitao stranke
‘sukladno &, 315. st. 3. Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine" broj: 53/91,
91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23, dalje: ZPP) pristaju li na &itanje
do sada jzvedenih dokaza, $to su stranke pristale, a sve jer je promijenjen sastav
suda na nagin da je spis dodijeljen u rad sudskoj savjetnici. . . .
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102. Nie Jizveden  dokazni prijiediog tuzenika da’ ‘se ponovno * provede -
financijsko-knjigovodstveno vjestagenje jer je vjeStakinja *dcpunskim' nalazom i
misljenjem i dopunskim sasluSanjem otklonila nejasnoce i prigovore tuZenika.

.11, Predmet ovog spora jeisplata iznosa od 28.016,00.eura’'naime dvostruko
+ plagenog-dugovanja. . T L
-~ '12. Nije-sporno da su stranke imale stalne poslovne odnose od 2020. do kraja
.-2022. gdje je tuZenik za tuZitelja - proizvodio. “namjeitaj ' raznih .vrsta prema
- narudZbama tuzitelja koje je potom skladistio a tuZitelj postupno preuzimao. Takoder,
~hije sparno ni to da je u 2021. tuZitelj isplatio tuzeniku_ akontaciju za ‘troskove

~ proizvodnje u visini od 200.000,00 eura.

* 13. Sporna je je li'tuZenik iznos od 28.016,00 eura stekao bez osnove uslijed
dvostrukog plac¢anja po ragunima broj 47053 i broj 10325 ili je tuZenik tim izhosom
osnovano zatvorio svoja potraZivanja: prema tuZitelju po-radunima broj 107-TM2-1,
‘broj 81, broj 83 i broj 351-TM2-1, a koji- raduni su izdani nakon medusobnog
- uskladenja iznosa avansa, ili neke druge radune.. oo S .

14. Ovaj sud nije posebno izves: i ocijenio dokaze: obavljena plaéanja (list
spisa 22-26), kartice konta (list spisa 59-64), izvatka po transakcijskom radunu (list
spisa 65-66), kartice konta (list spisa 67-73), dopisa i-dokumentacije dostavljene od
Privredne banke Zagreb d.d. (list spisa 99-104), knjigovodstvena ‘dokumentacija:
dostavliena po tuZitelju (list spisa 135-175), ‘Cjenik usluga za sijetanj i veljatu 2023.
- drustva tuZenika na njemagkom jeziku (list-spisa 177-228), ratun broj 107-MT2-1 na
- hjemagkom jeziku (list spisa 224-225), kubikaza i -obradun tro8ka skladistenja na

- njemadkom jeziku (list spisa 226-227), ovjereni prijevod ‘s njemadkog jezika-raduna
(list spisa 231-235), ovjereni prijevod s njemagkog jezika kataloga modela namje&taja
i cjenik (list spisa 236-331) bududi da je iste isprave vjestakinja za financije i
- knjigovodstvo Marijana Matijevié, dipl. ing iz Bjelovara ocjenjivala i na njima temeljila

svoj Nalaz i mi8ljenje i svoj Dopunski nalaz i misljenje. '
- 15. Iz ispisa aktualnih podataka upisa za tuZitelja (list spisa 4-7) proizlazi da je
prokurist tuZitelja Thomas Lorzer. o B

16. 1z proforma ratuna 47053 (list spisa 8-10) proizlazi da sadrzi robu 80
kreveta, u neto cijeni od 221,45 eura, ukupno za stavku 17.716,00 eura, robu 20.
kreveta u neto cijeni od 231,75 eura, ukupno za stavku 4.635,00. eura i robu 100
nodnih ormari¢a u neto cijeni od 56,65, eura, ukupno za stavky 5.665,00-eura za koju
jedvostruko plageno. . -~ . .o R S
. 17. |z raduna 10325.0d 16, kolovoza 2021, (list spisa 11-13) proizlazi da je
izdan za robu 80 kreveta, u neto cijeni od 221,45 eura, ukupno za stavku 17.716,00
eura, robu 20 kreveta u-neto cijeni od 231 ;75 eura, ukupno za stavku 4.635,00:.eura i
robu 100 noénih ormariéa-u neto cijeni od 56,65, eura, ukupno za stavku 5.665,00
eura, . = R
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18, Iz Sporazuma od 1. srpnja 2021, (st spisa 1 8-21) proizlazi da su stranke

reveta u et posijke te da te tusite] uplatt predujam

- ugovarile izradu 900 k

| 200.000,00 eura.

19 Iz e-mail korespodenciie (st spisa 27-43) proizlazi kako je tuZenik 16,

prosinca 2022, izvijestio -tuZitelia ‘da . moli - potvrdu  konsolidiranog stanja ‘te |

preuzimanje robe 49,87 m3 (jedan puni $leper). Dana 22. prosinca 2022. tuZitelj je
~potvrdio da je stanje skladista korektno i da ée ga preuzati-te da precstaje 28.016,00
~eyra §to odgovara njegovom dvostrukom plaéanju. Dalje je naveo da ne prihvada

troSak skladistenja i povecanje od 5% jer to nije ugovereno, 10. sijeénja 2023, tuzitelj
je zatraZio povrat dvostruko uplacenog do 13. slje&nja 2023. Dana 12. sijednja 2023,
- tuzenik je izvijestio da je ovaj iznos knjizio sa daljnjim izdanim radunima. TuZenik je .
dana 16. sijeZnja 2023. izvijestio da je stanje robe 39.550,41 euro, da postoji trosak
skladistenja i poziva na preuzimanje robe da se smaniji taj tro$ak. 19. sijednja 2023.
tuZitelj je odgovorio da ne prihvaca tro$ak skladistenja i povectanje troskova: te
ponovno traZi-povrat dvostruko uplatenag. - R b T A R

20, Iz e-mall korespodencije (list ‘spisa 74-76)’ proizldzi kako o tutenk

- 15.02ujka 2022. obavijestio tuZitelja da e od 1. travnja 2022. naplacivati subvericiju
“troskova od-5% i molio potvrdu mjere, a tuZitelj je 18. oZujka 2022, odgovorio-da.mu -
Je sve jasno i da prihvada. ’ I

- 21, |z Nalaza i mi§lienja vjeStakinje za knjigovodstvo I financije Marijane
Matijevi¢, dipling. iz Bjelovara od 17. sije&nja 2025. zaprimljenog na ovaj sud 29. -
- sijeénja 2025. (Jist spisa 107-114) proizlazi da je u navederiom potraZivanju tuZitelja
od tuZenika i dvostruka uplata raduna 10325 od 16. kolovoza 2021. (nalog interno je
- 47053, a datum narudZbe je 25. ozujak 2021.) u iznosu od 28.016,00 eura. Naime,
tuZitelj je najprije platio (dana 17. kolovoza 2021.) proforma .radun 47053 (ponuda,
predragun) od 23, srpnja 2021. u iznosu od 56.996,20 eura, a onda je 19. kolovoza
2021., primiv&i ragun 10325 od 16. kolovoza 2021. na iznos od 28.016,00 eura platio
i tdj ragun iako je 100 kreveta i 100 noénih ormariéa platio po ponudi ili predragunu.. -
Uplate su nesporne te je tuZenik uplatu u-iznosu od 56.996,20 ‘elira (protuvrijednost
426.929,13 kuna) evidentirao na kontu 2300 = cbveze po primljenim avansima od
tuZitelja, a uplatu u-iznosu od :28.016,00 eura (protuvrijednost 209.839,84 kuna)
evidentirao na kontu 12105 ~ potraZivanja od kupca tuzitelja. Prema knjigovodstvenoj
dokumentaciji tuZenika, dana 27. sijetnja 2023. ispostavijen je ragun 107-MT2-1 na
- iznos od 86.990,19 eura za isporugenu robu tuZitelju (radun nije dostavljen u spis
predmeta). TuZenik je 1. veljade 2023. ispastavio radun 351-MT2-1 na iznos od
18.286,53 eura i ragun 352-MT2-1 na iznos od 8.723,65 eura. Prema evidenciji
~ tuZenika, na dan 28, veljate 2023. ostaje obveza tuZitelja prema tuZeniku u-iznosu od
6.881,75 eura. U prva dva mjeseca 2023. tuZenik je ispostavio tri raduna tuZitelju u
ukupnom iznosu od 64.000,37 eura te je prebacio saldo avansa od 31. prosinca
2022. u iznosu od 57.118,62 eura (8ime je preba&ena i dvostruka uplata tuZitelja po
radunu 10325 od 16. kolovoza 2021.). Sporna su dva raduna ispostavljena 1. veljate
2023. u ukupnom ‘iznosu- od 27.010,18 eura. ‘Po raduny 3561-MT2-1 tuZenik je .
fakturirao poveéanje cijene od- 5% po svim ragunima ispostavijenim - tuZitelju u
razdoblju od 13, lipnja 2022. do- 5. prosinca: 2022.- (zadnji ispostavijeni radun- te
godine) i time smanjio svoju obvezu prema tuZitelju za iznos od 18.286,53 eura.
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" Vjestakinja je u Nalazu napomenula da su stranke 1. srpnja 2021. sklopile Sporazum
koji definira povetanje cijena, ali prema dokumentaciji spisa predmeta nije raden
-aneks sporazuma-ve¢ samo -u e-komunikaciji tuzenik spominje- povecanje cijena, a

~ tuitel] ‘to ne prihva¢a. ‘Po. ratunu 352-MT2-1- tuzenik je fakturirao - troskove
skladistenja u iznosu od 8.723,65 eura, na nadin da je izratunao-volumen pojedirog
‘komada robe, izradunao ukupan volumen zalihe i pomnoZio s 5,00 eura za mjese&ni
“iznos skladitenja. U Sporazumu se ne spominju troskovi -skladistenja niti je u spis
predmeta dostavljen cjenik ‘skladidtenja  niti kalkulacija' cijene od 5,00 ‘sura.

Navedenim fakturiranjem tuZenik je umanjio svoju obvezu prema tuZitelju za iznos od
8.723,65 eura. TuZitelj troskove skladistenja ne priznaje. Djelimice je sporan i rasun

107-MT2-1 na iznos od 36.990,19 eura (radun.nije:dostavljen u spis predmeta pa

sadrZaj nije poznat), ali po misljenju vjeStakinje, po navedenom raunu je takoder

- -obragunato pove¢anje cijena od-5% $to bi bio sporan iznos od 1.761,44 eura. Naime,
 tuZenik'je po svim radunima ispostavljenim od lipnja 2022. obraéunao po spornom

radunu-351-MT2-1 paveéanje cijena od 5% pa je pretpostavka da je i po radunu
ispostavijenom u sijetnju 2023. takoder obradunao. poveéanje cijene. Ostaje

. ‘hesporan dio analiziranog raduna 107-MT2-1 u iznosu od 35.228,75 eura (isporuka.
.- robe), TuZenik je ispostayio radun 107-MT2-1 tuZitelju u'jznosu od 36.990,19 eura, -
. od.&ega je nesporni dig (isporuka robe) utvrden u-iznosu od 35.228,75 eura, a sporni
- -dio bi bio iznos ‘od 1.761,44 eura koji se odnosi na povecéanje cijena od 5% koje
~tuZitelj ne priznaje niti postoji potpisani-'sporazum: Isto se odnosii na radun:351-MT2-

1 (povecanje ‘cijena), a sporni su. i troskovi skladi§tenja (radun 3'524MT2é1)_ koje

troskove tuzitelj ne priznaje niti postoji potpisani sporazum. . -

Zakljuéno u Nalazu vjeStakinja navodi da temeljem dok,umentécije"spisa

- predmeta proizlazi da je tuZzenik duzan tuZitelju ‘iznos od 21.889,87 eura, odnosno

tuZenik je primio dvostruku uplatu od 28.016,00 eura, ali je djelomice obveza

. smanjena po isporuci robe ragunom 107-MT2-1-od '27..»s_ijeénja__ 2023.

22, 1z Dopunskog vjestagkog nalaza vieStakinje za kjigovodstvo | financije

- Marijane Matijevié, dipl.ing. iz Bjelovara od 1. kolovoza 2025.. zaprimlienog na ovaj

sud 11. kolovoza 2025. (list spisa 335-338) proizlazi da s obzirom da je tuZitelj u

.. cijelosti. prihvatio ragun. 107-MT2-1, za iznos 1.761,44 eura se smanjuje. obveza
tuZenika prema tuZitelju u odnosu na pisani Nalaz i migljenje od 17. sije&nja 2024.
~Znadi, . tuZitel] je  prihvatio eventualno povecanje cijena po: navedenom: radunu

.. (ponavija, ukoliko su.iskazane vece cijene jer radun nije dostavljen u spis predmeta),

- ali ne prihvaga retrogradno poveéanje cijena za prethodno isporugenu i fakturiranu

robu koja je unaprijed plaéena. Nadalje, saldo podetnog stanja na dan 1 . sije€nja

- -2023. ostaje prema dokumentaciji tuZenika iz razloga $to je tuZitelj prihvatio.pisani
‘nalaz i mi§ljenje-od 17. sije&nja 2024. Temeljem dokumentacije:spisa predmeta, kao i

dokumentacije tuZitelja, proizlazi da je tufenik duzan tuZitelju iznos -od 20.128,43

- eura, odnasno tuZenik je primio dvostruku uplatu 10d:28.016,00 ‘eura, ali je gjelomice
- obveza smanjena po isporuci robe ratunom 107-MT2-1 od 27. sijeénja 2023. - -

23, Iz Ogitovanja vjeStakinje za knjigovadstvo i financije Marjjane Matijevié,

, 'diplzing. iz Bjelovara od 19. rujna 2025. na podnesak tuitelja {list spisa 340) proizlazi
- da je tuzitelj, temeljem: svojih. poslanih financijskih kartica -zadobavljada tuzenika,
- -evidentirao - ObVQZU‘ prema. -ulaznom . raunu -107-MT2-1--u- ukuprnom iznosu od



S 36 990 19 eura U svom oéttovanju VJe§tak|nJa je navela da
plsanog dopunskog nalaza i mléljenja od 1 kolovoza 202
24 U svcm nskazu ‘danom na roé|§tu od & pada 2 nski-
‘zastupmk tuZitelja Thomas Lorzer (list spisa. 88-89) naveo je da je predmet spora
dvostruko plaéanje duga tuZitelju slijedom dega bi taj iznos u predmetnom postupku
tuZitelj htio dobiti natrag. Na svojem radunu su ustanovili-da su izvr&ili dvostruko
pladanje, hakon toga su obavijestili tuZenika o tom sluéaju da su izvrsili dvostruko
placanje, informacua je i8la u obliku e-malla uz koji je priloZen proforma proradun,
dakle tuiltelj je uz to i sve potvrde o-placanju: poslao, a'ta dvostruka pla¢anja su
izvrena u roku dva do tri ‘dana. Naveo Je dase. sada- troskovi - skladi$tenja
pokusavaju obradunati, a nisu bili ugovorem Osim toga se i zahtijevaju dodatna
poveéanja cijene, a ugovorenu cijenu tuitelj je pnhvatlo i-platio;: Nadalje je naveo-da .
tuzitelj ima kompletne radune sve do zadnjeg centa. TraZbinu za skladiStenje i -

povetanje cijena tuZenik je zatraZio tek kad:je tuZ|tte zatraZio -povrat ‘sredstava. -

- Zakonski zastupnik tuZitelja naveo. je-da je dvostruko plaéanje -izvr§eno zabunom
djelatnice zaposlene kod tuZitelja-a.za drugo placanje zapnrmll ‘su -otpremnicu na.

~ kojoj je bilo specificirano za 3to se traZi platanje fe je pojasnio da su u otpremnici bill - -

‘navedeni to&no proizvodi koju su utovareni u kamion.:Dodatno je pojashio da je prvi -

racun bio pro forma ragdun koji tuitelj plaéa nakon kompletnog dovrienja proizvoda

nakon &to je proizvod gotov, a kod utovara dobiva drugi radun otpremnlcu koji se
onda knjiZi umjesto- pro- forma raguna, dakle taj pro forma racun moZe biti puno veéi
od stvarnog raduna jer-se roba skladlétl i tuZzenik ju utovaruje prema potrebama
kupaca. Navodi da zapravo taj drugi ragun nije trebao niti biti: plaéen jer je roba sa

~tim pro forma radunom veé plaéena, a drugi radun je sluZio samo za interno knjizenje,
~ Naveo je da se sjeéa da je nakon uplate u oZujku 2022. primio e-mail od- gospode .

Natalije Spoljané u kojem ga se obav;e§tava da je doslo- do ‘poveéanja ouena- -
materijala i da je situacija na trZistu nestabilna i na koji je on odgovorso da muje sve
jasno 8to se tamo dogada.i da tuiltelj to. prihvada, Potvrdio je da je fuZitelj na
skladi§tu kod TVIN-a Imao robu koju nije preuzeo vise od: gadinu dana, a tu robu je
tuZitelj kasnije preuzeo. Naveo je da Je tuZitelj nakon te druge uplate primao | drugu, :
robusa skladnéta TVIN-a 1e da susva. ugovorena poveéanja cuena | roba plaéem -

24. 1 Ovaj sud oc;en;u;e lskaz zakonskog zastupmka tuzntelja lstmltum i .
v;erodosto;nlm teu skladu s materijalnim dokazima u splsu paga pnhvaéa u-cijelosti,

25U svom iskazu danom ha istom ro&istu sv;edokmja Natalua époljarié (list
spisa 90-92) je navela da je, uslijed pandemije korona virusa, dolo do drastiénih
. poremeéa;a na trzi§tu,.-ne samo drvne. lndustrue nego c;elokupnog gospodarstva na
natin'da je dolo do poveéanja ne samo cijena. materijala nego. i cjelokupnih tro$kova
proizvodnje u omjeru 30% do 50%. Navela je da je ‘tuZenik o poveéanju cuena
‘obavijestio tuZitelja sluzbenim memorandumom,.i ne' samo tuZitelja nego i sve: que
druge kupce, na $to je tuZitelj odgovono pismeno da je svjestan situacije na trEisty |
da to prihvada. Nakon toga tuZenik je -nastavio s. lsporuélvanjem robe te je izdao
ragun za isporudenu robu, radun s poveéanjem-cijene od:5% i-radun:za sklad|§tenje o
~Nadalje, svjedokinja je navela da je tuZenik odgovono tuiltelju na e-mail -u kojem e
taZio povrat od 28.000,00 eura na ‘nadin:da mu. je: odgovorro da je tim .iznosom
“tuZenik zatvorio svoje potrazwanje po naredmm raéunima Navela je da je raéun a
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- . Ispostavila nakon. obavijesti o povetanju cijena i to s pove¢anjem od 5%. Pojasnila je
“da se kod ratuna na 56:000,00 eura radi-o.pro forma radunu koji je izdan za avansno
placanje robe koja je ili u proizvodnji i Je proizvedena, a da je drugi radun izdan za
- Isporutenu robu. U odnosu: na pitanje jesu li prve tri-stavke u ‘oba ratuna tuZeniku
dvostruko. pladene svjedokinja je navela 'da ne prati posiovanje tuzenika :po pitanju ,
~naplate, ali ako je.do$la ‘nova uplata nakon pla¢anje pro forma raéuna tom je uplatam
~zatvoreno slijedece tuZenikovo- potrazivanje. Sparno- povetanje cijena  od 5%
- odnosilo se na e-mail korespondenciju od 15. i 16. oZujka‘ 2022. Svjedokinja je
pojasnila da je obavijestila gospodina Schneidera © povecanju cijena:-na $to joj je on
- odgovorio da je svjestan situacije na trZistu i da je prihvaca. Nije mogla sa sigurnodéu
~redi da i je u tom e-mailu sadrzan i tuzenikov ‘zahtjev: -za - naknadu trokova
skladistenja, ali je pitanje trogkova skladistenja s tuZiteljem vigekratno komunicirano
- ha sastancima i pisanim putem. Nadalje je navela:da ne moze sa sigurno3céu reéi da
li-se tuZitelj sloZio sa tro$kovima skladistenja, -ali je navela da je tuZitelju bilo jasno
dano na.znanje da roba dugo stoji na skladitu te da su uslijed povetanja cijena na
trZitu poraslii troskovi skladistenja, koji se odnose na potroSnju energije i osiguranja - -
robe. TuZitelj je bio-upoznat s moguénostu troskova skladi$tenja i tu moguénast na
_-sastancima nije negirao.. - o T T -

284, Ovaj sud ocjenjuje lskazswedokmje lstmltlml ivjérddbs_tojhi'fh teu skladu -

's materijalnim. dokazima u spisu'j nalazom i “misljenjem vjestakinje. pa ga prihvaca -

-osim u dijelu da ie tuZitelj prihvatio tro8ak skladistenja. e

26, U svom iskazu danom'na istom rotiétu svjedokinja Natalia Salajié (lst
- -Spisa 92-93) navela je da se zaposlila kod tuZenika tijekom 2021, kada je poslovna

o - Suradnja izmedu stranaka ved bila u tijeku, te da je tuZitelj isplatio avans u iznosu od

200.000,00 eura i osimtoga je upladivao mjese¢ne avanse kojim su se zatvarali
raguni izdani za isporugenu robu za pojedini mjesec; tako daje saldo za isporu&enu
robu na kraju svakog mjeseca iznosio 0 eura. U 2023. god ini izvr§eno je medusobno
uskladenje tako da je avans iznosio 57.118,62 eura &ime su zatvorene jos tri fakture i
nakon &ega je ostao jo§ dug od 6.881,75 eura neplacen. :Svjedokinja je pojasnila da
tuitelj tuzeniku tijekom 2023. nije vrsio nikakva: pla¢anja nego su u toj godini izdana
- ‘navedena tri raduna zatvorena iz avansa u iznosu od 57.118,62 eura koji je preostao

na kraju 2022. godine. Navela je da u ratunovodstvu tuZenika nikada nije zaprimljen

-+ Prigovor tuZitelja na radune koje je tuzenik izdao nakon uskladenja. - . - |

26,1, Ovaj sud ocjenjuje iskaz sviedokinje istinitimn i vierodostojnim te u skiadu
s materfjalnim dokazima U spisu i nalazom i miSlienjem vjestakinje pa ga prihvaéa u

" cijelosti. . . [ o

- 27.'U svom iskazu danom na roistu od 27. oZujka 2025. vjestakinja za

knjigovodstvo i financije ‘Marijane Matijevié, dipling. iz Bjelovara (list spisa 131 -133)
- istaknula je da se nalaz i mi§ljenje izraduje na temelju vjerodostojne dokumentacije.
TuZenikovi raduni sporni-su iz knjigovodstvenog aspekta iz razioga $to iz spisa ne
proizlazi da se oni temelje na odredenoj dokumentaciji koja bi bila potpisana po obje
strane i podloga za izdavanje tih raduna. U odnosu na pitanje poveéanja cijena

istaknulaje da je odgovor jasno dan u nalazu | midlienju, pri emu ostaje. Pojasnila je
 da Je rezultat viestacenja najniza moguca obveza tuzenika, Jer je moguée da tuzitel]
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' raspolaie 105 nekzm ispravama ko;e tuienlk nue knjlilo u SVO]IITI poslovnim knjigama,
slijiedom :8ega:bi: tuzenikova: obveza bila i veéa. Istaknula je da sadrZaj tablice na

- stranicl 5 nalaza i midlienja nije :&injenino utvrdenje vjestaka da saldo iznosi

6.881,75 eura za korist tuZenika, veé se radi o |§é|tavanju sadraja’ tuzenikove
,poslovne -dokumentacije, dok se u daljnjem tijleku nalaza i miSlienja ulazi u analizu

rezultata sadrZaja dokumentacije. Takoder je istaknula: da 'se tuZenik u svom -

. prigovoru na nalaz i misljenje nije osvrnuo na pitanje koje je temelj ‘u odnosu na iznos
" ‘njegovih raduna glede povecanja ugovorene: cijene robe; koji jo najveéa ‘stavka
‘tuzenikovih rauna u iznosu od 18.286,53 eura, dok u odngsu: na iznos trodkova
“skladitenja istie da je taj iznos v1e§taku ‘sporans: knjlgovodstVenog aspekta jer .

raguni moraju imati podlogu'u odredeno; vjerodostojnoj dokumentaciji. Pojasnilajeda

vjestak ne ulazi u pravnu-ocjenu je li.u odnosu na taj iznos:ratuna postojao: usmeni:

dogovor izmedu- stranaka, veé je ta. procjena prepustena sudu.na temelju:rezultata -
postupka-i sud je stoga u moguénosti za taj Iznos korigirati iznos iz nalaza i midlienja

- vjestaka, ako utvrdi da je za tro§kove skladistenja izmedu stranaka postojala valjana.
pravna osnova. U odnosyu na prigovore tuZenika v;eétakmja jo pojasnila dasu bile
dvije uplate tuZitelja tuZeniku, za istu robu, odnosno prvo je plaéeno po ponudi, a
- drugo po radunu po kojem je ta roba i isporugena, &to znadi da je ostala pretplata
odnosno duplo plaéanje iznosa od 28.016,00 eura. Navela je da nije totno da je
nalaz i mi$ljenje raden iskljugivo na temelju tuzenikove dokumentac:ue jer je tuZitelj
~spisu priloZio svoju dokumentacuu s radunima i uplatama a nisu priloZene samo "
tuZiteljeve kartice.:Vjestakinja je navela da smatra da je za.pravilno sagledavanje
poslovnog odnosa stranaka, osobito u odnosu na pitanje: poveéanja cuena robe, -
vaZno za istaknuti-da je sva roba plaéena unaprijed avansno. Pojasnila je da na taj
- _nagin kupac unaprijed financira proizvodni proces u relatlvno dugom razdoblju i §tltl
s od moZebitnih zaka$njenja u isporuci robe.. - L S, e

, 28 Na raélétu odr:Zanom dana 28. sueénja 2026 dopunskl je saslu§ana .
v1e§takmja za kl“UIgOVOdStVO i fi nancue ‘Marijana: Matuewé dlpl ing. .iz Bjelovara (list
spisa 360-361) koja je navela da je mislienja da je tuZenik duZan vratiti tuiltelju;_‘
20.128,43 eura. Pojasnila je da su tri razli&ita broja (6.881,75 eura, 21.889,87 eura.i
20.128,43 eura), koja o&ito zbunjuju tuZzenika, takoder: anahzirana i po;aénjena u
Nalazu i Dopuni nalaza. Iznos od 6.881,75 eura je saldo tuZenika: nakon evndentlranja
3 sporna raduna, iznos -od 21.889,87 eura je saldo obveze tufenika po Nalazu i
miSljenju od 17. sije&nja 2025., a koji je utvrden prue dostavljanja knjigovodstvene
dokumentacije tuzntelja a iznos od 20.128,43 eura je saldo obveze tuZenika po
dopunskom nalazu i ‘misljenju od 1. kolovoza 2025. kop je utvrden nakon analize
dokumentacije tuinteua i taj saldo je konaan. Panovila je da je tuZitelj prvo uplatlo
temeljem ponude iznos od 28.016,00 eura (dana 17. kolovoza 2021.), a-potom je
~ temeljem raduna plaéen isti iznos (19. kolovoza 2021.), znadi, radi se o dvostrukoj
- uplati a nikako nije mogla biti uplata izvi§ena 2021. po radunima ispostavijenim 2023.
godine. Vje&takinja je pojasnila da je potpuno nebitan nov&ani tuek ‘sredstava (nitko
ne obilieZava novE&anice pa ih poslije "prati" kako putu;u i $to se s njima dogada) veé
" namjera uplate. Navela je da je tuZenik prvu uplatu knjiZio na. karticu kupca tuzitelja,

a drugu- uplatu na-obveze po primljenim avansnma Zakljuéno: je navela ‘da postoji
traZbina tuZitelja i to u iznosu 0d .20.128,43 eura. _
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kao i dopunu Nalaza i mnSIJenJa od1 kolovoza 2025 Jer su dam struéno Iznesem sU
savjesno i .u skladu s pravilima znanosti i vjestine, Saslu¥ana na rogistima od 27. ‘
oZujka 2025 i 28. sijeénja 2028. vjeStakinja je uvjerljivo' i jasno iskazivala te je -
otklonila sve -prigovore koje: je tuZenik .iznio tijekom ovog postupka. U nalazu i
-mi$ljenju je-iznijela odredene opaske pravne prirode, ali-ovaj sud drZi-da te opaske
- ne utjedu na uvjerljivost i toénost c;elokupnog nalaza i m|éljenja te je ovaj sud
: pnhvatlo nalaz i mi§ljenje. - ' - ,

29. Sukladno &l. 8. ZPP-a. ko;e ce: élnjemce uzeti kao dokazane odluéuje sud
prema svom uvjerenju na temelju savjesne i briZljive ocjene svakog dokaza zasebno i :
svih dokaza zajedno aina temelju rezultata CJelokupnog postupka

30 Tuibenl zahtjev je djelom|éno osnovan i to za iznos od 20. 128 43 eura, |
~.djelomi¢no neosnovan: za lznos od 1 761 44 eurai djelomléno povuéen za lznos od-
6.126,13 eura, : O ] o

31 Iz naprued izvedemh dokaza prouzlam kako Je tuiitelj dva puta platlo iznos
od 28 016,00 eura na ime plaéanja iste robe ~ kreveta i noénih ormariéa i to prvi puta -
~sa svog ratuna u banci Sparkasse Bamberg, a po osnovi proforma raduna tuzenika
'broj 47053, a drugi puta sa svog raduna u Hypo Vereinsbank banci po radunu.
tuzenika bro; 10325 za robu. Nadalje, proiziazi kako je tuZenik izdao tuitelju rasune
- kojima je obraéUnao povecéanje od 5% na ranije |spostavljene radune a na ime
'povecanih troSkova materijala te raéun za skladlétenje na ime troéka skladistenja
: ‘1zradene ali nepreuzete robe tuintelju : .

32 Sporm obveznopraan odnos je lzvanugovornl obvezm odnos- steGeno bez
osnove na. ime dvostruke uplate duga :

33 Za odluélvanje o osnovanostl tquenog zahtjeva relevantan je Zakon o
‘obveznim ‘odnosima ‘("Narodne novine" broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15 i 29118
dalje: ZOO), s obzirom da je dvostruka uplata izvr§ena 23. srpnja 2021., u vrijeme
vaZenja ovog zakona. Za kamate je relevantan Zakon o obveznlm ‘odnosima

("Narodne novine" broj: 35/05 41/08, 125/11 78/15 29/18, 126/21 114/22, 156/22
: 155/23 dalje 20023) . , oy _ ‘ . _

34, &1, ‘185, st 1 Z00-a navodl da dolaskom vjerovnika u zakaénjenje
prestaje zaka&njenje -duZnika, i na vierovnika  prelazi rizik slugajne: propasti li
osteéenja stvari. St. 2. istog &lanka .navodi-da od dana vjeravnikova zakasnjenja
prestaju teéi kamate, dok st. 3. istog €lanka navodi da je:vjerovnik -u zakaénjenju

duzan naknaditi- duzniku &tetu nastalu “zbog zakaénjenja za ko;e odgovara ai
| troékove oko daljrueg éuvanja stvarl .

3441, Cl 590. ZOO-a navodi da se. ugovorom 6 djelu izvodaé obvezu;e obavm
odredeni posao; kao &to je izrada ili popravak neke stvari, izvrienje kakva fizi¢kog ili
-umnog radaisl, a naruéitelj se obvezu1e platm mu za to naknadu o '



-

»odredena obvezatnom tanfom |l| koym druglm obvezafnim aktom' :
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342 CI 612 ZOO-a navodl da Je naruéltelj duian pr|m|t| djelo obavljeno'
prema odredbama ugovora { pravuhma struke

34 3.6l 613, st 1. ZOO-a navodl da se naknada odredulei” govorrom ako nue_- |

P 344 CI 1113 ZOO~a navodl da tho. Je |st| dug platlo va puta pa makar’"'_" ‘
' jednom i po_ osnov: ovr§ne lsprave ima pravo zahﬂjevat: povrat po pravnllma ovoga :

odjelika. - o

34.5. Gl 1115, ZOO-a navodl da kad se vraéa ono éto Je steéeno bez osnove,
moraju se vratiti plodovi i platiti zatezne kamate, i to, ako Je sfjecatelj nepoéten od
dana stjecama a inate od dana podnoéenja zahtjeva : :

-35. CI 29, st 1. 20023-a navodi da duzmk ijl zakasnl s lspunjenjem
nov&ane obveze duguje, pored glavnice, i zatezne kamate.

35.1. €l 29. st. 2. 20023 navodu da stopa zatezmh kamata na -odnose iz

‘trgovabklh ugovora i ugovora izmedu trgovca i osobe javnag prava odreduje se, za

svako polugodiste, uveéanjem referentne stope za osam postatnih poena, a u ostalim -
odnosima za tri postotna poena, pri- éemu - se za. prvo polugodiste - primjenjuje
referentna stopa ko;a je na snazi na dan 1.. sueénja a za drugo polugodlé.te
referentna stopa koja j je na snazi na dan 1. srpnja tegodlne ) o

.. 86.Za utvrdlvanje postojan;a obveze tuzenika na povrat uplaéenog lznosa na' .

, ime steCenog bez osnove, toénije na ime dvostruko plaéenog potrebno je utvrditida li
je imovina -neke osobe pre3la u imovinu druge osobe osnovu - prijelaza, visinu

vrijednostite Imovme i-opseg vraéanja. -

37.U konkretnom sludaju, izmedu stranaka je nesporno da je tuiltelj uplatio
tuZeniku iznos od 28.016,00 eura dana 23.srpnja 2021. po ragunu br.47053 i isti
iznos po ragunu 10325 dana 16.kolovoza 2021., odnosno, nesporno je doslo do
prijelaza imovine jedne osobe (novéanl iznos od 28 016 00 eura tuthelja) u |movmu
druge osobe (tuzemka) o S R

, 38, Osnova (drugog) pruelaza |movme je uplata po raéunu bro; 10325 u svrhu:: |
plaéanja raznog izradenog- namjeétaja ‘ , . : '

39. TuZitelj je naveo kako se osnova pruelaza lmovme (dvostruka uplata) :

- ostvarila-po-proforma radunu broj 47053 i po raéunu za |zradenu robu bl'Oj 1 0325 te

da trazi povrat dvostruko uplaéenog

'40. Quaj sud dril kako su. |spunjene pretpostavke za steéeno bez osnove
temeljem dvostrukog plaéanja, a kako to ureduje &l. 1113, ZOO-a.

41. Naime, tuZitelj je uplatio iznos tuzeniku prvo kao akontacuu za izradu
namjeétaja (plaéanje po proforma radunu), a zatim, kad je namjestaj. bio izraden

tuZenik je lzdao i raéun za izradenu robu kop je tuintelj takoder platlo Tuienlk je
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"~ odbio vratiti upladen iznos jer da postoje tro8kovi skiadistenja za nepreuizetu robu sa
~ njegovog skladita te jer je obragunao povetanje cijene od 5% za svu'izradenu robu.
- ‘*-..-.42_;30\’,_‘aj sud jé.StéXié-kékoiie .ftu_Z_enik zapravo tij'ekb_m'rpo‘stup‘ka istékn_uo da
postoji njegov-troSak skladistenja kao trodak daljnjeg tuvanja stvari. vjerovnika u
‘zakadnjenju kako to ureduje &l. 185 st. 3. ZOO-a. Naime, stranke nesporno hisu

- sklopile ugovor o skladiStenju kako to ureduje ZOO u &lanku 744. veé su-iskijusivo |

sklopile ugovor o djelu (&l. 590. ZOO-a), izrada namjestaja kojeg je onda po izradi, po
prirodi stvari, tuZenik morao negdje uskladiétiti do preuzimanja od strane narugitelja
- (ovdje-tuitelja), kako ‘to ureduje ¢l. 612. ZOO-a. Po misljenju: ovog suda, ovaj sud -
nije- ovlasten uzeti u obzir tu traZbinu tuZenika u ovom postupku povrata dvostruko
“upladenog jer je sud temeliem &l.:2. st. 2. ZPP-a ovia$ten odlugivati samo u

'~ granicama zahtjeva koji _sfu*ét'avlj“'e_n'i’_u isp‘vor,ui(ttji_b_ghiﬁz‘ahtjey)j, i

43, Budugi da je tuZitel] dvostruko uplatio za Istu robu, ali po dvije osnove, a
- ovaj sud u-ovom predmetu nije ovladten odlutivati o tro8ku- skladistenja, tako je
“odlugeno kao u tocki 1 izreke ove presude. - o o

~44. Nadalje, tuzenik je istaknuo kako je obavijestio tuitelja da ée od 1.travnja
2022, obradunati 5% veéu cijenu materijala i da je u e-mailu tuZitelj pristao na to
- povedanje. Zatim je tuZenik izdao skupni ragun u kojemn je fakturirao razliku od 5% na
- cljene ve¢ izdane i placene robe (nalaz i mi§lienje vjestakinje list 111 spisa). Po
mislienju ovog suda, iz dokumentacije u spisu, ne proizlazi kako je tuZitelj pristao na
retroaktivno poveéanje cijene robe koju je veé bio platio (i time ispunio svoju obvezu
iz €. 590 u vezi sa ¢&l.-613. ZOO-a), ali iz e-mail komunikacije sa tuZenikom i iz
nalaza i mislienja vjestakinje koja je utvrdila da je kasniji radun za robu broj 107-MT2-
~ 1(koji sadrZi-poveéanje cijene od 5%) uveo u punom iznosu:u svoje paslovne knjige,
- dakle, nije-ga.osporio; da je time pristao na povetanje cijene od 5%, ali za daljnje
-isporuke robe. Kako je tuZitelj ‘pristac na poveéanje cijene, ali samo. za daljnje-
isporuke -robe, primitkom robe i raguna 107-MT2-1 (kojije. izdan  za ‘daljnju robu)
“tuZitelju djelomice ne pripada povrat uplaéenog iznosa i'to iznos-od 1.761,44 eura
koliko' iznosi 6% povedanje cijene. materijala.po’naprijed citiranom radunu’za robu.
‘Buduéi da je tuZitelj pristao na poveéanje cijene od 5% za buduée isporuke, a ovaj
--Tatun je fakturiran za jednu takvu isporuku, valjalo je odbiti tuzbeni ahtjev za iznos
-0d 1.761:44 eura i odluteno je kao u to&ki Il izreke ove presude. i R

45, Zakljuéno, iz nalaza i midlienja vjestakinje proizlazi kako je tuZitelj
dvostruko uplatio iznos od 28.016,00 eura, zatim je izdan radun za robu 107-MT2-1
‘za koji iznos je tuZenik preknjiZio potreban iznos sa konta akontacija na konto kupca,
a-od preostalog iznosa akontacije je naplatio troSak skladiStenja i troSak poveéanja
5% cijene na ve¢ ranije proizvedenu robu (proizvedenu. prije e-mail obavijesti da ée
se povecati cijene materijala za 5%). Kako je od upladenog iznosa vjestakinja utvrdila
da tuZitelju pripada pravo na-povrat iznosa od 20.128,43 eura jer je-toliko vise
‘uplaceno tuZeniku; tako je ovaj sud obvezao tuzenika na: plaéanje ‘tog iznosa i
odluceno je kao u tocki Lizreke ove presude. Buduéi da je vjeStakinja utvrdila kako je
iznos od 1.761,44 eura na ime poveéanja.¢ijens od 6% po radunu koji je ispostavijen
nakon obavijesti o poveéanju cijene, a tuZitelj je taj ragun: uveo u svoje poslovne -
“knjige u tom iznosu, dok nije dokazano da je osporio taj radun za tu-razliku od 5%,



. plaéenog i odlugeno je kao u toxki Ii Izreke ove presude. -

tako ovaj sud drgi- .‘.da?ﬂ:'-‘tfuii'.teljﬁ ne _:’p_r'ipa'd.é ,'pOVrét tog |znosa nalmedvostruko o

' 46. Buduti da je predmet ovog spora [zvahugovarni odnos — povrat dvostruko

-pladenog, te buduéi da‘je ovaj sud ‘obvezao tuZenika na vradanje predmetnog iznosa, =~
- temeljem &1, 1115. ZOO-a tuZitelju pripadaju i kamate. Kako je 'svoj:koraghi zahtjev

za povrat tuZitelj postavio u svom podnesku od 21. veljade 2025. koji je tuZenik
primio 4. oZujka 2025. i tek tada je tuZenik saznao konaé&ni iznos koji tuZitelj od njega
potraZuje, dok nije. dokazano da je tuZenik neposteno stekao ‘dvostruko uplaten
iznos, a po$tenje se presumira, tako avaj sud drZi kako tuZitelju kamate:pripadaju od

4. oZujka 2025. (dana kada je tuZenik: primio konagni zahtjev tuZitelja) pa do isplate.

S ‘obzirom na navedeno, valjalo je odbiti zahtjev tuZitelja da-mu’ tuenik naknadi

~kamate za .period od19. kolovoza 2021, do 3. oZujka 2025. *kao neosnovan i

~odlugeno je kao u to&ki Il izreke ove presude. o

47, Temeljern ¢&l. 29, st, 1..Z0023-a tuzenik duguje | kamate, a u visini iz &,

29. st. 2, Z0023-a za ostale odnose s obzirom da ‘je predmet ovog spora
izvanugovorni odnhos ~ povrat dvostruko uplaéenog. Lt T S B EAS  e

48, Tuzitelj je svojim podneskom od 21. veljade 2025.. navea kako privata

odbitak koji je navela' vje$takinja u svom nalazu i misljenju te da.je suglasan sa
priznavanjem i pla¢anjem iznosa od 21.889,87 eura.- Isti-podnesak je dostavljen
tuZeniku 4. oZujka 2025., a na koji se tuZenik nije ogitovao. Kako iz podneska tuzitelja
proizlazi daje djelomi¢no povukao tuzbu za iznos od 6.126,13 eura, a tuZenik $e na

~povlagenje rije oitovao unutar 15 dana od primitka podneska kojim je djelomiéno
povugena tuZba, tako temeljem &l. 193. st. 2. ZPP-a, smatra se da je tuzenik pristao. - - -

~napovlagenje i rijeSeno je kao u izreci rfjeSenja.

49, Temeljem odredbe &l. 154. st. 2. i &l. 165. ZPP-a, bududi je djelomitno
uspio u sporu, tuZenik je duZan tuzitelju kao troskove potrebne za vodenje postupka,
‘naknaditi ‘troSkove parni®nog postupka sukladno Tarifi o nagradama i. naknadi
troSkova za rad odvjetnika :("Narodne novine" broj; 138/23 i-107/25, dalje: OT),

Zakonu a sudskim pristojbama ("Narodne novine" broj: 118/18 i 51/23, dalje: ZSP) i -

- Uredbi o tarifi sudskih pristojbi ("Narodne. novine" broj: 37/23, dalje: Tarifa).

-50. Sukladno vrijednosti predmeta spora u ovom predmetu, koja:iznosi ukupno
28.016,00 eura, temeljem Tbr. 7. OT za sastav svakog podneska i svako zastupanje
na rogistu tuitelju pripada nagrada od 250 bodova, s time da temeljem Tbr. 54. OT,
1 bod iznosi 2,00 eura, Dana 21. velja&e 2025, tuZitelj je povukao tuZbeni zahtjev za
iznos 'od 6.126,13 eura, ali je vrijednost predmeta spora ostala u istom tarifnom
‘razredu i nije od ufjecaja na obrasun troska, - - e .

51. TuZitelj je na ro&idtu dana 28. sije¢nja 2026. na spis predao trodkovnik u
kojem je zatraZio tro¥ak sastava tuZbe u iznosu od 500,00 eura, tro$ak sastava
podnesaka od 31. srpnja 2024., 21. veljade 2025. i 5. rujna 2025. svaki podnesak u
iznosu od 500,00 eura, troSkove zastupanja na ro&i§tima od 6. rujna 2024., 18.

listopada 2024., 27, oZujka 2025. i 28. sije&nja 2026., svako zastupanje u-iznosu-od
500,00 eura, tro8ak zastupanja ha rogistu za objavu i urudenje u iznosu 0d 250,00

. Poslovni broj: P-46/2024-57
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eura, trosak sudske pristojbe u iznosu od 306,62 eura, te tro¥ak predujma za
- vjestaCenje u iznosu-od: 500,00 eura i tro$ak prevodenja u iznosu.od 30,00 eura,
‘sveukupno 5.086,62 eura. - B Tt LT
v '"5:2.'4G“‘i6‘rei?fna\(e:d"eni‘ zatrazeni troak opravdan Je za vodenje ove parmiice |
pravilno-obragunat, .. . e ~

53, Tuitelju je priznati tro$ak sastava tuZbe u iznosu od 500,00 ‘eura (Tbr.7.

1.1. OT) te tro3ak sastava podnesaka od 31. srpnja 2024., 21. veljade 2025. i 5.-rujna

2025, svaki-podnesak u iznosu od 500,00 eura (Tbr.8. t.1. OT). Dakle, tuZitelju je na
ime sastava podnesaka priznat tro$ak u ukupnom iznosu od 2,000,00 eura.

- 53.1. Tuzitelju su takoder priznati tro8kovi zastupanja:na rogistima od 6. rujna
2024., 18. listopada 2024.; 27. oZujka 2025. i 28. sijeénja 2026.,svako rotiste u
iznosu od 500,00.eura (Tbr.9. t.1. OT). Dakle, tuZitelju- je naime zastupanja na
rotistima priznat tro3ak u ukupnom iznosu od 2.000,00 eura. - = o

 53.2. Zakljugno tuzitelju se priznaje pariéni trosak u iznosu od 4.000,00 eura,

- 54. Buduéi da su stranke djelomigno uspjele u parnici i to. tuZitelj sa 100%
osnove i 71,85% visine tuZbenog zahtjeva (od- utuzenih 28.016,00 eura povukao je
tuzbeni zahtjey za -iznos od 6.126,13 eura te je .dokazao 20.128,43 eura) dok je
~ tuzenik uspio sa 0% osnove i 28,15% visine tuZbenog zahtjeva, adnosno tuitelj je
uspio sa. ukupno 171,85%, a tuZenik sa 28,15%. Kada se od 171,85% oduzme
28,16% dobije se 143,70% a kada se taj iznos podijeli sa 2 dobije se 71,85% $to je
iznos koji ‘tufiteljy pripada za parnigne tro$kove. Obzirom je ‘utvrdeno kako je
opravdan trodak tuZitelja u ukupnom iznosu od 4.000,00 eura, a 71,856% od toga

iznosi 2.874,00 -eura. Primjenjujuéi ¢l. 154. st. 2 ZPP-a: tuzitelju- pripada 71,85%

‘naknade parmniénih troskova, $to je ukupno 2.874,00 eura.

541, Tuzitelju je .takbder :priZnat {troéak‘st‘st‘ke "pri:s_t'djbe | na‘*tu'i’bu‘ u izno_s‘\u bd-:
163,31 euro te tro§ak sudske pristojbe. na presudu u iznosu od. 247,74 eura (na

- pristojbenu osnovicu od-20.128,43 ‘eura), dakle ukupno 411,05 eura, no buduél da je

tuzitelj na ime tro$ka sudske pristojbe zatraZio iznos od 306,62 eura taj iznos mu je i

_ o 54.2, TuZitelju je priznat | zatrazeni trogak predujma za vjestadenje u iznosu od
500,00 eura'i predujma za sudskog tumata za njematki jezik (prevodenje) u iznosu
od 30,00 eura, dakle ukupno 530,00 eura, jer su to troSkovi koji'su bili potrebni za
vodenje ove parnice. - L S N ST SRR |

. 54.3. Tusitelju se, dakle, priznaje sveykup'aﬁ Ppamini trosak u iznosu od =
3.710,62 eura te je odlugeno kao u-totki IV izreke ove presude. . P

©5. Budui da je tuZitelj svojim tro§kovnikom potragivao ukupan parniéni tro§ak
u iznosu od.5.0._86,:6_;2'eura,_a‘ priznat mu je iznos:od 3.71 0,62 eura, to se odbija kao
~ heosnovan zahtjev tuZitelja da mu tu¥enik naknadi pamnini trofak u iznosu -od
+ 1.376,00 eura te je odlugeno kaou totkiV.izreke ove presude, - . .
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Uputa 0 pravnom Iueku Protuv ove presude moze se podnuetl ialba U roku od 1 5
dana od primitka presude, na Visoki trgovadki sud RH u Zagrebu a.putem ovog
suda. Za stranku koja je bila obavije$tena o rotistu za objavu i urugenje presude, a-
na to rogiste nije dosla, presuda se ob;avl;u;e na e-oglasnoj plodi Trgovatkog suda u
'Bjelovaru Smatra se da je ta stranka danom objave primila- presudu i od toga ‘dana
joj se raduna rok za Zalbu. Zalba se podnosi u tri pnmjerka e Co
Nacrt odluke lzradlla sudska sav;etnica Sablna Cuvaj s
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