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REPUBLIKA HRVATSKA
VRHOVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
ZAGREB

Broj: Revd 83/2023-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije¢u sastavijenom od sudaca Renate
Santek predsjednice vije¢a, dr. sc. Ante Perkusi¢a ¢lana vijec¢a i suca izvjestitelja,
Zeljka Sarica ¢lana vijeca, Zelika Pajalica ¢lana vijeca i mr. sc. Igora Perise ¢lana
vije¢a, u pravnoj stvari tuzitelja Poljoprivredno poduzeée Orahovica d.0.0., Zdenci
(Op¢ina Zdenci), Pustara 1, OIB 70427199569, kojeg zastupaju punomMOCNICi
odvjetnici u Odvjetnickom drustvu Zec i partneri d.o.0. u Osijeku, protiv tuzenika
Amarilis d.o.0. u steéaju, Vinkovci, Kralja Zvonimira 99, OIB 35063921066, kojeg
zastupa punomoénik Marko Ple§, odvjetnik u Osijeku, radi utvrdenja osporene
novéane trazbine, odludujuéi o prijedlogu tuZitelja za dopustenje revizije protiv presude
Visokog trgovatkog suda Republike Hrvatske, poslovni broj P2-35/2022-2 od 19. rujna
2022., kojom je potvrdena presuda Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj P-
233/2021-106 od 1. prosinca 2021., u sjednici odrzanoj 14. lipnja 2023.,

rijesio je:
. Prijediog tuZenika za dopustenje revizije se odbija.

Il. Zahtjev tuzitelja za naknadu troSka odgovora na prijedlog za dopustenje
revizije odbija se kao neosnovan.

Obrazlozenje

1. TuZenik je podnio prijedlog za dopustenje revizije protiv presude Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske, poslovni broj Pz-35/2022-2 od 19. rujna 2022., kojom je
potvrdena presuda Trgovackog suda u Osijeku, poslovni broj P-233/2021-106 od 1.
prosinca 2021.

2. U odgovoru na prijedlog za dopustenje revizije tuzitelj osporava istaknute navode
tuzenika, predlaZzudi isti odbaciti.

3. Postupajuci sukladno odredbama ¢l. 385.a st. 1. i €l. 387. Zakona o parniénom
postupku (,Narodne novine®, broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07
84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22 i 114/22 - dalje: ZPP)’
revizijski sud je ocijenio da se u prijedlogu za dopustenje revizije, glede postavljenir;




jedinstvene primjene ;?\Jraya i
: armiani kroz sudsku praksu. Naime,

sti svih u njegovoj primjent _ . - stavija tuzenik.
:)?:/lg?zrri;goi trece posjtugovnopravno pitanje, kako ih udp[)”,'e:/li(;%zt?rg navé deno nie
iscrpljuju se u isticanju bitnih povreda p.(‘)stgpovvmh odrev abl. ostojanja takve povrede
samo po sebi razlog za dopustenje revizije, jer ¢ak i u Slyqajudp cece ovog konkretnog
u konkretnom slucaju, njezine posljedice ne premaSUJUksg étgo je osnovni smisao
sluCaja, Cime nemaju vaznost za ujednaCenje sudske pra et Copusti u smislu

- ; it T 1 izijski sud ov
postupka koji se vodi povodom revizije koju je re\'nzuskl.su‘ . e iy
odredbe ¢l 385.a ZPP-a, kao niti vaznost za osiguranje jedinstvene primjene pra

o . S T , Ksu.
ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni ili za razvoj prava kroz sudsku pra

itan i itanji snim za osiguranje
nja, ne radi o pitanjima vaznim Z _
il f ili za razvoj prava

3.1. Cetvrto i peto materijalnopravno pitanje koja je tuzenik naznacio u pf'Jed'OQ{J Za
dopustenje revizije ne proizlazi iz razloga na kojima je donesenaﬁdrug’qstupaanKa
odluka. Preostala materijalnopravna pitanja polaze od drugacijeg cinjenicnog stanja
od onog koje je utvrdenog u postupku pred nizestupanjskim sudovima, mj'erodavnog

za primjenu materijalnog prava. Ovo stoga $to je drugostupanjski sud svoju odluku o
osnovanosti tuZzenog zahtjeva donio cijeneéi u bitnom:

- da je tuZitelj stekao pravo vlasnistva pienice od neviasnika na temelju zakona sve
shodno odredbama &1. 118. st. 1., 2. i 3. Zakona o viasnistvu i drugim stvarnim pravima
(.Narodne novine®, broj 91/96, 73/00, 114/01, 79/06, 141/08, 146/08, 38/09, 153/09 i
90/10 - dalje: ZVDSP-a), jer je tuzitelj kao Kupac predmetne pSenice bio u dobroj vjeri
i na njega je, imajuéi u vidu okolnost da je predmet kupoprodaje p3enica i to u kolidini
od 1.300.000,00 kg, predajom Vlasniékog lista od 1. kolovoza 2011., prenesen posjed
pSenice u smislu odredbe &l. 14. st. 1. ZVDSP-a, dok se tuzenik suglasio s prijenosom
viasnistva predmetne pSenice na tuZitelja i bio tuziteljev pomoénik u posjedovanju,

- da je tuZenik pristao da kod njega bude uskladistena predmetna psenica te je odbio
predati predmetnu p&enicu tuzitelju kao vlasniku, a $to je bio duzan kao tuziteljev
pomocnik u posjedovanju, te je, imajuéi u vidu da se pdenica vise ne nalazi u
tuzenikovom posjedu, tuZitelju nastala $teta odnosno doslo je do umanjenja tuZiteljeve

imovine.

4. Slijedom navedenog, kako u ovoj pravnoj stvari nisu Ispunjene pretpostavke za
intervenciju revizijskog suda iz ¢l. 385.a st. 1. ZPP-a i dopustenje revizije, valjalo je na
temelju odredbe ¢l. 389.b st. 1. i 2. ZPP-a rijesiti kao u izreci.

5. Zahtjev tuzitelja za naknadu troSka sastava odgovora na prijedlog za dopustenje
revizije odbijen je kao neosnovan jer isti nije bio potreban u smislu &l. 155. st. 1. ZPP-

a.
Zagreb, 14. lipnja 2023.

Predsjednica vijec¢a:
Renata Santek
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unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitainom obliku,
Vrhovni sud Republike Hrvatske potvrduje vijerodostojnost dokumenta.



PRIMLJEND 27 -09- 1023

REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Osijeky
Zagrebacka 2

31000 Osijek

Poslovni broj: 4 : P-233/2021-121

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

thgovaéki sud u Osijeku po ovlastenom sluzbeniku toga suda Dariji Milicevi¢ u
pravnpvj stvari tuzitella POLJOPRIVREDNO PODUZECE ORAHOVICA drustvo s
ogranicenom odgovornoscu, OIB 70427199569, Pustara 1, Zdenci zastupanog po
punomocéniku Tihomir Zec, odv. u Osijeku, protiv tuzenika AMARILIS d.o.0.u steéaju,
OIB 35063921066, Kralja Zvonimira 99, Vinkovci zastupanog po punomodéniku Marko
Ples, odv. u Osijeku , radi isplata, 27. rujna 2023.

rijesio je

I Nalaze se da AMARILIS d.0.0. u stecaju, OIB 35063921066, u roku od 8
dana po primitku ovog rieSenja plati sudske pristojbe za Prijedlog za dopustenje
revizije u iznosu od 663,61 EUR / 4.999,97 HRK, Pristojba na rjeSenje u iznosu od
13,27 EUR / 99,98 HRK, u ukupnom iznosu od 676,88 EUR / 5.099,95 HRK" (¢lanak
28. Zakona o sudskim pristojbama ,Narodne novine“, broj 118/18.-dalje: ZSP).

1. Gornji iznos doznacite — uplatite kod banke ili po$te u korist racuna prihoda
Drzavnog proracuna Republike Hrvatske broj HR1210010051863000160, pozivom
na broj HRG63 5045-3531-1059419807 opis placanja:Pristojpbe iz predmeta P-
233/2021, TS OS.

[II Izvornu potvrdu o doznaci — uplati prilijepiti na poledini ovog rieSenja, a nakon toga
vratiti rjeSenje ovom sudu u gore navedenom roku.

IV.  Ako pristojbeni obveznik ne plati pristojbu u ostavljenom roku ili o tome bez
odgadanja ne obavijesti sud, nalaZze se Financijskoj agenciji provesti ovrhu na
novCanim sredstvima pristojbenog obveznika sa svih njegovih racuna i oro¢enih
novéanih sredstava prema odredbama zakona koji ureduje provedbu ovrhe na
nov€anim sredstvima (€l. 28. st.4.i 5.i €l. 30. st. 1. ZSP-a).

1. =
Fiksni tecaj konverzije 7,53450



4 - P-233/2021-121
je odredena ovrha

nos za koji
koj agenciji da novéani 2 stava pristojbenog
v NalaZe 8 Finarajs<s © 1 ka i oro¢enih novéanih sred ke iz tocke 1R

renese s racuna pristojbenog obvezni e Hrvats

gbvezmka na ragun prihoda drzavnog proracuna Regugl\zénog zakona (,Narodne
izrcke riesenja, osim primanja i naknada iz ¢lanka. 17 salio: OZ) i iznosa Koji su
novine*, broj 112/12., 25/13., 93/14,, 55/16., i 73/17.- @al

izuzeti od ovrhe prema ¢&lanku 173. OZ.

Poslovni broj:

U Osijeku 27. rujna 2023.

Ovlasteni sluzbenik

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rje$enja dopusten je prigovor. Prigovor se podnosi ovom sudu u

jednom primjerku, u roku tri dana od dana primitka prijepisa ovog rjesenja a (¢lanak 29.
ZSP-a).
Podaci za uplatu pristojbe
Pristojbe iz predmeta P-233/2021, TS OS
Platitelj: - AMARILIS d.o.0. u ste€aju, OIB
35063921066
Primatelj: Drzavni proracun Republike Hrvatske
Iznos: 676,88 EUR / 5.099,95 HRK'
Rok placanja e
IBAN primatelja: HR1210010051863000160
Poziv na broj primatelja: HR63 5045-3531-1059419807
Opis plaéanja: Pristojbe iz predmeta P-233/2021, TS
oS

Kod placanja obavezno upisite navedeni model placanja, poziv na broj i opis kako bi
se uplata mogla povezati s Vasim zaduzenjem.
Ukoliko ste pristojbu vec platili, zanemarite ove podatke za uplatu.
: J-t rJ,i ' m-,?-t a l Uz pomo¢ odgovarajuce aplikacije
‘; | 'l‘ h. “' F{ﬂ‘ ' automatski popunite podatke za
‘ l H J -L;_ L Q|| elektronsko placanje ugitavanjem
prilozenog 2D barkoda.

1.
Fiksni tedaj konverzije 7,53450
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