DINO MARKIC
Pazdigradska 20
21 000 Split ,
TRGOVACKI SUD U SPLITU

Za

VISOKI TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
St-61/18
St 34/14
Sudac: Jozo Caleta
Stecajni upravitelj: Zoran Miletié

ODGOVOR VIEROVNIKA DINA MARKIC NA ZALBU IMEX ]:’.ANKE d d
4

izjavljenu protiv RjeSenja Trgovackog suda (
u Splitu broj St-61/2018 od 24.07.2018. godine

U odnosu na zalbu vjerovnika Imex banka d.d. koja je-izjavljena protiv RjeSenja Trgovalkog' wl-
suda u Splitu broj St-61/2018 od 24.07.2018. godine (u daljnjem tekstu: Zalba), oditujem se -
kako slijeds;

1. U odnosu na to€. II Zalbe nazvanu ,,Cinjcnice 1 okolnosti predmeta®

Kao prvo navodim kako je neosnovano prozivanje stefajnog upravitelja, obzirom je isti po
samom zakonu duzan voditi racuna o svekolikoj imovini te imovinskim pravima koja ulaze u
steCajnu masu, te rjeSenjem Trgovadkog suda u Splitu od 14. oZujka 2016, broj: 14. St-
34/2014, kojim je obustavljen i zakljucen steajni postupak nad biviim uvodno navedenim
steCajnim duznikom, u (Tocki 7.) ovlasten za radun steCajne mase, na prikupljanje i na

unovéenje imovine duZnika i pri tome postupati po ¢lanak 63., stavak 5., Steajnog zakona
(Narodne novine br.: 44/96., 29/99., 129/00., 123/03., 197/03., 82/06. i 116/10., 25/12. i
133/12.,dalje: SZ 1 ¢lanak 441., SteCajnog zakona, Narodne novine, br.: 71/15., dalje: SZ/15.)
i izvje§civati ste€ajni sud kada se za to steknu pretpostavke.

Clankom 133. Steajnog zakona (NN 71/2015) propisano je da nakon zaklju€enja stedajnoga
postupka prema odredbi ¢lanka 132. stavka 2. ovoga Zakona steCajni upravitelj moZe u ime 1
za radun ste€ajne mase unovéiti imovinu duznika i prikupljenim sredstvima namiriti nastale
troSkove steCajnoga postupka, a neiskoriteni iznos uplatiti u Fond za namirenje tro¥kova
steCajnoga postupka. Stavkom 2. istog ¢lanka propisano je da u shuéaju iz stavka 1. ovoga
¢lanka steCajna masa ¢e se upisati u sudski registar. Pri upisu ste¢ajne mase u sudski registar
Ministarstvo financija — Porezna uprava ¢e po sluzbenoj duZnosti odrediti i dodijeliti osobni
identifikacijski broj ste¢ajnoj masi.



Osim toga, samom Cinjenicom upisa subjekta u registar Trgovackog suda u Splitu kao
.oteCajna masa iza GRAFEX d.o.0. u stefaju” Nazorov prilaz 1A (OIB:86673800124)
{MBS:060378129) zastupano po steCajnom upravitelju Zoranu Mileti¢, ste€ajna masa po
samom zakonu univerzalni pravni sljednik GRAFEX d.o.0. u ste€aju, uz ispunjenje zakonskih
pretpostavki iz ¢lanka 133. Ste€ajnog zakona (NN NN 71/15, 104/17) kojim je propisano da
nakon zakljuenja ste¢ajnoga postupka prema odredbi ¢lanka 132. stavka 2. ovoga Zakona
steCajni upravitel] moZe u ime i za radun steCajne mase unovéiti imovinu duZnika i
prikupljenim sredstvima namiriti nastale trofkove ste¢ajnoga postupka.

Bududi su rjefenja suda o upisu steCajne mase u sudski registar kao i rjeSenje o nastavku
postupka i naknadnoj diobi pravomoc¢na, sukladno zakonskoj duZnosti ste€ajni upravitelj je
podnio izvije§ce od 12. sijeCnja 2018. iz kojeg proizlazi kako SteCajna masa ima imovine koja
ulazi u steCajnu masu, pamice radi prikupljanja imovine koja ulazi u ste€ajnu masu a koje se
kod ovog Suda vode pod brojem: 13 P-970/2012. 1 10 P-748/2015. )

U odnosu na toc. II. pod 3.) Zalitelj ne navodi da je po ukidnom rjeSenju Pz-1144/2018 od
27.03.2018. godine kojim se ukida RjeSenje o nastavljanju postupka radi naknadne diobe
ste¢ajne mase od 16. sijeCnja 2018. godine, doneseno dana 22. svibnja 2018. godine novo,
sadrZajno isto rjeSenje a koje rjeSenje je pravemocno.

DOKAZ: Rjesenje Trgovackog suda u Splitu St 61/2018 od 22.05.2018 i RjeSenje VTS-a Pz-
1144/2018 od 27.03.2018. godine

U istoj tod. I. zalbe pod 3.) potpuno je neistinito da zapoleta parnica pokrenuta radi
osporavanja traZbine vjerovnika IMEX BANKE u iznosu od 391.462,07 kn ne moZe
predstavijati imovinsko pravo steajnog duznika.

Da je tome tako proizlazi ne samo iz zakona i zdrave pameti ve¢ i iz ukidnih rjeSenja Pz-
1143/2018 1 P2-1002/2018 koja su od posebne vaZnosti u pogledu postojanja ste¢ajne mase,
nastavka postupka diobe, tc obveze ste¢ajnog upravitelja na zastupanje ste¢ajne mase.

DOKAZ: RjeSenje VTS-a Pz-1143/2018 od 01.03.2018. godine i RjeSenje VTS-a Pz-
1002/2018 od 05.03.2018. godine

2. U odnosu na to¢, III Zabe nazvanu ,,Odluka o preuzimanju parnice 1 ispustanju punomo¢i
odvjetniku®

Potpuno je netofan navod da je bilo kakva odluka kojom se preuzimaju parniéni postupci
protiv vierovnika IMEX BANKA d.d. kao tuZenika bila protivna zajedni¢kim interesima
vjerovnika i steCajne mase. Naime, ste€ajni postupak provodi se radi skupnoga namirenja
vjerovnika stefajnoga duZnika, unovCenjem njegove imovine i podjelom prikupljenih
sredstava vjerovnicima. Kako je jasno da bi u steajnu masu ulazila sva materijalna dobit iz
postupka pred Trgovackim sudom 13P-970/2012 tuzitelja Grafex d.o.0., protiv tuZenika Imex
banka d.d. vodi radi naknade Stete VPS 1.000,000.00 kn uz napomenu da postoji nuZnost




preinake tuzbe izgubljene dobiti i neosnovano steéene imovine (poslovnog prostora), te kako
sam osobno kao vjerovnik u ime 1 za ratun GRAFEX pravomoénim rje§enjem PZ-4595/15
upuden u parnicu protiv vjerovnika Imex banka d.d. radi utvrdivanje neosnovanosti traZbine u
iznosu od 391.462,07 kn koji se postupak vodi pod poslovnim brojem 10P-748/15, to je olito
da obje ove pamice predstavljaju potencijalnu ste€ajnu imovinu, imovinu koja je od interesa
svim vjerovnicima steajne mase, osim naravno interesa IMEX BANKE d.d..

Potpuno je stoga neosnovano lamentiranje IMEX BANKE d.d. da na rodistu od 24.07.2018.
godine upravo taj vjerovnik IMEX BANKA d.d. nije upoznat sa sadrZajem, stadijom,
procjenom izgleda parnice kao i vrijednosti predmeta spora. O ovome vise ni rijeéi.

U odnosu na odabir osobe odvjetnika koja ¢e voditi sporove protiv IMEX BANKE d.d.,
napominje kako vjerovnik Kristian Bari§i¢ nije jedini odvjetnik koji bi mogao’zastupati
ste¢ajnu masu, te ovaj vjerovnik nema niSta protiv da netko drugi zastupa stedajnu masu,
medutim logi¢no je da sud 1 stedajni upravitelj povjere poslove osobi koja je do sada vodila
kao punomoénik sve postupke, te je logi€no da sud i stefajni upravitelj i kroz ste¢ajni
postupak procijene da je upravo taj vierovnik prava osoba za daljnje zastupanje steCajne
mase-sve vodedi rauna o interesima steajnog postupka.

3. U odnosu na tod. IV Zalbe nazvanu ,,Odluka o nepredujmljivanju novca radi pokri¢a

......

slijedi;

Ocito je da ovaj vjerovnik IMEX BANKA d.d. na sve mogude nacine pokuSava osujetiti
nastavak pamnice koju ste€ajna masa GRAFEX vodi protiv tog vjerovnika, pa tako i
pokusajem nametanja tkz. ,aktorske kaucije” koju kauciju, pazi sad, bi trebali valjda prema
miljenju IMEX BANKE d.d. predujmiti vjerovnici steCajnog duznika koji su glasovali za
preuzimanje parni¢nih postupaka. Pitanje aktorske kaucije te njene zakonske primijene koja je
neprimjenjiva je u konkretnom slucaju bila bi u protivnosti s osnovnim ciljem postupka, te bi
osujetila prava svih vjerovnika stecajne mase, osima naravno IMEX BANKE d.d..

4. U odnosu na to€. V Zalbe nazvanu ,,Pogredno i nepotpuno €injenicno stanje, istiCe kako
slijedi;

Zalitelj IMEX BANKA d.d. potpuno pogre$no tumaéi &injenice koje su od vaZnosti za
postupke koji se protiv tog vjerovnika vode, a vezano za to potrebno je jos jednom ukazati da
je po ukidnom rjeSenju Pz-1144/201 ( na koje se IMEX BANKA d.d. poziva, a koje rjeSenje
je u bitnom doneseno jer da ,,sud nije analizirao o kakvim se parnicama radi i moZe li uopce
iz tih parnica ikakva imovina uci u stecajnu masu*), Trgovacki sud donio novo rjeSenje od
22.05.2018. godine te obrazlozio svoje razloge ( vidi toc. 4.) a koje rjefenje je pravomoéno.

Obzirom da steCajna masa upravo proiziazi iz spomenutih parniénih postupaka, o Cemu
sviedole 1 sve priloZene presude, to se trazi Zalbu IMEX BANKE d.d. odbiti.



U Splitu, 11. rujna 2018. godine

U prilogu:

- Rje$enje VTS-a PZ-1143/2018 od 01.03.2018. godine
- Rjesenje VTS-a PZ-1002/2018 od 05.03.2018. godine
- Rjefenje Trgovatkog suda u Splitu St 61/2018 od 22.05.2018

- Rjesenje VTS-a Pz-1144/2018 od 27.03.2018. godine
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Visoki trgovagki sud Republike Hrvatske, sudac dr. sc. Srdan Simac; u pravnoj
stvari tuZitelja GRAFEX d.o.0. u ste€aju, Split, Nazorov prilaz 1A, OIB 86673800124, kojeg
zastupa punomocénik Kristian Bangi¢ odvjetnik u Splitu, Velebitska 27, protiv tuZenika IMEX
BANKA d.d. Split, Tolstojeva 6, OIB 99326633206, tadi naknade 3tete u iznosu od
1.000.000.00 kn. odlucujudi o tuZiteljevoj 1 tuzenikovoj Zalbi protiv rjefenja Trgovadkog suda
u Splita poslovni broj P-970/2012 od 27. prosinca 2017., 5. oZujka 2018.

rijesio je

UKkida se rieSenje Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj P-970/2012 od 27. prosinca
2017. 1 predmet vraca tom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZzenje

Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski sud je odbio tuzenikov prijedlog za nastavak i
cbustavu postupka. kao 1 za odbijanje tuziteljeve tuzbe,

Prvoswpanishi sud je utvrdio da je rjefenjem prvostupanjskog suda poslovni broj
St=34 2014 od 14 ozujka 2016, nad tuziteljem obustavijen i zakljuden stedajni postupak.
Rjedenjem prvostupanjskog suda poslovni broj Tt-16/3987-2 od 31. svibnja 2016. tuZitel] je
brisan iz sudskog registra. Utvrdeno je i to da tuZitelj nema ni steCajne mase ni pravnog
slijednika u odnosu na kojeg bi se mogao nastaviti postupak nakon tuZiteljevog brisanja iz
sudskog registara. Zbog toga je odbijen tuZenikov prijedlog za nastavak postupka.
Prvostupanjski sud je zakljuéio da u tim procesnim uvjetima valja odbiti | tuZenikov prijediog
za obustavu postupka i za odbijanje tuZbe.

Protiv ovog rjeSenja Zalbe su podnijeli tuZitelj i tuZenik.

TuZitelj je u Zalbi istakao da je pobijano rjeSenje nezakonito. On se pozvao na rjesenje
prvostupanjskog suda poslovni broj St-34/2014 od 16. sijednja 2018. kojim je odredeno
nastavljanje postupka radi naknade diobe steCajne mase nad biv§im steCajnim duZnikom
Grafex d.o.0. u steCaju Split (ovdje, tuzitelj). TuZitelj je naglasio da je stedajna masa Grafex
d.0.0. u ste€aju Split univerzalni slijednik. TuZitelj je nadodao da stedajnu masu Grafex d.o.o.
u steCaju Split zastupa steCajni upravitelj Zoran Miletic. Prema njegovom miskjenju,
prvostupanjski sud mu je trebao dati moguénost izjasniti se o stranackoj sposobnosti.

1
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{7 odgovoru na tuziteljevu Zalbu, tuzenik je naveo da je tuZiteljeva ¥alba nepravodobna
i izjiavljena od neovlaStene osobe. Tuzenik je ukazao i to da tuZitelj nema pravii interes za
podnogenje Zalbe.

Tuzenik je podnio Zalbu zbog bitne novrede odredaba parni¢nog postupka, pogresno 1
nepotpuno  utvrdenog injeniénog stanja i pogresne primjene materijalnog prava, s
prijedlogom da je ovaj sud preina¢i ili ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovno sudenje.

¢

TuZenik je u Zalbi ukazao na to da je prvostupanjski sud pravilnom primjenom
odredbe &1. 215. Zakona o parni¢nom postupku (,.Narodne novine™ broj: 53/91, 91/92, 112/99,
88/01. 117/03, 84/08. 57/11 1 25/13; dalje: ZPP) trebao donijeti tjefenje o nastavku postupka,
a potom obustaviti postupak, odnosno odbiti turbeni zahtjev. Prvostupanjski sud nije ni naveo
razloge odbijanja njegovog prijedloga za pastavak postupka. TuZenik - smatra da je
prvostupanjski sud. ako je ved utvrdio da ne postoji tuZiteljeva steCajna masa, trebao
obustaviti ovaj postupak. TuZenik je istakao da je rjesenjem prvostupanjskog suda poslovni
brej $1-3472014 od 5. svibnja 2015, odluceno da tuZiteljev stedajni upravitelj ne preuzme ovaj

L Prema tome. tuZenik je zakljugio da prvostupanjski sud, nakon 3to donese odluku o
Lu postupka. treba utvediti da je tuZitelj povukao tuzbu, odnosno odbiti tuzbeni zahtjev.
svom mislienju. prvostupanjski sud mu je onemogudio raspravijati pred sudom.

Turitelieva i tuzenikova zalba su osnovane.

Nakon §to je pobijano rjedenje ispirano na temelju odredaba ¢l 365. st. 1. i2. teclL
38]. ZPP-a u granicama razloga navedenih u 7albi e pazedi po sluzbeno) duZnosti na bitne
povrede odredaba parniénog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4.,8.,9.11.,13.114. ZPP-aina
pravilnu primjenu materijalnog prava. ovaj sud je utvrdio da ono nije pravilno i zakonito.

‘emim razlozima wzitel 1 tuzenik doveli su u pitanje pravilnost i zakonitost

IR T T =

poblianog riesenja. trdedi da postoje uvjeti za nastavak ovog postupka.

i po ocijeni ovog suda. pobijana odluka nije pravilna i zakonita.

Naime. prvostupanjski sud je pobijanu odluku donio, jer je uvidom u sudski registar
utvrdio da nije upisana stefajna masa Grafex d.o.o. Split. Medutim, prvostupanjski sud
propustio je izviditi uvid u stedajni spis koji se vodi nad tuziteljem 1 provjeriti je 1 nakon
zakljudenja stedajnog postupka nad tuziteljem dotlo do unovéenja i prikupljanja tuZitcljeve
imovine. To osobito, jer je rjcienjem prvostupanjskog (steCajnog) suda poslovai broj
$t-34/2014 od 14. ozujka 2016. (kojim je zakijuen stetajni postupak nad tuZiteljem),
{uZiteljev stetajni upravitelj bio ovlasten u ime stetajnog duznika, a za racun stetajne mase,
na prikupljanje i unovéenje duZnikove imovine (list 466. - 469. spisa). Imajuéi u vidu tu
ovlast tuZiteljevog ste€ajnog upravitelja, prvostupanjski (steGajni) sud rjeSenjem poslovni broj
St-61/2018 (prije S1-34/2014) od 16. sijetnja 2018. je i odredio nastavljanje postupka radi
naknadne diobe stedajne mase u zakljuCenom steCajnom postupku nad duZnikom Grafex
d.o.0. Split. Stedajni postupak jc nastavljen u odnosu na ste¢ajnu masu pod nazivom stecajna
masa iza Grafex d.0.0. u stedaju Split (list 521. - 526. spisa).
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Odredbom &1L 199. Stedajnog zakona (, Narodne novine™ broj: 44/96, 29/99, 129/00,
123/03. 197 03, 187/04, 82/06 i 116/10: dalje: 87) propisana su pravila za prikupljanje
imovine koja ulazi u stecajnu masu da bi se stekli uvjeti za naknadnu diobu. U okviru tog
postupka. propisan j¢ izuzetak od pravila iz odredbe &1. 77. st. 1. ZPP-a prema kojem stranka
u parnici moze biti samo fizika ili pravna csoba.

Odredbom ¢l. 199. st. 4. $Z-a propisano je da se u ime i za radun steSajne mase i
nakon zakljuéenja stetajnog postupka nad duZnikom i njegovog brisanja iz sudskog registra,
mogu voditi sporovi radi prikupljanja imovine koja u nju ulazi. Drugim rijetima, stecajnoj
masi je dana procesna ili stranacka sposonost {,ius standi in judicio®), iako se ne radi o
fizi¢koj ili pravnoj osobi (1. 77. st. 2. ZPP-a:.

Prema odredbi &l 25. st 1. t. 13. $Z-a, steCajni upravitelj je i nakonzaklju¢enja
steCajnog postupka duZan zastupati stecajnu masu. -

Sve ove okolnosti, kao i naveders zakonske odredbe, prvostupanjski sud, iako je
trebao. propustio je uzeti u obzir prilikom donogenja svoje odluke.

Sijedom navedenog, pobijano tjesenie je ukinuto i predmet vracen prvostupanjskom
sudu na ponovno sudenje (¢ 380 st. 3. ZPP-n),

By

r -

L nastavku postupka prvostupanisk! sud e otkloniti povrede postupka na koje je
ukazae ovy sud e ispiad postojanje pretpostavki za nastavak postupka. Ovisno o toj
okoinost. donijeit ¢e novu zakonitu odluku. Ovisno o odluci o nastavku postupka,
prvostupanjski sud dée odluditi o ostalim tuziteljevim i tuZenikovim prijedlozima (o obustavi
postupka, o (nejosnovanosti tuzbenog zahtjeva).

Pored svega, za dodati je da prema podacima iz spisa proizlazi da je ste€ajni upravitelj
nakon zakljutenia stedainog postupka nad tuziteljem, Zoran Miletié, za tuZiteljevo zastupanje
i Kristianu Barisicu. odvjetniku u Splitu (list 485. spisa). Na temelju
Rristian Barisi¢ je jo§ 23. listopada 2017. predloZio nastavak
St <484, - 483, spisa). On je tada tuZitelja oznadio kao steCajna masa
Pt Na i3] prijedlog prvostupanjski sud se nije mi osvrmuo. Na temelju
saviemik Kristian Bari$ié je podnio i Zalbu protiv pobijanog rjefenja. Sve to
ene razloge o nedostatku tuZiteljevog pravnog interesa i ovlastenja za
podnodenje Zalbe, ¢ini neosnovanima.

Zagreb, 5. ozujka 2018.

' Sudac
W, sc. Srdan Simac, v. 1.
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Visoki trgovadki sud Republike Hrvatske, u vijedu sastavljenom od sudaca Raoula
Dubravcea, predsjednika vije¢a, Josipa Turkalja, suca izvjestitelja i DraZenke Deladio, Elanice
vijeéa, u stetajnom postupku pad duZnikom GRAFEX d.c.o., Split, Oriséa 11/a, OIB
91798757042, kojeg zastupa ste€ajni upravitelj Zoran Mileti¢ iz Splita, Nazorov prilaz 1A,
odludujuéi o Zalbi steajnog vjerovnika IMEX BANKA d.d., OIB 99326633206, Split,
Tolstojeva 6, protiv rjefenja Trgovatkog suda u Splitu poslovni broj S5t-61/2018 od
16. sijeénja 2018., u sjednici vijeta odrZanoj 27. oZujka 2018.

rijedio je
Uva¥ava se Zalba stedajnog vjerovnika Imex banka d.d., ukida rjeSenje Trgovalkog

suda u Splitu poslovni broj $t-61/2018 od 16. sijednja 2018, te predmet vraca sudu prvog
stupnja na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Rjedenjem suda prvog stupnja odludeno je:

,I/ Odreduje se nastavljanje postupka radi nakvadne diobe steCajne mase u
zakljufienome stedainom postupku nad biviim steajnim DuZnikom: GRAFEX d.o.0., Split,
Ori%éa 11/a, OIB 91798757042. Stedajni postupak se nastavlja u odnosu na steCajnu masu i
pod ovom tvrtkom/nazivom: ,,Stefajna masa iza GRAFEX d.0.0., u steCaju™.

1I/ Za steSajnog se upravitelja imenuje dosadadnji ste¢ajni upravitelj Zoran Miletic iz
Splita, Nazorov prilaz 1A, OIB: 73025684607,

I/ Sjediste Stetajne mase iz totke Lovog RjeSenja je na adresi stecajnog upravitelja
Zorana Mileti¢a: Split, Nazorov prilaz 1A.

IV/ Odreduje se upis Stelajne mase iz ovog RjeSenja u sudski registar sa svim
podatcima iz &lanka 438. SteGajnog zakona (Narodne novine, br.: 71/15. i 104/17, dalje: 82),
$to ¢e Registarski odjel ovog Suda provesti po sluZbenoj duZnosti po primitku ovog Rjedenja.

V/ Ovo Ge se RjeSenje objaviti na mreZnoj stranici e~-Oglasna ploda sudova.”

Protiv ovog rjeenja Zali se stefajni vjerovnik Imex banka d.d. zbog svih Zalbenih
razloga iz &lanka 353. stavka 1. Zakona o parniSnom postupku (,Narodne novine® broj
148/11-pro&iséeni tekst i 25/13; dalje: ZPP), te predlaZe pobijano rjeSenje preinaCiti. U bitnom
navodi da je na skuptini vierovnika stedajni upravitelj upuéen ne preuzimati sudski postupak
koji se vodi kod Trgovatkog suda u Splitu pod poslovnim brojem P-970/2012, a da se drugi
postupak pred Trgovackim sudom u Splitu vodi pod poslovnim brojem P-748/2015 radi

1
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utvrdenja osporavanja utvrdene tra¥bine Imex banke d.d., a koju trazbinu je osporio steSajni
vierovnik Dino Marki€.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba je osnovana.

Sud prvog stupnja svoju odluku temelji na stajaliitu da steCajna masa ima imovine
koja ulazi u steCajnu masu, a (o su parnice koje se vode kod istog suda prvog stupnja poslovni
broj P-970/2012 i P-748/2015.

Parni&ni postupei eventuaino mogu predstavljati potencijainu imovinu. Mddutim, sud
prvog stupnja uopée nije analizirao o kakvim se parpicama radi i moze 1i uopée iz tih parnica
ikakva imovina uéi u stefajnu masu.

Osim toga, stefajni vierovnici su vedinom glasova na roGistu 5. svibnja 2015. donijeli
odluku da se upuduje steSajni upravitelj ne preuzimati postupak pod poslovnim brojemt
P-970/2012, a koju odluku skupitina vjerovnika stefajni sudac nije u roku od osam dand
ukinuo (&lanak 38.£ Stecajnog zakona ~ ,Narodne novine” broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03,
197/03, 82/06 1 116/10; dalje: SZ).

7bog navedenog pobijano rjeSenje nije moguce ispitati, pa je time poCinjena bitna
povreda odredaba pamicnog postupka propisana odredbom &lanka 354. stavka 2. togke 11.
- —— PPy e jena tenisljr odredbe Stanka 380, todke 3. ZPP-au vezi s odredbom &lanka 6. SZ-2

.

odlndeno kao u izreci ovog drugostupanjskog rjesenja.

U ponovnom postupku sud prvog stupnja otklonit Ce ukazanu bitpu povredu, utvrdit
ima li uvjeta za nastavak postupka sadi naknadne diobe (Slanak 199. SZ-a), te ponovno
odlugiti o prijedlogu za nastavak postupka radi naknadne diobe stecajne mase nad biviim
stetajnim duZnikom Grafex d.o.0., Split odnosno o odredivanju upisa stefajne mase u sudski
registar.
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REPUBLIKA HRVATSKA
JtiK) TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
' ZAGREB

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Branka Sabari¢ Zovko, u pravnoj
stvari tuzitelja GRAFEX d.0.0. u stedaju, OIB 91798757042, Split, SukoSanska 43; protiv
tuzenika IMEX BANKA d.d., OIB 99326633206, Split, Tolstojeva 6, kojeg zastupa
punomoénik Tomislav Krka, odvijetnik u Spitu, radi utvrdenja osnovanosti trazbine u iznosu
od 391.46207 kn, odludujuéi o tuZiteljevoj Zalbi protiv rjefenja Trgovalkog suda u Splitu
poslovni broj P-748/2015 od 27. prosinca 2017, 01. oZujka 2018.

rije§io je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-748/2015 od 27. prosinca
2017, 1 predmet vraca prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem prvostupanjski sud je odbio tuZiteljev prijedlog radi nastavka
predmetnog parniénog postupka. Iz obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je rjeSenjem tog suda
poslovni broj P-748/2015 od 26. kolovoza 2016, utvrden prekid postupka na temelju odredbe
Clanka 212, stavka 1. to¢ke 4. Zakona o parnié¢nom postupku (,,Narodne novine™ broj: 53/91,
91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, i 57/11).
Buduéi da tuZitelj koji se u podnesku od 9. o¥ujka 2017. podnijetom radi nastavka
predmetnog postupka oznadio kao Stefajna masa Graxef d.o.o. nije dokazao da ima stelajnu
masu, prvostupanjski sud je pozivajuéi se na odredbu &lanka 77. stavka 3. Zakona o
parni€nom postupku i ¢lanka 199. stavka 4. Stefajnog zakona (,,Narodne novine® broj: 44/96,
29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12; dalje: SZ) rijeSio kao u izreci pobijanog
rjesenja.

Tuzitelj je protiv rjefenja podnio Zalbu ne navodeci zbog kojih Zalbenih razloga ga
pobija. U bitnom navodi da je rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj St-61/18 od 16.
sijeCnja 2018. odreden nastavak postupka radi naknadne diobe steCajne mase u zaklju¢enom
steCajnom postupku nad biviim stelajnim duZnikom Grafex d.o.o. Split, da se stecajni
postupak nastavlja u odnosu na steajnu masu pod tvrtkom/nazivom Ste¢ajna masa iza Grafex
d.o.0. u stedaju i odluceno je Ste€ajnu masu upisati u sudski registar. Navodi i da je stedajni
upravitelj po zakonu duZan voditi racuna o svekolikoj imovini 1 imovinskim pravima koja
ulaze u ste€ajnu masu te je rjedenjem prvostupanjskog suda poslovni broj St-34/2014 od 14,
ozujka 2016. kojim je obustavljen i zaklju¢en stecajni postupak stecajni upravitelj ovladten za
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radun stedajne mase na prikupljanje i unovdenje imovine duZnika. Istie da je Stedajna masa
univerzalni pravni sljednik Grafex d.o.0. u steaju, a dinjenica §to ista nije bila upisana u
sudski registar do 16. sijeénja 2018. ne moze i¢i na $tetu stranaka, posebno imajuéi u vidu
odredbu ¢lanka 77. Zakona o parnidnom postupku.

Odgovor na zalbu nije podnesen.

Zalba je osnovana. (

Ispitujuéi pobijano rjeSenje sukladno odredbi &lanka 365. stavaka 1.1 2. u vezi s
tlankom 381. Zakona o parniénom postupku {,,Narodne novine* broi: 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 2313 i 89/14; dalie: ZPP), u granicama Zalbenih
razloga, pazeéi po sluzbenoj duZnosti na bitne sovrede odredaba parniénog postupka iz lanka
354, stavka 2. toéaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14, ZPP-a, kao 1 na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je nepraviino i nezakonito.

Iz spisa proiziazi i nije sporno izmedu stranaka da je tuZitelj Grafex d.o.0. u steCaju
i egistra nakon §to je u okviru steCajnog postupka doneseno rjefenje o
kijuleniu steCajinog postupka, posljediéno ¢emu je prvostupanjski sud
© 572872015 od 26. kolovoza 2016. utvrdio prekid postupka u ovoj
je podneskom od 9. oZujka 2017. predloZio nastavak postupka,
oznaduiudi kao wZielja Stelajnu masu Grafex d.o.0., zastupanog po Dinu Markicu, kojeg
zastupa punomocnik Kristian Barisi¢, odvjetnik u Splitu.

Po ocjeni ovog suda, prvostupanjski sud je neosnovano odbio prijedlog za nastavak
predmetnog postupka.

Brisanjem iz sudskog registra pravna osoba prestaje postojati. Tako prekinuti postupak
moZe se nastavit ako su ispunjene pretpostavke propisane odredbama ZPP-ai SZ-a.

Stetajni zakon odredbom ¢lanka 199. propisuje pravila za tzv. naknadnu diobu i u
okviru tog postupka propisuje izuzetak od pravila iz odredbe ¢lanka 77. stavka 1. ZPP-a,
prema kojem stranka u parnici moZe biti samo fizitka ili pravna osoba. U skladu s odredbom
“lanka 77. stavka 2. ZPP-a, odredbom &lanka 199. stavka 4. SZ-a, stetajnoj masi je dana
procesna ili stranatka sposobnost. U ime i za ralun stedajne mase mogu se i nakon
zakljudenja stedajnog postupka nad duznikom i njegovog brisanja iz sudskog registra — voditi
sporovi radi prikupljanja imovine koja u nju ulazi, ako ovim Zakonom nije druk&ije odredeno.
Dakle, nakon §to je tuzitelj brisan iz sudskog registra pravnih osoba nadleZnog suda, on vise
ne mo¥e biti stranka u postupku, veé to moZe biti samo njegova steajna masa u ime 1 za
radun koje bi parnica bila vodena. Nakon zakljuSenja stedajnog postupka stetajni upravitelj Ce
zastupati steCajnu masu u skladu s odredbama Stedajnog zakona, koja se temelji na odredbi
&lanka 25. stavka 1. tocke 13. SZ-a kojom je propisana duZnost steajnog upravitelja zastupati
ste¢ajnu masu u skladu s odredbama SZ-a i nakon zakljuenja ste¢ajnog postupka.

U konkretnom slugaju radi se o parnici radi utvrdivanja osnovanosti osporavanja
trazbine u koju je sukladno odredbi ¢lanka 178. stavka 2. SZ-a upuéen ste¢ajni vierovnik Dino
Marki¢ koji umjesto zakonskog zastupnika steCajnog du¥nika (stetajnog upravitelja) zastupa
stetajnog du¥nika protiv steéajnog vjerovnika kao tuZenika ¢ija je traZbina osporena. [z
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“podneska od 19. sijetnja 2017. (list 198. spisa) proizlazi da je steCajni duZnik ovlastio
osporavatelja Dina Markiéa na zastupanje stefajne mase tuZitelja u ovoj pravnoj stvari, a koji
je 7a zastupanje u ovom predmetu ovlastio odvjetnika Kristiana BariSica (list 201. spisa) koji
je 9. ozujka 2017. predlo¥io nastavak postupak u odnosu na Ste¢ajnu masu Grafex d.o.o.

Stoga je prvostupanjski sud sukladno odredbi ¢lanka 215. stavka 1. ZPP-a trebao
donijeti rje$enje o nastavku postupka u ovoj pravnoj stvari u odnosu na Ste¢ajnu masu drustva
Grafex d.d., Split.

¢

Kako to prvostupanjski sud nije uginio, valjalo je primjenom odredbe Clanka 380.
todke 3. ZPP-a ukinuti rjefenje i vratiti ga na ponovan postupak u kojem e prvostupanjski
sud imajuéi u vidu propuste ukazane od strane ovog suda donijeti zakonitu i valjanu odluku o
nastavku predmetnog postupka. :

Zagreb, 01. ozujka 2018.

¥ s
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5
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU Broj: 14. St-61/2018.
Sukoifanska 6. -SPLIT (Ex: St-34/2014)

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJIESENIJE

Trgovacki sud v Splitu, po sudcu Jozi Caleti, u stedajnom postupku nad Stedajnom
masom biviega ste¢ajnog DuZnika: GRAFEX, d.o.0., Split, Ori§¢a 11/a., OIB: 91798757042,
kojeg zastupa stedajni upravitelj Zoran Mileti¢, iz Splita, Nazorov prilaz 1A, (dalje: DuZnik,
ste¢ajni DuZnik), odiuéujuci o prijedlogu za nastavljanje ste€ajnog postupka kao Steajne
mase iza GRAFEX, d.0.0., u ste¢aju, 22. svibnja 2018, izvanraspravno,

rijef§io je

I/ Odreduje se nastavljanje ste¢ajnog postupka kao Stefajne mase iza GRAFEX, d.o.0., u
stetaju, u zakljuenome stedajnom postupku nad biviim stefajnim DuZnikom: GRAFEX,
d.o.0., Split, Orid¢a 11/a., OIB: 91798757042. Ste€ajni postupak se nastavlja u odnosu na
ste¢ajnu masu i pod ovom tvrtkom/nazivom: ,,Ste¢ajna masa iza GRAFEX, d.o.0., u ste¢aju”.
Il/ Za stedajnog se upravitelja imenuje dosadanji steCajni upravitelj Zoran Mileti¢, iz Splita,
Nazorov prilaz 1A, OIB: 73025684607,

111/ Sjedite Ste¢ajne mase iz toke I/ ovog Rjedenja je na adresi steCajnog upravitelja Zorana
Mileti¢a: Split, Nazorov prilaz 1A.

TV/ Odreduje se upis Steajne mase iz ovog RjeSenja u sudski registar sa svim podatcima iz
¢lanka 438, Stedajnog zakona (Narodne novine, br.: 71/15. i 104/17), §to ée Registarski odjel
ovog Suda provesti po sluZbenoj duZnosti a nakon pravomocénosti ovog RjeSenja.

V! Ovo ¢e se RjeSenje objaviti na mreZnoj stranici e-Oglasna ploca sudova.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem ovog Suda od 14. ozujka 2016, broj: 14. St-34/2014, obustavljen je 1
zakljuden stedajni postupak nad biv§im ste¢ajnim DuZnikom GRAFEX, d.o.o., Split,




-2~ Broj: 14. St-61/2018.
(Ex: St-34/2014).

Ori¥éa 11/a., OIB: 91798757042. Temeljem tog RjeSenja je isti bivsi steCajni DuZnik kao
pravna osoba brisan i iz sudskog registra te je tim brisanjem prestao postojati kao pravna
osoba. Istim je tim RjeSenjem Ste¢ajni upravitelj ovlasten (...) za racun stecajne mase, na
prikuplianje i na unovéenje imovine DuZnika i pri tome postupati po élanak 63., stavak 5.,
Stedajnog zakona ('Narodne novine' br.: 44/96., 29/99., 129/00., 123/03., 197/03., 82/06. i
116/710., 25/12. i 133/12., dalje: SZ i élanak 441., Stecajnog zakona, 'Narodne novine', br.:
71/15., dalje: SZ13.) i izvje§éivati ovaj stecajni Sud kada se za to steknu pretpostavke. Dakle,
isti je stedajni postupak nastavio te¢i u odnosu na ste€ajnu masu ako bi se istu pronaglo.

2. Stedajni vierovnik Dino Markié, iz Splita, po punomoéniku odvjetniku Kristianu
Barisiéu, podneskom od 12. sije¢nja 2018. (list: 268, spisa) predloZio je Sudu upisati Ste¢ajnu
masu u sudski registar, kako bi mogao nastaviti voditi pami¢ni postupak kojeg je kao
zastupatelj biviega stefajnog DuZnika kod ovog Suda pokrenuo kao osporavatelj trazbine
drugoga stetajnog vierovnika: IMEX BANKE, d.d., Split, koja se osporena trazbina IMEX
BANKE, d.d., Split, temelji na ovrnoj ispravi, a na pokretanje koje parmice je upucen
Rjesenjem Visokoga trgovalkog suda Republike Hrvatske, od 09. rujna 2015, broj: Pz-
4595/15, radi dokazivanja osnovanosti osporavanja traZbine IMEX BANKE, d.d. Ova se
parnica vodi kod ovog Suda pod brojem: P-748/15. Istim je podneskom kao razlog upisa
Ste¢ajne mase u sudski registar naveo i nastavljanje vodenja parniénog postupka kojeg je kod
ovog Suda pokrenuo bivii stefajni Duinik kao pravna osoba prije otvaranja steCajnog
postupka nad istim a protiv IMEX BANKE, d.d., Split, kao tuZenika, radi naknade §tete od
1.000.000,00 kuna i koja se parnica vodila kod ovog Suda pod brojem: P-970/12.

3. Sud je bio udovoljio prijedlogu Dina Markica i RjeSenjem od 16. sijeCnja 2018,
broj: 14. St-61/2018, odredio nastavljanje postupka radi naknadne diobe u zaklju¢enome
stedajnom postupku nad biviim stedajnim DuZnikom GRAFEX, d.o.0., u ste€aju, Split, kao
pravne osobe, odreden je naziv i sjediste iste Ste€ajne mase kao i steSajni upravitelj te je
odredeno Stedajnu masu upisati u sudski registar, §to je sve u sudskome registru bilo i
provedeno. Medutim, povodom Zalbe vjerovnika osporene trazbine IMEX BANKE, d.d.,
Split, Rjefenjem Visokoga trgovatkog suda Republike Hrvatske, od 27. oZujka 2018, broj:
P2-1144/2018, ukinuto je RjeSenje ovog Suda od 16. sijetnja 2018, broj: 14. S5t-61/2018. (o
nastavljanju postupka radi naknadne diobe) te je predmet vraten ovom Sudu na ponovni
postupak (listovi: 277-314. i 338-339, spisa).
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4, Postupajuéi po uputama iz ukidnog RjeSenja RjeSenja Visokoga trgovatkog suda
Republike Hrvatske, od 27. oZujka 2018, broj: Pz-1144/2018. (dalje: Ukidno RjeSenje VTS-
a), ovaj Sud je prije donoSenja ovog RjeSenja, prethodno izveo dokaze Citanjem cijelog spisa
predmeta, proditan je Povijesni izvadak iz sudskog registra za biviega DuZnika i pri tome
sagledavii stanje spisa u cijelini, ukljucujuci jo§ i dopis Opcinskog suda u Splitu od 26.
travnja 2018, broj: OVR-2569/16. i stanje viasnitkog lista za nekretninu koja se u tom dopisu
navodi pa je nakon tako izvedenih dokaza — temeljem savjesne i briZljive ocjene svakog
dokaza zasebno i svih dokaza zajedno a i na temelju rezuitata cijelokupnog postupka,
sukladno ¢lanku 8, Zakona o parniénom postupku (Narodne novine, br.: 148/11. — protiséeni
tekst, 25/13. 1 89/14.-Odluka USRH, br.: U-I-885/2013., dalje: ZPP), u vezi {lanaka 6. 1 199,
Steé¢ajnog zakona (Narodne novine, br.-i: od 44/96. do 133/13, dalje: SZ, stari SZ), odnosno,
tlanaka 10, 289. i 441, stavak 2, SteCajnog zakona (Narodne novine, br.-i: 71/15. 1 104/17,
dalje: SZ/15, novi SZ) — rijesio kao u iztjeci ovog Rjedenja zbog nize navedenih razloga, tj.,
ovim RjeSenjem ponovno odlugio nastavljanje steCajnog postupka kao Stefajne mase i
Stedajnu masu upisati i u sudski registar radi dobijanja OIB-a (osobni identifikacijski broj) i
odredenja sjedidta Stedajne mase pod kojim ¢e nakon toga nastupati u pravom prometu, sve
sukladno novim stedajnim propisima. Tako je Sud odlucio iz razloga §to iz cijelog stanja spisa
proizlazi nuZnost upisa Stedajne mase u sudski registar kako bi ista Ste¢ajna masa time dobila
pravni subjektivitet vodenja sporova koji su u tijeku, neki neophodno u tijeku a neki stjecajem
okolnosti i nastavak kojih ¢e ovisiti o daljnjem tijeku ovog postupka.

5. Clankom 289, stavkom 1, SZ, propisano je kako ¢e sud ...na prijediog stecajnogu
upravitelja (...} ili po sluzbenoj duZnosti odrediti nastaviljanje postupka radi naknadne diobe
ako se nakon zavr$nog rocista (..) 1. ostvare pretpostavke da se zadrZani iznosi podijele
stecajnim vjerovnicima (...) 3. pronade imovina koja ulazi u steCajnu masu. Stavkom 2, istog
dlanka 289, je propisano: (2) Nastavijanje postupka radi naknadne diobe sud ée odrediti bez
obzira na to je li postupak bio zakljuden. Stavkom 4, istog ¢lanka 289, je propisano kako je
takva imovina ...stecajna masa i na nju se na odgovarajuéi nacin primjenjuju odredbe ovog
zakona o stecajnom duZniku i njegovim tijelima. U ime i za racun te mase mogu se voditi
sporovi,... (...). Stecajna masa je nositelj prava vlasnistva i drugih prava. Stavkom 5, istog
&lanka je propisano: ...stecajna masa upisat ¢ se u sudski registar. Pri upisu steCajne mase u
sudski registar Ministarstvo financija — Porezna uprava po sluzbenoj ce duinosti odrediti i
dodijeliti osobni identifikacijski broj stecajnoj masi. Clankom 438, SZ je propisano §to se sve
upisuje u sudski registar za steCajnu masu.
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6. Iz stanja spisa proizlazi kako se kod ovog Suda vode dvije parnice, dva parni¢na
postupka, jedan pokrenut prije pokretanja (i otvaranja) ovoga steGajnog postupka i koji se
vodi pod brojem: P-970/2012, radi naknade Stete u visini od: 1.000.000,00 kuna a drugt
parniéni postupak je pokrenut tijekom trajanja ovoga steGajnog postupka i koji se vodi‘pod
brojem: P-748/2015, radi dokazivanja osnovanosti osporavanja osporene trazbine stecajnog
vjerovnika IMEX BANKE, d.d., Split, koja se osporena trazbina temelji na ovr$noj ispravi i
koju je trazbinu u ovome steajnom postupku osporio Dino Marki¢ kao stedajni vjerovnik
osporavatelj. ,

7. Ovaj drugi parniéni postupak, koji se vodi pod brojem: P-748/2015, radi
dokazivanja osnovanosti osporavanja osporene trazbine ste¢ajnog vjerovnika IMEX BANKE,
d.d., Split, koja se osporena trazbina temelji na ovr8noj ispravi i koju je trazbinu u ovome
stetajnom postupku osporio Dino Marki¢, ovaj Sud smatra neophodnim postupkom a iz
razloga ¥to steGajni vjerovnik Dino Marki¢ kao osporavatelj traZbine steCajnog vierovnika
IMEX BANKE, d.d., ima pravo u parnici osporavati osporenu traZbinu stecajnog vjerovnika
IMEX BANKE, d.d., koja se osporena trazbina temelji na ovrénoj ispravi, posto isti na tome
ustraje. Ovu je parnicu pokrenuo bivii steCajni DuZnik kao pravna osoba u ste¢aju (GRAFEX,
d.0.0., u stetaju, OIB:91798757042), zastupan po Dinu Markicu, iz Splita a ne zastupan po
Steajnom upravitelju. Ovla§tenje Dina Markica na zastupanje biviega ste€ajnog DuZnika kao
pravne osobe u stefaju (GRAFEX, d.o.0., u stedaju, OIB:91798757042), u pokretanju i
daljnjem vodenju ove parnice je utemeljeno na RjeSenju Visokoga trgovackog suda Republike
Hrvatske (dalje: VTS), od 09. rujna 2015, broj: P2-4595/15. (listovi: 233-236, spisa). Za
pokretanje i daljnje vodenje ove parnice u ime (kao zastupnika) steCajnog Duznika — po
shvacanju ovog Suda — Dinu Marki¢u nije potrebita punomo¢ SteCajnog upravitelja.
Ovlastenje za pokretanje i daljnje vodenje ove parnice u ime (kao zastupnika) steCajnog
Duznika — po shvaanju ovog Suda — Dino Marki¢ temelji na navedenom Rjesenju VTS-a
(P2-4595/15, od 09. rujna 2015), koje se RjeSenje VTS-a temelji na odredbi ¢lanka 178,
(staroga) SZ. Zbog navedenog, ovaj Sud vodenje ove parnice smatra neophodno potrebitom,
poiito na tome ustraje Dino Marki¢ u ostvarenju vlastitih prava na osporavanje a koja su prava
utemeljena na navedenom Rjefenju VTS-a o upucivanju u parnicu. U ovoj parnici bivi
stetajni Duznik kao pravna osoba u steCaju (GRAFEX, d.o.0., u stedaju, OIB:91798757042),
zastupan po Dinu Markiéu a koji, nadalje, ima pravo biti zastupan po odvjetniku, moZe uspjeti
u toj parnici dokazati osnovanost osporavanja trazbine IMEX BANKE, d.d., ¢ime ¢e bivsi
ste¢ajni Dunik kao pravna osoba i stranka u toj parnici (tuZitelj) ostvariti pravo na naknadu
troskova ove parnice a koji ¢e trodkovi biti namireni od IMEX BANKE, d.d., kao tuZenika u
toj parnici i ti ée napladeni tro¥kovi predstavljati steCanu masu. Kako je




-5- Broj: 14. St-61/2018.
(Ex: St-34/2014).

bivii stedajni Duznik kao pravna osoba u ste€aju (GRAFEX, d.0.0., u stelaju,
OIB:91798757042), brisanjem iz sudskog registra prestao postojati kao pravna osoba, time je
u ovoj parnici parniéni postupak prekinut a da bi Dino Marki¢ kao osporavatelj mogao
ostvariti vlastito pravo na dokazivanje u parnici osnovanosti osporavanja osporene traZbine
vierovnika IMEX BANKE, d.d. (koja se osporena tra¥bina temelji na ovrinoj ispravi), to je,
po shvaéanju ovog Suda, potrebito Stedajnu masu upisati u sudski registar. SteCajna ¢e masa,
nakon upisa u sudski registar i dobijanja OIB-a, biti gveopéi (univerzalni) pravni slijednik
biviega stefajnog DuZnika kao pravne osobe u stetaju (GRAFEX, d.c.0., w steaju,
OIB:91798757042) te éc kao pravni slijednik mo¢i nastaviti voditi ovaj parniéni postupak u
kojem ée je parni¢nom postupku i dalje zastupati Dino Marki¢ kao osporravatelj a temeljem
gore navedenog Rjefenja VTS-a o upucivanju u parnicu, radi dokazivanja osnovanosti
osporavanja. To je jedan od razloga radi kojeg je Sud odredio Stefajnu masu upisati u sudski
registar.

8. Druga parnica je ona pokrenuta prije pokretanja (i otvaranja) ovoga stetajnog
postupka i koja se vodi po tuzbi biviega steajnog DuZnika kao tuzitelja, kao pravne osobe
tuzitelia (GRAFEX, d.0.0.), protiv IMEX BANKE, d.d., Split, kao tuZenika, pod brojem: P-
970/2012, radi naknade §tete u visini od: 1.000.060,00 kuna. Iako su vjerovnici Odlukom
vierovnika sa IzvjeStajnog roista odludili: Upucuje se stecajni upr. ne preuzimati naveden
sudske postupka koji se vode kod ovog suda pod brpjem P-970/2012 (I kod Opé. suda u Splitu
pod brojem Ovr6418/14.) kao i: odluku: Nede se predujmivati od strane stecajnih vjerovnika
nikakva novéana sredstva za daljnji tijek ovog stecajnog postupka, ovaj Sud stoji na stajali$tu
kako nakon upisa Ste¢ajne masc u sudski registar i dobijanja OIB-a, vjerovnici o tim
pitanjima mogu ponovno odludivati i tada drukéuje odluditi, tj., odluditi preuzeti parni¢ni
postupak koji se kod ovog Suda vodi protiv IMEX BANKE, d.d., Split, kao tuZenika, pod
brojem: P-970/2012, radi naknade Stete u visini od: 1.000.000,00 kuna. Takvo stajalifte ovaj
Sud temelji na odredbi ¢lanka 38.¢, staroga SZ (to je sada Clanak 107, stavak 3, novoga SZ),
gdje je propisano: (3) Vjerovnici svoje odluke mogu izmjeniti na kasnijim rodistima skupstine
vjerovnika. To sve u svezi sa ¢lankom 199, stavkom 4, staroga SZ (Clanak 289, stavak 4,
novoga SZ), gdje je propisano: (4) Imovina (..) jest stecajna masa i glede nje se na
odgovarajudi nadin primjenjuju odredbe ovoga Zakona o stecajnom duZniku i njegovim
tijelima. U ime i za racun te mase mogu se voditi sporovi (...). Dakle, nakon upisa stecajne
mase u sudski registar a sukladno propisima novoga SZ, primjenjuju se sve ostale steCajne
odredbe o stedajnom duZniku i njegovim tijelima pa tako i odredbe o Skupétini vierovnika i o
ovlastima Skupstine vjerovnika da izmijeni vlastite ranije donijete odluke o novom odlukom
drugatije odlugi pa tako i o preuzimanju parnica za koje je ranije bilo odlueno kako se necée
preuzimati. To u ovome steajnom postupku posebno dolazi do znatenja pokraj Cinjenice
kako parniéni postupak koji se kod ovog Suda vodi protiv IMEX
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BANKE, d.d., Split, kao tuZenika, pod brojem: P-970/2012, radi naknade Stete u visini od:
1.000.000,00 kuna, jos uvijek nije zavrien, posto je Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Rjesenjem od 05. oZujka 2018, broj: P2-1002/2018, u tome parninom postupku ukinuo
Rjesenje ovog Suda od 27. prosinca 2017, broj: P-970/2012 i predmet vratio ovom Sudu na
ponovni postupak (list 328, spisa) pa je isti parnini postupak 1 nadalje u tijeku. O
preuzimaniju ili nepreuzimanju ovoga parniénog postupka, ste€ajni vierovnici mogu ponovno
odludivati nakon upisa Stedajne mase u sudski registar i dobijanja OIB-a, sukladno gore
navedenim odredbama &lanka 38.e i 199, staroga SZ. I ovo je jedan od razloga zbog kojeg je
ovaj Sud rijedio kao u izrijeci ovog RjeSenja.

9, Treéi razlog zasto je Sud odludio kao u izrijeci ovog RjeSenja jest Cinjenica
naknadno utvrdena iz dopisa Opéinskog suda u Splitu od 26. travnja 2018, broj: Ovr-2569/16,
iz kojeg dopisa se utvrduje kako se kod Opéinskog suda u Splitu vodi ovrini postupak izmedu
Impuls leasing d.0.0., kao ovrhovoditelja, protiv Grafex d.o.0., kao ovrienika (bivsi steCajni
Du?nik kao pravna osoba). Radi se o ovrsi na nckretnini biviega steCajnog Duznika kao
pravne osobe, dest. zem. 5324/6, ZU 18018, k.o. Split, na kojoj je nekretnini bivsi steCajni
Duznik upisan kao suvlasnik idealnog dijela od 73/442, Sto je utvrdeno iz e-Izvadka iz
zamljisne knjige (listovi: 344-346, spisa). Kako bi se ovaj ovrdni postupak nastavio a time
odredila i pravna sudbina suvlasnitkog dijela biviega ste€ajnog DuZnika kao pravne osobe a
to je sada Stetajna masa, potrebno je SteSajnu masu upisati u sudski registar radi dobijanja
OIB-a pa ée ista SteSajna masa razrijediti pravnu sudbinu ovoga suvlasnitkog dijela navedene
nekretnine i to bilo u navedenome ovr$nom postupku Opéinskog suda u Splitu ili u nastavku
ovoga steajnog postupka. I to je jedan od razloga zbog kojeg je ovaj Sud rijeSio kao u izrijeci
ovog Rjesenja.

10. Sukladno svemu navedenom je ovaj Sud na stajaliStu kako je SteCajhu masu
biviega stetajnog DuZnika kao pravne osobe (GRAFEX, d.o.o., u ste€aju) neophodno
potrebito upisati u sudski registar, radi ¢ega je i rijeSeno kao u izrijeci ovog RjeSenja. Nakon
§to se Stedajna masa upie u sudski registar, $to je ovim RjeSenjem radi pravne sigurnosti
odredeno uginiti nakon pravomoénosti istoga ovog Rjefenja, odludivat ée se o preostalim do
sada postavljenim pitanjima i prijedlozima: razrijefenju Ste€ajnog upravitelja koji je zahtjev
postavila IMEX BANKA, d.d., Split; sazivanju Skuptine vjerovnika a koji je prijediog
predlozio vjerovnik Dino Marki¢ i o drugim pitanjima o kojima to bude potrebito a sve u
okvirima propisa steCajnog prava.

11. Sukladno navedenim odredbama SZ i svemu naprijed navedenom, poSto su nakon
zaklju¢enja ovoga steajnog postupka nad DuZnikom nastavili te¢i navedeni
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parni¢ni postupci radi prikupljanja imovine koja ulazi u steajnu masu, kako je to navedeno u
cijelokupnome gornjem ObrazloZenju, ovaj Sud je i rijefio kao u izrijeci RjeSenja, temeljem

navedenih odredaba SZ.
7

Split, 22. svibnja 2018.

SUDAC:
Jozo Caleta, v.r.,

Pravna pouka: Protiv ovog RjeSenja moZe se izjaviti Zalba u roku od osam (8) dana koji rok
potinje teci nakon proteka osmog dana od objave RjeSenja na mreZnoj stranici e-Oglasna
plota sudova. Zalba se podnosi Trgovatkom sudu u Splitu, Split, Sukoifanska 6, u tri
primjetka a o Zalbt u drugom stupnju odlucuje Visoki trgovalki sud Republike Hrvatske u
Zagrebu.

DNA:
1) Ste¢ajni upravitelj Zoran Mileti¢, Split, Nazorov prilaz 1A, osobno,
2) ZDO u Splitu, Gradansko upravni odjel, Split,
I. Gundulica 29A, preko e-Oglasne ploce,
3) Porezna uprava u Splitu, Split, preko e-Oglasne ploce,
4) IMEX BANKA, d.d., Split, Tolstojeva 6, osobno,
5) Dino Markié, iz Splita, Pazdigradska 20, preko e-Oglasne plode,
6) Kristian Bari$ié, odvjetnik, Split, Velebitska 27, osobno,
7) MreZna stranica e-Oglasna ploca sudova — rok 20. dana,
8) Spis,
9) Registar suda-ovdje ali nakon pravomocnosti,
10) Sudska steCajna pisarnica

Split, 22. svibnja 2018. Sudac: Jozo Caleta,




