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Vraéamo presliku spisa poslovni broj St-411/16 zajedno s 3 6tpravka drugostupanjske
odluke poslovni broj Pz-3273/2017-2 od 25. svibnja 2017., na daljnje postupanje.

Zagreb, 1. lipnja 2017.
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TRGOVACGISUD UZADRU
REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE v 2l eery
ZAGREB A5 ~em TG

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sutkinje Branke Sabari¢
Zovko, predsjednice vije¢a, Maje BilandZi¢, sutkinje izvjestiteljice i Mirte Mati¢, ¢lanice
vijeca, u ste¢ajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom TLM TVORNICA LAKIH METALA
d.d., OIB 71112635487, Sibenik, Ulica Narodnog preporoda 12, odludujuéi o Zalbi ste¢ajnog
vjerovnika DRAGICE LALIC, OIB 02899494784, iz Sibenika, koju zastupa punomoénica
Dragica Cogelja, odvjetnica u Sibeniku, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zadru poslovni
broj St-411/2016 od 26. travnja 2017., u sjednici vijeéa odrZanoj 25. svibnja 2017.

rije§io je

Odbija se Zalba steajnog vjerovnika DRAGICE LALIC kao neosnovana i potvrduje
se rjedenje Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-411/2016 od 26. travnja 2017.

ObrazloZenje

Trgovacki sud u Zadru rjeSenjem poslovni broj St-411/2016 od 26. travnja 2017.
odbacio je prijavu trazbine Dragice Lali¢ od 15. rujna 2016. RjeSenje prvostupanjskog suda
temelji se na odredbi &l. 257. st. 3. i st. 4. te &l. 13. st. 4. Ste€ajnog zakona (,,Narodne novine*
broj 71/15; dalje: SZ) jer je sud utvrdio da podnesak pod nazivom prigovor na popis trazbina
koji je podnijela Dragica Lali¢ 15. rujna 2016. ne sadrZi propisane elemente za prijavu
trazbine, niti iznos traZbine, a vjerovnik nije prijavio svoju traZbinu niti na propisanom
obrascu.

Vijerovnik je protiv predmetnog rjeSenja izjavio Zalbu pobijajuéi ga zbog pogresno
utvrdenog &injeniénog stanja, bitnih povreda odredaba parniénog postupka te pogreSne
primjene materijalnog prava, s prijedlogom ovom sudu preinaciti pobijano rjelenje podredno
ukinuti ga i vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno odlu¢ivanje. U Zalbi u bitnom navodi da
Dragica Lali¢ kao supruga pok. Boska Lali¢a prijasnjeg radnika duZnika, nije niti podnijela
prijavu trazbine buduéi je to sukladno odredbi ¢l. 257. st. 3. SZ-a, morao uciniti stecajni
upravitelj u popisu svih traZbina radnika i prijadnjih duznikovih radnika. Navodi da u svojstvu
tuZiteljice vodi parniéni postupak protiv steajnog duznika kod Opéinskog suda u Sibeniku
pod poslovnim brojem P-3974/05 radi ponistenja odluke o dodjeli stana te da steCajni
upravitelj ima saznanja o tom parni¢nom postupku, da steCajni upravitelj nije postupao na

1



Ref. 12 Pz-3273/2017-2

zakonit nacin kada trazbinu Zaliteljice nije stavio na popis trazbina radnika te da Zaliteljica
nije niti podnijela prijavu trazbine jer je to morao uéiniti steajni upravitelj.

Zalba nije osnovana.

Pobijano rjeSenje je ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. i ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13 i 89/14; dalje: ZPP), u vezi s ¢&l. 10.
SZ-a, te je utvrdeno da je ono pravilno i zakonito.

Iz obrazloZenja pobijanog rjesenja proizlazi da je Dragica Lalié¢, supruga pok. Bogka
Laliéa, nekadadnjeg radnika duznika, 15. rujna 2016. dostavila podnesak pod nazivom
»prigovor na popis trazbina protiv ste¢ajnog duZnika“ u kojem je navela da je tuZiteljica u
postupku koji se vodi protiv stefajnog duZnika kod Opéinskog suda u Sibeniku pod
poslovnim brojem P-3974/05 radi ponistenja odluke o dodjeli stana te da je ste€ajni upravitelj
bio duZan ispitati navedenu trazbinu. U tom podnesku nije navela iznos traZbine niti je
trazbinu prijavila na propisanom obrascu koji je propisan ¢l. 1. st. 1. t. 18. Pravilnika o
sadrZzaju i obliku obrazaca na kojima se podnose podnesci u predsteajnom i steajnom
postupku (,,Narodne novine™ broj 107/15). Stoga je pobijanom odlukom na temelju odredbe
¢l. 13. st. 4. SZ-a, prijava traZbine Dragice Lali¢ odbacena.

Prema odredbi ¢l. 13. SZ-a, u predsteCajnom i steajnom postupku podnesci se
podnose na propisanim obrascima, ako je to ovim Zakonom odredeno (st. 1.) SadrZaj i oblik
obrazaca iz st. 1. tog ¢l. propisat ¢e pravilnikom ministar nadleZan za poslove pravosuda (st.
2.). Ministarstvo nadleZno za poslove pravosuda duZno je osigurati dostupnost obrazaca iz
st. 1. tog ¢l. na mreZnoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova (st. 3.). Ako podnesak nije podnesen
na propisanom obrascu, sud ¢e ga odbaciti kao nedopusten (st. 4.).

Sadrzaj obrasca na kojem vjerovnici prijavljuju traZbinu u steajnom postupku (&l
257. st. 1. SZ-a) propisan je Pravilnikom o sadrZaju i obliku obrazaca na kojima se podnose
podnesci u predsteCajnom i ste€ajnom postupku koji je stupio na snagu 15. listopada 2015.
(obrazac 18.)

Stecajni upravitelj duZan je sastaviti popis svih traZbina radnika i prijadnjih duZnikovih
radnika dospjelih do otvaranja steajnog postupka i predoliti na potpis prijavu njihovih
trazbina u dva primjerka. Medutim, navedena obveza steCajnog upravitelja ne zna¢i da radnici
1 prijasnji duznikovi radnici nisu ovlasteni sami podnijeti prijave svojih trazbina, veé upravo
suprotno proizlazi iz odredbe €l. 257. st. 4. SZ-a. Smisao ove obveze steajnog upravitelja
(sastavljanja popisa i prijava trazbina) je olak$ati poloZaj radnika i prija$njih duZnikovih
radnika u ste€ajnom postupku, §to ne znaci da radnici i prija$nji duZnikovi radnici moraju
prihvatiti popis i prijave trazbina koje je sastavio ste¢ajni upravitelj, ve¢ mogu podnijeti i
sami prijavu svoje trazbine.

Slijedom navedenog, Zaliteljica je ukoliko ima traZbinu prema ste¢ajnom duzniku bila
duZna podnijeti prijavu traZbine stefajnom upravitelju na propisanom obrascu u dva
primjerka, sadrZaj koje je propisan, sukladno odredbi ¢l. 257. st. 1. SZ-a.
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Kako zaliteljica nije podnijela prijavu trazbine sukladno odredbi €l. 257. SZ-a, niti
podnesak sadrzi sve §to bi prijava trazbine trebala sadrzavati pravilnom primjenom
materijalnog prava iz ¢l. 13. st. 4. SZ-a, prvostupanjski sud je istu odbacio.

Slijedom navedenog Zalbu je valjalo odbiti i potvrditi pobijano rjeSenje
prvostupanjskog suda (€1. 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s ¢l. 10. SZ-a).

U Zagrebu 25. svibnja 2017.
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