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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 67 P2-2440/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca dr.
sc. Srdana Simca, predsjednika vije¢a, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Raoula
Dubravca, c¢lana vijeca, u steCajnom postupku nad Steajpom masom iza
SINANOVIC — FASADE d.o.o. u stedaju, OIB 59146328318, Osijek, Brodska 2,
odluCujuci o zalbi razluénog vjerovnika Ranka Foune, OIB 55669727029, 37005,
Ceske Budejovice, A. Barcala 3, Ceska Republika, kojeg zastupa punomoénik Samir
llijazi, odvjetniku iz Rijeke, Pomerio 9, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku,
Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu poslovni broj St-170/2022-27 od 13. srpnja 2023.,
u sjednici vije€a odrzanoj 9. kolovoza 2023.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba razluénog vjerovnika Ranka Foune iz Ceske
Republike i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u
Slavonskom Brodu poslovni broj St-170/2022-27 od 13. srpnja 2023.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu
poslovni broj St-170/2022-27 od 13. srpnja 2023. ukinuta je Odluka skupstine
vjerovnika od 5. srpnja 2023. (toCka |. izreke) i odredeno je da ¢e se to rjeSenje
objaviti na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova (to¢ka Il. izreke).

2. U obrazlozenju navedenog rjeSenja prvostupanjski sud je utvrdio da je na
skupstini vjerovnika od 5. srpnja 2023. donesena odluka da se izvrsi ranije sklopljeni
ugovor o kupoprodaji od 28. prosinca 2016. za nekretninu upisanu u zk. ul. 3091 k.o.
Zamet, kC. br. 50/1, vinograd i Suma od 663 m2 i to 6. suvlasnicki dio 1/6, Sto je u
naravi stan u zgradi, koja nije upisana niti etazirana, a stan je povrSine 63,92 m2 sa
dva parkirna mjesta i spremiStem u potkrovlju i u suterenu na nacin da se obveze
kupac Ranko Foune uplatiti na depozitni raCun suda 15.000,00 EUR na ime razlike
kupoprodajne cijene, a ako ju ne isplati smatra se da ova odluka skupstine nije niti
donesena te Ce se i¢i na prodaju imovine putem FINA-e, a ako uplati kupoprodajnu
cijenu u roku, kupac Ranko Foune i upraviteljica ste€ajne mase u ime steCajne mase
sacinit ¢e aneks kupoprodajnog ugovora u kojem ¢e potvrditi isplatu kupoprodajne
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cijene te Ce steCajna masa dati tabularnu ispravu i obvezat Ce se zatraziti od suda
donijeti rjeSenje kojim ¢e se naloZiti zk odjelu Rijeka upis prava vlasniStva na kupca.

2.1. Osim toga, prvostupanjski sud je ocijenio kako je bilo potrebno utvrditi bi li
steCajni vjerovnici bili namireni na takav nacin prodaje u vecoj mjeri nego kad bi se
nekretnina prodavala kao ste€ajna masa po Clanku 247. SteCajnog zakona (,Narodne
novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22). Ocijenio je i da, ako se uzme trziSna vrijednost
nekretnine od 87.000,00 EUR i namiri troSak nagrade steCajne upraviteljice od
9.614,45 EUR i glavnica trazbine s osnove razlu¢nog prava od 35.000,00 EUR,
preostao bi iznos od 42.385,55 EUR $to je viSe od 15.0000,00 EUR koji bi preostao
po predmetnoj odluci.

2.2. Zbog toga je prvostupanjski sud zakljuCio da je predmetna odluka
skupstine vjerovnika protivha zajedniCkom interesu steCajnih vjerovnika i po
sluzbenoj duznosti je donio predmetno rjeSenje primjenom odredbe clanka 108.
stavka 1. Ste€ajnog zakona.

3. Protiv tog rje$enja Zalbu je podnio razluéni vierovnik Ranko Founa iz Ceske
Republike zbog svih zakonom predvidenih razloga. Predlaze da ovaj sud prihvati
Zalbu i ukine pobijano rjeSenje, odnosno da ga preinaci na nacin da utvrdi da je
odluka Skupstine vjerovnika donesena.

4. Razlucni vjerovnik u zZalbi u bitnome navodi da njegova trazbina osigurana
zaloZnim pravom po osnovi glavnice i kamata iznosi $9.230,00 EUR, a ne samo
35.000,00 EUR glavnice kako je to utvrdio prvostupanjski sud. Osim toga, navodi da
se predmetna nekretnina u zemljiSnim knjigama vodi kao vinograd i Suma, da ,u
pravnom prometu ne predstavlja stan“, nema tehni¢ke ni projektne dokumentacije,
uporabnu dozvolu i nije etazirana i da je stan razlu¢ni vjerovnik kupio u roh bau fazi i
nakon toga u njega ulozio dodatnih 30.500,00 EUR.

4.1. Razlu¢ni vjerovnik takoder istiCe da nitko od vjerovnika nije dao primjedbe
na njegov prijedlog odluke te nitko od vjerovnika nije bio protiv njegove odluke. Isto
tako, smatra i da pravno stanje nekretnine utjeCe na njenu vrijednost te da pobijano
rieSenje ne predstavlja odluku kojom se Stite interesi vjerovnika.

5. Odgovor na Zalbu podnio je ste€ajni duznik koji predlaZze da ovaj sud odbije
Zalbu razlu¢nog vjerovnika jer su zalbeni navodi neosnovani.

6. Zalba nije osnovana.

7. Ispitavsi pobijano rjeSenje na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1. i 2. i
Clanka 381. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
proCisceni tekst, 25/13, 70/19, 80/22 i 114/22) u vezi s Clankom 10. Ste€ajnog
zakona, u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeéi po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 11,,
13. i 14. Zakona o parni¢énom postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava,
ovaj sud je utvrdio da je pobijano rieSenje pravilno i zakonito.
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8. Ovaj sud primjecéuje kako iz izvjeS¢a steCajne upraviteljice proizlazi da je u
steCajnom postupku koji se vodio nad ste€ajnim duznikom bilo doneseno rjeSenje o
prodaji nekretnine, ali se s prodajom zastalo jer je pokrenut postupak radi utvrdenja
prava vlasniStva na nekretnini od strane Ranka Foune, kao i da je taj postupak
pravomocno obustavljen.

9. Postupak unov€avanja imovine koja ulazi u ste€ajnu masu ovisi o tome radi
li se o predmetima na kojima postoji razlu€no pravo ili ne. Ako se unov€ava imovina
koja nije opterecena razluCnim pravom, odluku o prodaji donosi skupstina vjerovnika
ili odbor vjerovnika, medutim ako se unov€avaju predmeti na kojima postoji razlu¢no
pravo valja razlikovati situaciju kada se radi o nekretninama, brodovima i
zrakoplovima (€l. 247. SteCajnog zakona) od situacije kada se radi o drugim
pokretnim stvarima i pravima (Cl. 249. SteCajnog zakona).

10. Sukladno odredbi Clanka 247. SteCajnog zakona nekretnina na kojoj
postoji razluéno pravo prodaje se u steajnom postupku, na prijedlog ste€ajnog
upravitelja ili razlucnog vjerovnika, uz odgovaraju¢u primjenu pravila ovrSnoga
postupka o ovrsi na nekretnini i ne primjenjuju se pravila o obustavi postupka (stavak
1.), o prodaji nekretnine na kojoj postoji razlu¢no pravo sud odlucuje rijeSenjem protiv
kojeg pravo na zalbu imaju ste€ajni upravitelj i razlu€ni vjerovnici, u rjeSenju o prodaji
nekretnine sud ¢e odrediti da se nekretnina prodaje u steCajnom postupku, a u
zemljiSnoj knjizi upisat Ce se zabiljeZba rjeSenja o prodaji nekretnine (stavak 2.), sud
¢e zakljuckom o prodaiji utvrditi vrijednost nekretnine, nagin prodaje i uvjete prodaje
(stavak 3.), a prodaju nekretnine provodi Financijska agencija elektroniCkom javnom
drazbom (stavak 4.). Nekretnina se ne moze prodati: - na prvoj drazbi ispod tri
Cetvrtine utvrdene vrijednosti nekretnine, - na drugoj drazbi ispod jedne polovine
utvrdene vrijednosti nekretnine, - na tre€oj drazbi ispod jedne Cetvrtine utvrdene
vrijednosti nekretnine (stavak 5.), a na Cetvrtoj drazbi nekretnina se prodaje po
pocetnoj cijeni od 1,00 kn (stavak 6.).

11. Iz navedenih odredaba proizlazi da odluCivanje o nacCinu prodaje
nekretnina na kojima postoji razlu€no pravo nije u ovlasti skupstine vjerovnika, jer o
tome odluc€uje sud, a jedini nacin prodaje je propisan Ste€ajnim zakonom tako da
prodaju nekretnina na kojima postoji razluéno pravo provodi Financijska agencija
elektronickom javnom drazbom.

12. Stoga je, suprotno zalbenim navodima, pravilno i zakonito prvostupanijski
sud pobijanim rjeSenjem ukinuo odluku skupstine vjerovnika koju ona nije bila
ovlastena donijeti i koja odluka je u protivnosti s izri€itim odredbama Ste€ajnog
zakona o visini kupoprodajne cijene (Clanak 247. stavak 5. i 6. Ste€ajnog zakona).

13. Neosnovano Zzaliteli smatra da je takva odluka (donesena po
neovlastenom tijelu i protivno izri€itim zakonskim odredbama) u zajedni¢kom interesu
stecajnih vjerovnika pa da prvostupanjski sud zbog toga nije mogao ukinuti tu odluku.
Naime, iako bi takva odluka (eventualno) mogla bila u zajednickom ekonomskom
interesu stecCajnih vjerovnika (ako bi nekretnina u konacnici doista bila unovéena po
viSoj kupoprodajnoj cijeni koju je odlukom skupstina vjerovnika odredila), skupstina
vjerovnika nije bila ovlastena donijeti takvu odluku i ona je protivna izri€itim
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zakonskim odredbama o visini kupoprodajne cijene, a osim toga protivha je
zajedniCkom interesu steCajnih vjerovnika koji se ogleda u tome da se stecajni
postupak provede hitno i na zakonit nacin. Ovakvo pravno shvacéanje prihvaceno je i
u sudskoj praksi ovog suda (npr. odluka u predmetu ovog suda poslovni broj
Pz-103/2017).

14. Ovaj sud primjecéuje i da je u uvodu pobijanog rjeSenja pogreSno oznacen
dan njegovog donoSenja. Medutim, ova pogreSka ne Cini pobijano rjeSenje nejasnim
ni nerazumljivim, a pogreske u imenima i brojevima, i druge ocCite pogreske u pisanju
i raCunanju, nedostatke u obliku i nesuglasnost prijepisa presude s izvornikom
ispravit ¢e sudac pojedinac, odnosno predsjednik vije¢a u svako doba (Clanak 342.
stavak 1. Zakona o parniénom postupku u vezi s ¢lankom 10. Ste€ajnog zakona).

15. Stoga je valjalo odluciti kao u izreci primjenom odredbe ¢lanka 380. toCke
2. Zakona o parni¢nom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 6. Ste€ajnog zakona.

Zagreb, 9. kolovoza 2023.

Predsjednik vijeca
dr. sc. Srdan Simac
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