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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Amruševa 2/II							7 St-233/99

U I M E  R E P U B L I K E  H R V A T S K E
R J E Š E N J E

	TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU po sucu pojedincu Vesni Malenica kao stečajnom sucu u stečajnom postupku nad dužnikom  ENCO d. o. o. u stečaju, Ljudevita Posavskog 7, Sesvete, OIB 50390609174, 8. prosinca 2016.

r i j e š i o  j e

	1. Zaključuje se stečajni postupak nad dužnikom ENCO d. o. o. u stečaju, Ljudevita Posavskog 7, Sesvete, OIB 50390609174, temeljem odredbe čl. 196 Stečajnog zakona.
	2. Ovo rješenje objavit će se na e-oglasnoj ploči suda, a nakon pravomoćnosti dostaviti će se sudskom registru ovog suda, radi brisanja dužnika iz sudskog registra.

Obrazloženje

	Rješenjem stečajnog suca broj St-233/99 od 21. travnja 2016. određeno je završno ročište u ovom stečajnom postupku, nakon što su se stečajni sudac i Odbor vjerovnika suglasili s provođenjem završne diobe. Završna dioba provedena je na prijedlog stečajnog upravitelja a nakon što je unovčena cjelokupna stečajna masa na način da su vjerovnici prvog i drugog višeg isplatnog reda namireni u cijelosti, a vjerovnici trećeg višeg isplatnog reda namireni s 87,52% utvrđenih tražbina.
	Završno ročište određeno je za 31. svibanj 2016., a rješenje je objavljeno na e-oglasnoj ploči suda 21. travnja 2016.
	Predmet ročišta bila je rasprava o završnom računu stečajnog upravitelja i prigovori na završni popis, a kako je to objavljeno rješenjem od 21. travnja 2016.
	Pravo sudjelovanja imali su svi stečajni vjerovnici, stečajni upravitelj, razlučni vjerovnici i vjerovnici stečajne mase. 
	Na završnom ročištu stečajni upravitelj podnio je izviješće o obavljenim poslovima kao i završni račun, a isti su objavljeni na e-oglasnoj ploči 12. svibnja 2016.
	Iz izvješća proizlazi da je stečajni upravitelj unovčio cjelokupnu imovinu koja čini stečajnu masu i uprihodio sva sredstva nastala poslovanjem dužnika tijekom stečajnog postupka.
	U stečajnom postupku ukupno su utvrđene tražbine u iznosu od 48.628.757,87 kn. 
	Tijekom obavljanja djelatnosti kao i unovčenjem imovine ukupno su ostvareni prihodi u iznosu od 480.405.557,82 kn.
	Rashodi su utvrđeni u iznosu od 396.435.451,08 kn. Stečajni upravitelj detaljnije je nazočnim vjerovnicima elaborirao nastale troškove, a imajući u vidu da je stečajni dužnik obavljao djelatnost duži period, najveće stavke u troškovima čini trošak poreza, neto plaće , poreza i doprinosa, te materijalnih troškova i energenata u poslovanju kao i naknade koje su teretile specifičnu djelatnost stečajnog dužnika.
	Vjerovnici su namireni iznosom od 58.493.291,57 kn, time da je razlučni vjerovnik podmiren u cijelosti, kao i vjerovnici prvog i drugog isplatnog reda, dok su vjerovnici trećeg višeg isplatnog reda namireni u 87,52% utvrđenih tražbina.
	Također je izvršena rezervacija sredstava za postupke u tijeku u iznosu od 21.511.520,11 kn.
	Na završnom ročištu punomoćnik vjerovnika Danila Peričića imao je primjedbu te zahtijevao od stečajnog upravitelja obrazloženje zašto nije podnijeta žalba protiv rješenja o namirenju razlučnog vjerovnika, na način da se iz postignute cijene ne namiruje u cijelosti razlučni vjerovnik, bez obzira što je postignuta cijena veća od iznosa koji potražuje razlučni vjerovnik. Punomoćnik vjerovnika mišljenja je da razlučni vjerovnik treba participirati u troškovima postupka na način da se stupanj namirenja vjerovnika ne osiguranih tražbina izjednači s namirenjem razlučnog vjerovnika.
	Stečajni upravitelj i nadalje je ustrajao na razlozima i činjenicama navedenim u izvješću, a razloge iznijete u rješenju o namirenju ocijenio je svrsishodnim i zakonitim za rješenje stečajnog postupka i namirenje vjerovnika.
	Ostali nazočni vjerovnici nisu imali primjedaba na podnijeto izvješće kao i završni račun stečajnog upravitelja. Nije bilo prigovora na diobeni popis. Neunovčenih predmeta stečajne mase nema.
	Stoga, a kako je stečajni upravitelj dostavio u spis dokumentaciju o provedenoj završnoj diobi, valjalo je temeljem odredbi čl. 196 Stečajnog zakona donijeti rješenje o zaključenju stečajnog postupka.	
Zagreb, 8. prosinac 2016.
	
									SUDAC:
									Vesna Malenica v. r. 			
POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
	Protiv ovog rješenja, nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana po primitku rješenja, a ulaže se putem ovog Suda u 2 primjerka za Sud i po 1 za svaku protivniku stranku.

Za točnost otpravka – ovl. službenik
								Kristina Švajger
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