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REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U ZLATARU
STALNA SLUZBA U ZABOKU
Matije Gupca 22, Zabok
Pp-1673/2022-43

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opc¢inski sud u Zlataru, Stalna sluzba u Zaboku, po sutkinji Mariji Bracun, uz
sudjelovanje Kristine Folnovi¢ Rezek kao zapisni€ara, rieSavajuci u prekr§ajnom postupku
protiv okrivljenika Mohammeda Adlah, drzavljanin Sirije, zastupanog po branitelju odv;.
Nini Cosi¢, radi prekrsajnih djela iz €lanka 22.st.3. i ¢lanka 22.st.1. Zakona o zastiti od
nasilja u obitelji ( NN 70/17, 126/19, 114/22, 36/24 dalje: ZZNUO) povodom OptuZznih
prijedloga Policijske postaje Zabok, broj: Klasa:211-07/22-5/22269, Urbroj:511-17-05-22-
1 od 25.8.2022. i broj: Klasa:211-07/22-5/26287, Urbroj:511-17-05-22-1 od 28.9.2022.,
nakon glavne rasprave provedene javno i dovrSene 18. veljaCe 2025., u prisutnosti
okrivljenika, branitelja i punomocnice oSteCene, a odsutnosti i opunomocenika ovlastenog
tuzitelja, te Presude javno objavljene istog dana u odsutnosti okrivljenika, branitelja i
punomochnice ostec¢ene i opunomocenika ovlastenog tuZitelja,

presudio je

l. Okrivljenik: Mohammed Adlah, sin Ali i Ghadah djev. Khauri, rod. 2.7.1984. u
Siriji, Hama, drzavljanin Sirije, OIB:50012967494, s prebivaliStem u Zaboku,
Radnicko naselje 17, pismen, VSS, po zanimanju dipl. novinar, pohada Fakultet
za pravo u San Francisku, nezaposlen, uzdrzavan od ustedevine, neoZzZenjen,
otac dvoje mit. djece u dobi 5 god. i 2. god., bez imovine, prekrdajno osudivan,
protiv njega se ne vodi drugi prekrsajni niti kazneni postupak,

kriv je

Sto je:

1) 19. kolovoza 2022., u 12,00 sati, u gradu Zaboku, Radni¢ko Naselje kod kbr.
17., u prostoriji kuhinje obiteljske ku¢e kao punoljetni ¢lan obitelji izvanbraéni drug
pocinio je nasilje u obitelji u prisutnosti zajednicke mit. djece Ali Adlah, rod.2019. i
Dado Adlah, rod. 25.2.2022., na nacin da je pogrdnim rije€ima:"Zmazana zena, i
nisi Cista Zena, mozda te je neki muskarac jebo!", viCuéi vrijedao i omalovazavao
izvanbracnu suprugu Ines Mazan, nakon ¢ega je na pod bacio njeno prijenosno
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racunalo i torbu, a navedeno ponaSanje prouzroCilo je povredu dostojanstva i
uznemirenosti kod Ines Mazan,

dakle, kao punoljetni Clan obitelji, izvanbracni drug, otac zajedniCke djece, pocinio
je psihicko nasilje obitelji u nazo€nosti djece prema izvanbracnoj druzici izazivajuci
povredu dostojanstva i osje¢aj uznemirenosti,

Cime je pocinio prekrSaj iz Clanka 10. t. 3. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji,
kaznjivo po ¢l. 22.st.3. istog Zakona,

2) 20. rujna 2022. i 25. rujna 2022, u utorak/nedjelju, u 08,30 i 10,00, u gradu
Zaboku, RadniCko Naselje kod kbr. 17., u kuci, kao punoljetni Clan obitelji, izvanbracni
drug pocinio je nasilje u obitelji prema svojoj izvanbracnoj druZici Ines Mazan na nacin
da je dana 20.9.2022. u 10,00 sati sa svog mobilnog telefona broja 091 6158923 putem
aplikacije "Whatsapp" na njen broj 097 7800301 poslao poruku uvredljivog sadrzaja u
kojoj ju je pogrdnim rije€ima vrijedao: "Ti si prljava Zena za jednu no¢ fuj, svima ¢u reci da
si Zena za jednu nog¢, ti si jeftina kurva", a dana 25.9.2022. je putem svog mobilnog uredaja
nazvao svoju izvanbracnu druzicu Ines Mazan te ju je vrijedao pogrdnim rije€ima kojom
prilikom joj je viSe puta rekao da je kurva, a takvo ponasSanje je kod izvanbracne druzice
Ines Mazan prouzrocCilo osjec¢aj uznemirenosti i povrede dostojanstva,

dakle, kao punoljetni Clan obitelji, izvanbracni drug, pocinio je psihicko nasilje
obitelji prema izvanbracnoj druZici izazivajuéi povredu dostojanstva i osjecaj
uznemirenosti,

Cime je pocCinio prekrSaj iz ¢lanka 10.t. 3. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji,
kaznjivo po €l. 22.st.1. istog Zakona,

[l. pamu se na osnovu istog propisa,

utvrduje

nov€ana kazna

za djelo pod 1) u iznosu od 1.100,00 eura (tisu¢u sto eura),

za djelo pod 2) uiznosu od 300,00 eura (tristo eura),

pa se uz primjenu Ccl. 39. st. 1. t. 2. Prekr$ajnog zakona,

izrice

ukupna nov€ana kazna u iznosu od 1.400,00 eura (tisucu Cetristo eura).
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[ll.  Okrivljenik je duzan nov€anu kaznu, temeljem clanka 33.st.10. PrekrSajnog
zakona ("Narodne novine" broj 107/07, 39/13, 157/13, 110/15, 70/17, 118/18, 114/22),
platiti u roku od 30 dana od pravomocnosti ove presude.

IV. Temeljem Cl. 152.st. 3. PrekrSajnog zakona smatrat ¢e se da je okrivljenik u
cjelini platio nov€anu kaznu ako plati dvije treCine izreCene novCane kazne, odnosno
933,33 eura (devetsto trideset tri eura i trideset tri centa) nov€ane kazne, u odredenom
mu roku.

V. Ukoliko okrivljenik nov€anu kaznu u iznosu od dvije treCine izreCene novCane
kazne ne plati u roku 30 dana, izreCena novCana kazna u cijelom iznosu ¢e se u smislu
odredbe Cl. 34.st.1. PrekrSajnog zakona naplatiti prisilno, a ako se ne naplati prisilno u
roku od dvije godine, postupit ¢e se prema pravilima iz ¢l. 34.st.2. Prekr§ajnog zakona.

VI. Okrivljenik je duzan, temeljem ¢l. 138.st. 1. i st. 2. 1.2. 1 3. u svezi s ¢l. 139.
PrekrSajnog zakona, u svezi s RjeSenjem o odredivanju pausalnog iznosa za troSkove
prekrSajnog postupka (NN 18/13), platiti troSkove ovog postupka u ukupnom iznosu od
39,17 eura (trideset devet eura i sedamnaest centi), koji se u iznosu od 30,00 eura
odnose na paus$alne troSkove ovog postupka, dok se u iznosu od 9,17 eura odnose na
troSkove prijevoza svjedoka, a koji troSkovi se imaju uplatiti uplatom na drzavni proracun
u istom roku kao i kazna, jer ¢e se u protivnom naplatiti ovrhom, temeljem ¢l. 152.st.4.
PrekrSajnog zakona.

VII. Odbija se tuzitelj PP Zabok sa zahtjevom da se okrivljeniku Mohammedu
Adlah izrekne zastitna mjera obveznog psihosocijalnog tretmana.

VIII. Okrivljeniku Mohammedu Adlah, temeljem ¢lanka 50. st. 2. i 3. Prekr$ajnog
zakona, te Clanka 13.t.1. i Clanka 16.st.1. i 2. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji, izrice
se za$titna mjera zabrane priblizavanja, uznemiravanja ili uhodenja zrtve nasilja u
obitelji prema zrtvi nasilja bivSoj izvanbracnoj druzici Ines Mazan u obiteljskoj kuéi u
mjestu Hras€ina- Trgovidce, Mareti¢i 1, na udaljenosti manjoj od 200 metra i u drugim
mjestima na udaljenosti manje od 200 metara, u trajanju od 24 (dvadeset Cetiri) mjeseca,
koja se sastoji u tome da se okrivljenik Mohammed Adlah ne smije priblizavati Ines
Mazan, u obiteljskoj kuc¢i u mjestu Hrascina- TrgoviSc¢e, Maretici 1, na udaljenosti manjoj
od 200 metra i u drugim mjestima na udaljenosti manje od 200 metara, osim u
prostorijama Suda, a ista se zastitna mjera primjenjuje po pravomocnosti ove presude,
a u istu se ima uraCunati mjera opreza zabrane priblizavanja i zabrana uspostavljanja ili
odrzavanja izravne ili neizravne veze prema Zrtvi nasilja po RjeSenju od 13.3.2024. i
Rjesenju o produljenju mjere opreza od 25.6.2024.

IX. Okrivljenik Mohammed Adlah se upozorava da je duZan postupiti po izreCenoj
zastitnoj mjeri pod prijetnjom sankcija iz odredbe €l. 24. Zakona o zastiti od nasilja u
obitelji.
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Obrazlozenje

1. Policijska postaja Zabok, broj: Klasa:211-07/22-5/22269, Urbroj:511-17-05-22-1
od 25.8.2022. i broj: Klasa:211-07/22-5/26287, Urbroj:511-17-05-22-1 od 28.9.2022.,
podnijela je Optuzne prijedloge protiv okrivljenika zbog djela prekrsaja Cinjenic¢no i pravno
opisanih u izreci ove presude.

2. Obzirom da je protiv okr. Mohammeda Aldah podnijeto vise Optuznih prijedloga
za ista djela prekrSaja, temeljem ¢l. 99.st.8. PrekrSajnog zakona Sud je odlucio provesti
jedinstveni prekrsajni postupak i donijeti jednu presudu, o ¢emu je donijeto i RjeSenje o
spajanju postupka od 17.3.2023.

3. Okrivljenik Mohmmed Adlah, ocitujuci se na navode optuzZenja iskazao je da se
ne smatra krivim i ne priznaje djela prekr8aja kako mu se stavljaju na teret. U obranu je
iskazao da dana 20.9.125.9.2022. godine sa svojeg mobilnog telefona nije poslao nikakve
poruke uvrjedljivog sadrZaja izvanbra¢noj supruzi Ines Mazan s kojom ima dvoje djece
mit. Ali Adlaha, r. 15.10.2019. i Dadu Adlaha, rod. 25.2.2022., to nije istina da bi Ines
poslao poruke da je prljava Zena za jednu noc¢, fuj i da ¢e to svima reci i da bi je nazivao
jeftinom kurvom, &to bi joj i viSe puta rekao 25. 9.2022. neposrednim putem mobitela.
Samo moze reci da ne zna to¢no kojeg dana je kod njega dosla policija jer je njegov brat
kontaktirao sa policijom da mu Ines ne Zeli dati djecu, pa koliko zna dao mu je uputu da
sve rjeSava putem Suda, nije vidio nikakve uvrjedljive poruke na mobitelu Ines, pa o njima
nema nikakva saznanja. Zna da se to sve dogodilo prije nego $to je iSao u zatvor gdje je
bio 10 mjeseci, te ¢e u spis predati presudu OS Zlatar, Kaznenog odjela, jer je nakon tog
dogadaja iSao u zatvor. PoriCe da bi poslao bilo kakve poruke Ines Mazan, a isto tako i da
bi ju nazvao 25.9.2022. putem telefona. U odnosu na dan 19.8.2022. poriCe da bi Ines
vrijedao pogrdnim rije€ima kao $to su navedene u Optuznom prijedlogu, niti je bacio na
pod njeno prijenosno racunalo i torbu u namjeri da bi vrijedao i omalovazavao Ines i joS u
prisutnosti njihove zajednicke djece. Sjeca se te prilike te moze reci da njemu laptop nije
radio pa je zamolio Ines da mu radi nekog posla da svoj laptop na koridtenje Sto je i u€inila.
Kako je radio na laptopu pronasao je njene neprimjerene slike sa bivSim partnerima koje
je Cuvala u laptopu, te je reagirao na to rekavsi joj da nije primjerena Zena za njegovu
djecu, prigovorio je za Cuvanje tih slika od strane Ines sa bivSim partnerom, ali nije nista
ucinio da bi je prestrasio, uvrijedio ili uznemirio. Nije radio nista protiv Ines Mazan, doSao
je u R. Hrvatsku 2014. godine, a Ines je upoznao 2018. godine, kada su i poceli Zivjeti
zajedno, 2019. rodilo se dijete Ali Adlah, Zelio je sklopiti brak sa Ines, ali nije mogao jer je
iz Sirije morao dobiti Rodni list, to je trajalo viSe od godinu i pol kad ga je kona¢no dobio i
ovjeren 2022. u kolovozu mjesecu, ali umjesto da sa Ines sklopi brak, Ines je sama otiSla
od njega, a prije toga ga je prijavila policiji. Posebno istiCe da je bio zaposlen u Organizaciji
Reporter AXJ Croatia News, koja radi na =zastiti ljudskih prava i ima odobrenje
predsjednika R. Hrvatske za svoj rad, i tim sredstvima je uzdrZzavao i Ines i svoje dvoje
djece. Nakon §to je Ines otiSla iz ku¢anstva sa njihovo dvoje djece, prijavila ga je policiji,
bio je u zatvoru i sada nije zaposlen, povremeno dobiva donaciju. Na poseban upit suda
iskazuje da sada djecu vida jedan dan u tjednu, u njegovo kuc¢anstvo ih dovodi Ines, u
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svojoj kuéi se druzi sa djecom za to vrijeme je u kuci i Ines, pa ako je tako agresivan ona
sigurno ne bi boravila za to vrijeme u njegovoj kuéi. Jo§ mora reci da dok je bio u zatvoru
da je odradivao svoj rad u Ministarstvu pravosuda, proSao je sve preglede i procjene kako
psihiCke tako i fiziCke, da nije opasan, agresivan, te je na temelju te dijagnostike i upucen
na rad kao kuhinjski pomoc¢nik u Min. Pravosuda u Vukovarskoj aveniji, $to dokazuje
preslikom isplata zatvorenika za svibanj, travanj, srpanj, a radio je od veljaCe do
15.8.2023., do izdrzane kazne zatvora. Na poseban upit suda iskazuje da viSe ne Koristi
mobitel kojeg je koristio u mjesecu srpnju i rujnu 2022. god. jer je 15.10.2022. iSao u
zatvor. Na poseban upit suda iskazuje da bi Zelio da se Ines vrati radi njihove djece u
obitelji, ali ona to ne zeli, Zivi na adresi svoje majke u Konjs€ini. Na poseban upita suda
da li je kao bivSi izvanbracni partner i otac zajedniCke djece poduzeo bilo kakvu radnju da
bi zastiti dostojanstvo i integritet Ines Mazan, kao majke zajedniCke djece od uvrjedljivih
objava putem Facebooka za koje u obrani iznosi da nije objavio on, nego njegova
organizacija AXJ Croatian News, okr. odgovara da on nema nista protiv Ines Mazan, a
na opetovano obrazloZenje pitanja" da li je zastitio Ines Mazan od takvih uvrjedljivih
objava", iskazuje da je postupanje policije i Centra prijavio svojem poslodavcu.

4. Na glavnoj raspravi provedenoj javno i dovrSenoj 18. veljaCe 2025., ispitana je
svjedokinja- zZrtva nasilja Ines Mazan, a izvrSen je uvid i €itano je Optuzni prijedlozi PP
Zabok, broj: Klasa: 211-07/22-5/22269, Broj: 511-17-05-22-1. od 25.8.2022. i broj: Klasa:
211-07/22-5/26287, Urbroj: 511-17-05-22-1 od 28.9.2022. (list spisa br. 1-3 i 25-28),
Obavijest pocinitelju prekrsaja (list spisa br. 4 i 29), lzvjeS¢e o pruzenoj intervenciji od
19.8.2022. i od 27.9.2022. (list spisa br. 5-6 i 30-32), Obavijest zrtvi nasilja u obitelji (list
spisa br. 12-13 i42-45), Obrazac o provedenom postupku pojedinane procjene potreba
zrtve za zastitom (list spisa br. 14 i 44), Potvrda iz prekrSajne evidencije MP (list spisa br.
15), RjeSenje o spajanju prekrdajnih postupaka od 17.3.2023. (list spisa br. 23-24),
Punomo¢ oStecenice (list spisa br. 50), Presuda OS u Zlataru 36.K-329/2022-17 od
05.12.2022. sa Potvrdom pravomocnosti (list spisa br.59-66), Socijalna anamneza
okrivljenika od 20.02.2024. (list spisa br. 68-70), Zapisnik o ispitivanju svjedokinje Ines
Mazan od 27.9.2022., Ispis poruka Facebook predane po punomoc¢nici svjedokinje-Zrtve
nasilja, RjeSenje o mjeri opreza VPS-a pod brojem IR-70/2024 od 11. travnja 2024. (list
spisa br.102-104), RjeSenje o produljenju mjere opreza od 25. lipnja 2024. (list spisa
br.113-116), Podnesak branitelja odvjetnika Nine Cosi¢ o otkazivanju punomodi
okrivljeniku (list spisa br. 132)

5. Svjedokinja- zrtva nasilja Ines Mazan, u nazo¢nosti punomocnice odvj. Anite
Barlafa, iskazala je da za dogadaj u mjesecu kolovozu 2022. moze i to¢no re¢i datum,
19.8., petak, dosla je sa djecom iz Setnje pa u ku¢u usli u cipelama, nisu skinuli cipele niti
djeca niti ona, i to je po njoj u biti bio povod tog dogadaja, kada ju je bivSi izvanbracni
partner u kuhinji poCeo vrijedati rijeCima da "je zamazana Zena, da nije Cista Zena", pa je
na pocetku reagirala rije€ima da nije to neki veliki problem da cCe odistiti i usisati da to nije
neki veliki problem, ali da ¢e prvo nahraniti djecu jer su bila 2-3 sata u Setnji. Adlah je
hodao stambenim prostorom i vikao je rije€i, nazivajuci ju i "kurva, da nije Cista Zzena, da
ne Cisti, da nije preskinula krevetninu ne zna koliko dugo vremena", zbog ¢ega ju je bilo
sram susjeda da ne slusaju takvo njegovo vikanje, pa je zatvarala prozore i vrata. Sje¢a
se da je otvorio vrata i na vratima vikao da je "kurva", to je ponovio viSe puta, kao i da je
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"zamazana Zena". Cijelo vikanje, vrijedanje je trajalo otprilike dva sata, a kada je odlucila
pozvati policiju, Cekala je policiju 40 minuta, kada je znao da je nazvala policiju malo se
smirio, ali joj je i dalje govorio da je "zamazana Zena" i ona je zbog toga doista bila
uznemirena i povrijedena. To se sve dogadalo u prostoru kuhinje i u prizemlju stambenog
prostora jer je Adlah Setao vicuci iz prostorije u prostoriju, djeca su tome bila prisutna, Ali
je bio prisutan cijelo vrijeme, a Dado je spavao u kinderbetu u svojoj sobi. Kako policija
nije duze vrijeme dolazila, imala je namjeru ponovno je zvati, jer Adlah je i dalje ponavljao
viCuci i vrijedajuci je da je "zamazana zena", da je "kurva", i u jednom trenutku je odlucila
da viSe ne Zeli zivjeti s njim, da ¢e napustiti izvanbra¢nu zajednicu i odseliti kod svoje
majke, pa je pocela uzimati djecje stvari, njihovu torbu koju inace nosi u Setnju, ali je Adlah
tu djecju torbu u kojoj je jos bila boCica sa mlijekom uzeo i bacio na pod, tako da su se
flaSice razbile, nije joj dao da uzme i ostale djecje stvari, a niti joj je dozvolio da uzme
svoje stvari. ToCno se sjeca i vidjela je da je uzeo njen laptop i torbu i bacio je laptop s
visine na pod, bas s namjerom da ga razbije, da ga unisti. Uspjela je sa sobom uzeti malo
stvari u nekoliko vrec€ica, malo djecjih stvari, a kako je to trajalo do dolaska policije duze
vrijeme, onemogucio joj je da svoje stvari uzme, tako da u jednu sobu koja im je sluzila
kao priru¢no skladiste, zaklju¢ao u taj prostor njenu torbu i nije joj dao pristupa toj torbi
sve dok nije dosla policija. Dodaje joS da joj je Adlah prilikom odlaska iz ku¢anstva prijetio
otprilike rijeCima da "ako sada ode iz te kuce, da od sutra ona i majka viSe nece raditi, da
nece imati niti za hranu za djecu, ne znas tko sam ja", $to je ponavljao viSe puta, Sto je
rekla policiji, jer se osjecala ustradeno, a sada zna da je i to ostvario jer je nakon dva
mjeseca ostala bez zaposlenja, dobila je otkaz, te se i vrlo teSko zaposlila. Tom prilikom
je policiji dala iskaz. U odnosu na Whatsapp poruke koje je primila u mj. rujnu nakon sto
je napustila zajednicku izvanbracnu zajednicu sa djecom, od Adlaha je primila putem
svoje aplikacije Whatsapp sa njegove aplikacije Whatsapp primila njegove uvrjedljive
poruke, nazivao ju je raznim uvrjedljivim rije€ima, sigurna je da su to poruke koje je on
poslao, jer je vidljivo po njegovom broju koji ima spremljen u svojem mobitelu, a sam
sadrzaj odmah daje na uvid sudu. Adlah je poslao poruke sa svojeg broja 091 6158923
na njen broj 097 7800301, te joj je tako napisao "ti si prljava, prljava Zena za jednu no¢,
nazalost dokazi to potvrduju", te rije¢ "Fojeeeeee", §to po njoj znadi "fuj", te dalje " sada
mogu sve objaviti i ako ode$ u bilo koja zemlja na svijetu znat ¢e da si Zzena za jednu noc",
"ti si jeftina kurva", puno puta ju je upravo u tim porukama uznemirio i uvrijedio rijecju
"kurva" napisao ju je bezbroj puta. Svaki puta se osjecala vrlo nezastiCeno kao majka
dvoje milt. djece i zbog tog je napustila izvanbra¢nu zajednicu, smjestila se s djecom kod
majke, ali Adlah i dalje na Facebooku objavljuje poruke o njenoj osobnosti i umanjuje
njeno dostojanstvo, ipak ju ljudi u njenom kraju poznaju, pa se osjeca uznemireno i
povrijedeno joj je dostojanstvo, jer npr. napisao je na Facebooku da Sud u Zagrebu Zeli
skrbnistvo nad djecom dati majci koja se bavi prostitucijom, seksom za novac". Na
poseban upit suda iskazuje da se to¢no sjeca da se to dogodilo u mj. kolovozu 2022., da
je nakon toga napustila izvanbracnu zajednicu sa djecom, da se to dogodilo u petak, te je
u ponedjeljak o tom dogadaju obavijestila Centar za soc. rad, kao prvi radni dan nakon
dogadaja. Na poseban upit suda iskazuje da Adlah nema nikakvu mjeru opreza prema
njoj, a ona se doista nakon ovih zadnjih poruka kada su vec¢ i postupci o skrbnistvu za
djecu u tijeku, a Adlah ne prestaje sa ruznim porukama o njoj, osjeCa ustraSenom,
uznemireno i boji se za svoju sigurnost, jer Adlah nije pokazao namjeru da prestaje sa
ponasanjem prema njoj na opisani nacin, pa trazi da se izrekne zastita u vidu zabrane
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priblizavanja, uznemiravanja, odnosno prvenstveno da ju se zastiti od uvreda i kleveta
putem Facebooka. Na poseban upit suda iskazuje da viSe na kbr. Radni¢ko naselje 17,
nema svojih osobnih niti djecjih stvari i nema potrebe da uz pratnju policije odlazi po te
stvari.

6. Uvidom u Presudu od Opcinskog Suda u Zlataru broja: K-329/2022-17 od
5.12.2023., pravomoc¢no 29.12.2022. (list spisa br.58-63), razvidno je da je okrivljenik
osuden za kazneno djelo protiv slobode- prijetnja, opisanom po Clanku 139.st.2. i 3.
Kaznenog zakona i nametljivo ponasanje opisano po ¢lanku 140.st.1. i 2. prema Zrtvi Ines
Mazan, za $to je okrivljeniku izreCena jedinstvena kazna zatvora u trajanju od 10 mjeseci
te mu je izreCena sigurnosna mjera obveznog psihosocijalnog tretmana, a uvidom u
sadrzaj presude i CinjeniCni opis djela razvidno je da okrivljenik nije osuden za djela iz
optuznih prijedloga u ovosudnom spisu.

7. Na temelju ovako provedenog dokaznog postupka, iskaza svjedokinje- Zrtve
nasilja Ines Mazan, €ijem iskazu je Sud u cijelosti povjerovao usporedujuci ga sa iskazom
u prethodnom postupku i Zapisniku o ispitivanju svjedoka, nasao logic¢nim, uvjerljivim i
dosljednim kako u ponavljanju rijeci tako i opisu vremena i dinamici dogadaja te uvidom u
materijalne dokaze u spisu, analizirajuci briZljivo svaki dokaz posebno i u njihovoj
ukupnosti, sve ocjenjujuci u smislu odredbe ¢lanka 88. PZ-a, ovaj Sud uzeo je dokazanim
prekrSajna djela okrivljenika Mohammeda Adlah, kako mu se stavljaju na teret, nasavsi
u tim utvrdenim djelima sva bitna obiljezja djela prekrsaja za djelo pod 1) iz ¢lanka 22.st.3.
i za djelo pod 2) iz €lanka 22.st.1. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji.

8. Stoga je Sud okrivljenika proglasio krivim, a pri izboru vrste i visine kazne,
izabrana je i utvrdena nov€ana kazna za svako djelo posebno, a potom izre€ena ukupna
nov€ana kazna u iznosu propisanom Zakonom, a za koju izreCenu nov€anu kaznu Sud
nalazi da ¢e se istom ostvariti svrha kaznjavanja i utjecati na pocinitelja da ubuduce ne
¢ini prekr3aje, a ujedno da ¢e se primjenom kazne utjecati na svijest okrivljenika o povredi
javnog poretka, drustvene discipline i drugih drustvenih vrijednosti koje se zakonom zele
zastiti.

9. U konkretnom slucaju, nesporno je da je okrivljenik pocinio psihicko nasilje u
obitelji prema €lanu obitelji, svojoj bivSoj izvanbracnoj druzici Ines Mazan, (prema odredbi
Clanka 8.st.1. ZZNUO-a), u odnosu na djelo pod 1) izreke na nacin da ju je psovao i
vrijedao raznim pogrdnim rijeCima: "Zmazana Zena, ti nisi Cista Zena, mozda te je neki
muskarac jebo", u nazocCnosti zajedni¢ke mit. djece, ujedno pri tome bacivsi na pod
prijenosno racunalo i torbu sa stvarima nje i djece, kako je to Zrtva nasilja u obitelji
uvjerljivo, logi¢no i objektivno iskazala opisujuci dinamiku i tijek dogadaja, dok je u odnosu
na djelo pod 2) takoder nesporno da je okrivljenik sa svog mobilnog telefona putem
aplikacije "Whatsapp" poslao poruku uvredljivog sadrzaja u kojoj ju je pogrdnim, izrazito
grubim i uvredljivim rije€ima vrijedao zrtvu nasilja: "Ti si prljava Zena za jednu no¢ fuj,
svima ¢u reci da si Zzena za jednu no¢, ti si jeftina kurva", $to je sud utvrdio neposrednim
uvidom u ispis poruka, kao i poklanjajuci svoju vjeru zrtvi nasilja, te i nije sporno da je u
direktnoj komunikaciji putem mobilnih uredaja nazvao svoju izvanbra¢nu druZicu Ines
Mazan te ju je vrijedao pogrdnim rijeCima kojom prilikom joj je viSe puta rekao da je
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"kurva", kako je to opetovano ustvrdila, Sto jest psihicko nasilje koje je kod zrtve
prouzrocilo povredu dostojanstva ili uznemirenost, prema odredbi ¢lanka 10.st.3. ZZNUO-
a, jer iste vikane rijeCi po svom sadrZaju jesu takovog znacaja da se povrijedi, umaniji,
ponizi dostojanstvo osobe, a kako je djelo pod 1) u€injeno u neposrednom kontaktu sa
Zrtvom u nazocnosti njihove djece, a izgovorene vicuéim i prijetecim ozbiljnim tonom i na
nacin da uznemire i omalovaze Clana obitelji, majku zajedniCke djece, povrjeduju osobu
po nacinu i razlogu kojem su upucene, ciljano da se povrijedi ¢lan obitelji, da se uznemiri
zrtva, da se stavi pod kontrolu nasilnika, sto je Zrtva nasilja potvrdila viSe puta pa je Sud
svoju vjeru poklonio iskazu svjedokinje zZrtve nasilja Ines Mazan, ocijenivSi iskaz u opisu
tijeka i dinamici logi€nim i zivotnim, objektivnim i uvjerljivim jer je zrtva nasilja uznemirena
djelom okrivljenika do te mjere da je trazila zastitu i prijavila dogadaj istog dana, napustila
izvanbracnu zajednicu o ¢emu je i na Zapisniku o ispitivanju zrtva nasilja iskazivala
istovjetno i uvjerljivo posebno kada je istakla da ju radnje okrivljenika uznemiravaju i da
nema mira, pa je nesporno da je okrivljenik utuzene zgode doista upotrijebio inkriminirane
rijeCi da bi vrijedao Zrtvu nasilja, povrijedio njezino dostojanstvo, zbog ¢ega su radnje
okrivljenika u ukupnosti prema utvrdenoj dinamici i tijeku dogadaja utuzene zgode
prepoznate sa svim bitnim obiljezjima djela nasilja —psihi¢ko nasilje prema odredbi Cl.
22.st.3. u odnosu na djelo pod 1) ZZNUO-a jer je djelo psihi¢kog nasilja po€injeno u
nazocnosti djece, u kvalificiranom obliku, a u odnosu na djelo pod 2) iz ¢lanka 22.st.1.
ZZNUO-a, a kojim djelima prekrSaja okrivljenik je ostvario sva bitna obiljezja djela
prouzroCenjem osjecaja uznemirenosti i povredivanjem dostojanstva ¢lana obitelji, te su
mu ista djela u potpunosti dokazana i utvrdena krivnja za $to mu je izreCena nov€ana
kazna kao u izreci.

9.1. Zakljuéno, svoju vjeru sud je u cijelosti poklonio Zrtvi nasilja, svjedokinji
oStecenoj Ines Mazan jer je od pocinjenja djela pa do davanja iskaza dosljedna i istovjetna
u opisu i dinamici tijeka dogadaja, a i posebno objektivna u opisu posljedica pocinjenih
djela okrivljenika na njenu osobnost. Osjeéala se ustrasena, uznemirena, povrijedena,
uvrijedenog i umanjenog dostojanstva, posramljeno, zbog njegove vike zatvarala je
prozore i vrata da se vika okrivljenika ne bi Cula iz njihovog doma, a iskaz svjedokinje
okrivljenik ni€¢ime nije doveo u sumnju pa tako nije porekao da je doslo do oStecenja
njenog "laptopa”, vec je opisao situaciju na nacin da je koristio "laptop" Ines Mazan na
kojem je pronasao neprimjerene slike sa bivSsim partnerima koje je Cuvala u laptopu
rekavsi joj na to da nije primjerena Zena za njegovu djecu, poricuci da bi bilo $to ucinio da
bi prestrasio, uvrijedio ili uznemirio Ines Mazan, nasuprot iskazu oStec¢ene da je okrivljenik
uzeo djecju torbu u kojoj su jos bile bocice sa mlijekom, bacio na pod tako da su se bocice
razbile, kao i da je vidjela da je uzeo njen "laptop" i torbu i bacio je na pod bas s namjerom
da ga razbije, da ga unisti, pa u usporednoj analizi iskaza nedvojbeno proizlazi da je
okrivllenik u punom opsegu pocinio psihicko nasilie u nazocCnosti njihove djece,
onemogucio joj je da uzme i djecje stvari, zaklju€avsi do dolaska policije u posebnu
prostoriju, torbu sa djecjim stvarima pa je nesporno da je djelo pod 1) okrivljenik ucinio
kako mu se stavlja na teret.

9.2. U odnosu na djelo pod 2), analiziraju¢i iskaz oSte¢ene, uvid u ispis poruka na
hrvatskom jeziku sa broja okrivljenika na broj oStecene kako je to izrekom iskazala
oSte¢ena, nema sumnje da je okrivljenik povrijedio i umanjio dostojanstvo ostecene
grubim uvredama, ponizavanjem i ustraSivanjem i da je pri tome znao i u dovoljnoj mjeri
poznavao hrvatski jezik i pismo, shvacajuci znacaj uvreda, ponizavanja i ruznih rijeci, jer
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je uporan u upotrebi istih rije€i upucenih oStecenoj putem aplikacije "WhatsApp", a od
istog nacina vrijedanja oStecene nije odustao niti prilikom davanja obrane u sudnici.

10. Obrana okrivljenika u cjelini u odnosu na djelo pod 1) i na djelo pod 2) svedena
na puko poricanje djela, umanjenje vlastite odgovornosti za poc€injeno, olako porice da bi
ikada bivSu izvanbraCnu druZicu s kojom ima izvanbracnu djecu, psovao i vrijedao i
omalovazavao rijeCima kako su navedene u optuznom prijedlogu, apsolutno nekritican
prema djelima koja mu se stavljaju na teret, ne pokazuje niti malo samokritiCnosti niti
Zaljenje za svoje radnje, svoju obranu ne potkrjepljuje nikakvim objektivnim Cinjenicama
niti navodi moguce razloge kojima bi pokuSao opravdati svoje ponaSanje i upotrebu
grubih, agresivnih, neciviliziranih rijeCi koje same po svojem izricaju izgovorene ¢lanu
obitelji izazivaju strah, uznemirenost, ustrasenost i grubo vrijedanje, ocijenjena je
pausalnom, neobjektivnom i smisljenom za izbjegavanje odgovornosti i niti u jednom dijelu
nije prihvacena.

11. Prema okrivljeniku je primijenjen Zakona o zastiti od nasilja u obitelji (NN 70/17,
126/19, 114/22,) koji je povoljniji i blaZi za poc€initelja u odnosu na Zakon o izmjenama i
dopunama Zakona o zastiti od nasilja u obitelji (NN 36/24), na snazi od 25.03.2024.,
sukladno nacelu obvezne primjene blazeg propisa prema ¢l. 3. st. 2. PrekrSajnog zakona,
kojim je propisano da ¢e se obvezno primijeniti propis koji je blazi za pocinitelja, ako se
nakon pocinjenja prekrsaja jedanput ili viSe puta izmijeni. Takoder, utvrden je i kontinuitet
istovrsnih djela prekrS§aja sa navedenim Cinjeni¢nim opisima u novom Zakonu sukladno
odredbi Clanka 3. st.3. PrekrSajnog zakona.

12. Pri odmjeravanju vrste i visine kazne okrivljeniku, uzete su u obzir sve okolnosti
koje utjeCu na visinu kazne, prema Clanku 36. PrekrSajnog zakona, posebno stupanj
krivnje koja se oc€ituje u duzem vremenskom periodu izvrSenja djela i upornosti okrivljenika
u istovrsnom ponasanju prema Zrtvi, pobude iz kojih je prekrsaj pocinjen, ranije ponasanje
pocinitelja, te ukupnost drustvenih i osobnih uzroka koji su pridonijeli poCinjenu prekrsaja,
olakotne okolnosti nisu nadene, dok je od otegotnih okolnosti nadeno je osudivanost
Presudom Opcinskog Suda u Zlataru broja: K-329/2022-17 od 5.12.2023., pravomoéno
29.12.2022. (list spisa br.58-65), pa je okrivljeniku odmijerio i izrekao nov€anu kaznu u
iznosima kao u izreci za svako djelo posebno, a potom i ukupnu nov€anu kaznu, vodedi
racuna o materijalnom situaciji okrivljenika, nalazeci da ¢e se izre€enom kaznom dovoljno
djelovati na okrivljenika da ubuduce ne cCini prekrdaje, a i u svrhu opcée prevencije,
primjenom kazne odmjerene kako njegovoj krivnji, tako i imovinskom stanju.

13. Sud je u konkretnom slu€aju na okrivijenika primijenio odredbu ¢l. 152.st.3.
PrekrSajnog zakona, tako da ¢e se, ukoliko okrivljenik u roku ostavljenom za plac¢anje
novCane kazne uplati dvije trec¢ine novCane kazne ista smatrati placenom u cijelosti, u
roku od 30 dana od dana primitka ove Presude.

14. |zreka o troSkovima postupka temelji se na odredbama zakona kao u izreci te
Rjesenju Ministarstva pravosuda o odredivanju pausalnog iznosa za troSkove prekrsajnog
postupka koji se odnose na troSkove suda ucinjene u ovom postupku, a izreCeni su u
pausalnom iznosu ovisno o sloZenosti i trajanju postupka i imovnom stanju okrivljenika,
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kao i na troSkove prijevoza svjedoka, a okrivljenik ih je duzan platiti jer je proglasen krivim
za prekrSaje.

15. Okrivljeniku Mohammedu Adlah, izreCena je zasStitha mjera zabrane
priblizavanja, uznemiravanja ili uhodenja zrtve nasilja u obitelji prema zrtvi nasilja bivsoj
izvanbra¢noj druzici Ines Mazan na udaljenosti manjoj od 200 metara, osim u
prostorijama Suda, kao pod tockom VIII. izreke ove presude, u trajanju od 24 (dvadeset
Cetiri) mjeseci u koju ¢e se uraCunati trajanje mjere opreza RjeSenju od 13.3.2024. i
RjeSenju o produljenju mjere opreza od 25.6.2024., Sud je odlucio izreci istu mjeru po
sluzbenoj duznosti, uvazavajuci opisanu obiteljsku situaciju po Clanu obitelji -bivSem
izvanbracnom partneru i roditelju zajedniCke djece, od kuda proizlazi iz utvrdenog
¢injeni€nog stanja nesporno da su odnosi izmedu okrivljenika i Zrtve Ines Mazan trajno
naruseni, posebno s obzirom da je zZrtva napustila ku¢anstvo okrivljenika sa mlt. djecom,
kako je to utvrdeno iz iskaza zrtve nasilja koja je i predlozila u svoju zastitu izricanjem i
produljenjem mjere opreza, a objektivnost prijedloga proizlazi iz reCene pravomocne
presude u kaznenom postupku, upornosti okrivljenika u ¢injenju djela prekrSaja na
istovjetni nacin i nekriti€nosti pocinitelja nasilja u obitelji prema svojim postupcima i
intenzivha grubost i nekulturni rjeCnik izgovorenih rijeci, samovolja i dovodenje zrtve u
podredeni polozaj, posebno obrazac nasilnicCkog usvojenog ponaSanja okrivljenika
prema zrtvi, kako je svjedokinja opisala, stoga je nedvojbena opasnost da bi mogao
ponovno pociniti nasilje u obitelji, to je nesporno potrebno okrivljenika upozoriti na
njegovo ponasanije, kao i posljedicu nepostupanja po zastitnoj mjeri sukladno odredbi
Cl. 24. Zakona o zastiti od nasilja u obitelji, te se ga na taj na¢in onemogucilo u daljnjem
pocinjenju djela nasilja u obitelji, te i potaklo da promijeni svoje protupravno ponasanje,
a zrtvi nasilja omoguc¢io miran i dostojanstven Zivot, a ista se ima izvrSiti nakon
pravomocnosti Presude uracunavanjem mjere opreza.

15.1. U odnosu na videnje i druZenje sa mlt. djecom okrivljenik se upucuje na
suradnju i podr§ku Hrvatskom zavodu za socijalni rad, s obzirom na dob djece.

16. Razmatrajuci prijedlog tuzitelja u odnosu na izricanje zastithe mjere obaveznog
psihosocijalnog tretmana za okrivljenika, Sud je ocijenio da nema uvjeta za izricanje

predloZene zastitne mjere po tuZitelju jer je izreCena kao svrsishodna pod to¢kom VIII.
izreke.

Temeljem iznijetog valjalo je rijeSiti kao u izreci.
U Zaboku 18. veljace 2025.

Zapisnicarka: Sutkinja:
Kristina Folnovi¢ Rezek,v.r. Marija Bracun,v.r.
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Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ove presude stranke, odnosno ovlastenici pravo na Zalbu, prema ¢l. 192.
PrekrSajnog zakona, imaju pravo podnijeti zalbu u roku od osam dana od dana dostave
prijepisa presude, zbog svih osnova prema odredbi ¢l. 194.st.1. PrekrSajnog zakona.

Zalba se podnosi Visokom prekr$ajnom sudu RH, u 3 istovjetna primjerka, putem
ovog suda.

Presudu dostaviti:

Okrivljeniku,

Zrtvi nasilja,

Punomocnici Zrtve nasilja,

Ovlastenom tuZitelju,

Hrvatski zavod za socijalni rad PU Zlatar-Bistrica,
Pismohrana, ovdje.-

oghkwnE

Po pravomocénosti:
1. Ovlastenom tuZitelju,
2. Referadi za izvrSenje ovog Suda.-

Za tocnost otpravka-ovlasteni sluzbenik:
Marija Profeta



