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Posl.br. St-1027/2019      Zagreb, 20.06.2022. 
        Ur. broj: 15/P 
        
          
  
      TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU 
      Amruševa 2/II 

10 000 ZAGREB 
 
 
DUŽNIK: TITAN CONSTRUCTA d.o.o., Zagreb, Zeleni trg 6a, OIB: 89116114911  
 
VJEROVNIK:  PALACE d.o.o., Zagreb, Planinska 13 A, OIB: 71999757503  

zastupan po odvjetnicima iz Zajedničkog odvjetničkog ureda Lovro Zovko i  
Antonija Šimunković, Zagreb, Ognjeslava Utješenovića 1,  
OIB: 00283145230 

 
 

ŽALBA  
putem e-komunikacije     vjerovnika PALACE d.o.o. protiv  
punomoć za zastupanje     Rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu,  
         87. St-1027/2019 od 14. lipnja 2022.g. 
 
I Dana 14. lipnja 2022. godine na e-Oglasnoj ploči sudova objavljeno je Rješenje 
Trgovačkog suda u Zagrebu 87. St-1027/2019 od 14. lipnja 2022. godine o utvrđenim 
i osporenim tražbinama (dalje u tekstu: Rješenje).  
 
Vjerovnik PALACE d.o.o., Zagreb, Planinska 13 A, OIB: 71999757503 (dalje u tekstu: 
Vjerovnik PALACE d.o.o.) u cijelosti pobija Rješenje iz svih žalbenih razloga i to zbog 
bitnih povreda odredaba postupka, pogrešno i nepotpuno utvrđenog činjeničnog 
stanja i pogrešne primjene materijalnog prava.  
 
U obrazloženju pobijanog Rješenja prvostupanjski sud navodi da je dužnik dana 24. 
travnja 2019. podnio sudu prijedlog za otvaranje predstečajnog postupka sukladno 
odredbama članka 16. i članka 25. stavak 1. Stečajnog zakona (NN 71/15 i 104/17, 
dalje u tekstu: SZ). Rješenjem suda od 29. svibnja 2019. koje je istoga dana objavljeno 
na mrežnoj stranici e-oglasna ploča sudova, otvoren je predstečajni postupak nad 
dužnikom u skladu s odredbama članka 34. SZ-a, dok je 6. lipnja 2022. održano ročište 
radi ispitivanja tražbina u skladu s odredbama članka 46. SZ-a.  
 
Pod točkom I. Utvrđene tražbine R.br.prij.traž. 187. navodi se tražbina vjerovnika 
PALACE d.o.o. za trgovinu i građevinarstvo u iznosu od 285.694,62 kn. Uvidom u 
tablicu prijavljenih tražbina objavljena na e-Oglasnoj ploči i Očitovanje dužnika u 
predstečajnom postupku razvidno je da je riječ o tražbini koju je dužnik prijavio u 
postupak predstečajne nagodbe.  
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Vjerovnik PALACE d.o.o. ističe kako dužnik u svojim očitovanjima nije naveo potpune, 
istinite i točne činjenice koje se odnose na tražbinu vjerovnika PALACE d.o.o.  
 
U Očitovanju dužnika o prijavljenim tražbinama za tvrtku TITAN CONSTRUCTA d.o.o. 
od dana 07.08.2019., koje je dostavljeno FINA-i dana 12.08.2019. dužnik je naveo da 
je suglasan sa iznosima utvrđenim u Tabeli prijavljenih tražbina za tvrtku TITAN 
CONSTRUCTA d.o.o. od rednog broja 186 do 187, a koje tražbine su utvrđene od strane 
Financijske agencije u svrhu predstečajnog postupka nad tvrtkom TITAN CONSTRUCTA 
d.o.o. i koje su objavljene na e-oglasnoj ploči dana 01. srpnja 2019. godine.  
 
Međutim, dužnik ne samo da nije naveo o kojim je točno vjerovnicima od rednog broja 
186 do 187 riječ, već pogrešno navodi da bi iste bile utvrđene od strane Financijske 
agencije. Vjerovnik PALACE d.o.o. je uvidom u ostalu dokumentaciju zaključio da je 
pod rednim brojem 187 od strane dužnika prijavljena tražbina PALACE d.o.o. ali bez 
ikakvih konkretnih podataka o tražbini. Dužnik se nije izjasnio niti o osnovu niti visini 
potraživanja.  
 
Podneskom od 18. siječnja 2021. godine, objavljen putem e-Oglasne ploče sudova 
dana 21. siječnja 2021. godine, vjerovnik PALACE d.o.o. je zatražio očitovanje dužnika 
i povjerenika o prijavljenoj tražbini u predstečajni postupak. U očitovanju dužnika od 
dana 09.02.2021. godine, predano Trgovačkom sudu u Zagrebu dana 11.02.2021. 
(dalje u tekstu: Očitovanje dužnika od 09.02.2021.) dužnik je ostao pri svojim 
navodima koje je naveo u Očitovanju dužnika u predstečajnom postupku i priznaje 
tražbinu vjerovnika PALACE d.o.o. u predstečajnom postupku u iznosu od 285.694,62 
kn uz navod da je tražbina vjerovnika PALACE d.o.o. prijavljena u predstečajni 
postupak u iznosu od 285.694,62 kn od strane Dužnika. Također, dužnik u svom 
Očitovanju od 09.02.2021. navodi kako dugovanje prema vjerovniku PALACE d.o.o. 
iznosi 285.694,62 kn sukladno otvorenim stavkama i konto karticama dužnika (u 
prilogu očitovanja).  
 
U Očitovanju dužnika od 09.02.2021. navodi se da je vjerovnik PALACE d.o.o. dana 
18.09.2019. godine podnio javnom bilježniku prijedlog za ovrhu povodom kojeg je 
javni bilježnik dana 11.11.2019. donio Rješenje o ovrsi, te da je dužnik podnio prigovor 
na rješenje o ovrsi obzirom da je prijedlog za ovrhu podnesen nakon otvaranja 
predstečajnog postupka za tražbinu koja je prijavljena u predstečajni postupak.  
 
Vjerovnik PALACE d.o.o. navodi kako je zbog netočnih i neistinitih očitovanja dužnika 
u postupku predstečajne nagodbe vjerovniku PALACE d.o.o. onemogućeno 
ostvarivanje prava u parnici koja se vodi pred Trgovačkim sudom u Zagrebu pod posl. 
br. Povrv-713/2021.  
 
Naime, vjerovnik PALACE d.o.o. i dužnik bili su u ugovornom odnosu temeljem 
Ugovora o izgradnji montažne konstrukcije poslovne zgrade Elektre, Zadar-Vidikovac, 
što je dužnik potvrdio u svom Očitovanju od 09.02.2021. Međutim, nije jasno niti se 
na temelju dokumentacije koja je dostupna i javno objavljena u postupku 
predstečajne nagodbe može utvrditi da je tražbina za koju je vjerovnik PALACE d.o.o. 
podnio prijedlog za ovrhu upravo ona ista tražbina koju je dužnik prijavio u postupak 
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predstečajne nagodbe, a kako to tvrdi dužnik u predstečajnom postupku, te u 
postupku koji se vodi pred Trgovačkim sudom u Zagrebu pod posl. br. Povrv-713/2021. 
 
Uvidom u SALDAKONTI OTVORENE STAVKE od datuma dnevnika 01.01.2019 do 
datuma dnevnika 31.12.2019 i SALDAKONTI KARTICA od datuma dnevnika 01.01.2019 
do datuma dnevnika 31.12.2019 koje je dužnik dostavio uz svoje Očitovanje od 
09.02.2021. pod veza (orig.broj) 259-1-2 navodi se iznos od 549.356,62 kn, dospijeće 
16.02.2019., datum dokumenta 30.11.18.; pod veza (orig.broj) 98/1/2 navodi se iznos 
od 254.316,31 kn, datum dok. 31.03.19, dospijeće 30.04.19. i pod veza (orig.broj) 
150/1/1 navodi se iznos od 825.090,29 kn, datum dok. 27.06.19., dospijeće 09.08.19.  
 
Vjerovnik PALACE d.o.o. navodi kako su naznačeni dokumenti veza (orig.broj) 259-1-
2, 98/1/2 i 150/1/1 računi odnosno privremene situacije i okončana situacija, koje 
dužnik nije dostavio u postupak predstečajne nagodbe. Navedeno potvrđuje činjenica 
da je kod dokumenta veza (orig.broj) 259-1-2 naveden iznos od 540.356,62 kn, iako je 
trebao biti naveden iznos od 749.356,62 kn, budući se Račun br. 259/1/2 odnosi na 
Prvu privremenu situaciju koja je ovjerena i potpisana od strane dužnika i vjerovnika 
PALACE d.o.o. Stoga, uopće nije jasno niti se iz isprava i očitovanja dužnika 
dostavljenog u predstečajnom postupku može utvrditi pravo stanje glede utvrđene 
tražbine vjerovnika PALACE d.o.o. 
 
DOKAZI: 

- Očitovanje dužnika od 09.02.2021.g. 
- Račun br. 259/1/2 od 30.11.2018. (Prva privremena situacija_IZGRADNJA MONTAŽNE 

KONSTRUKCIE POSLOVNE ZGRADE ELEKTRE ZADAR – VIDIKOVAC) 
- Račun br. 98/1/2 od 31.3.2019. (Druga privremena situacija_IZGRADNJA MONTAŽNE 

KONSTRUKCIJE POSLOVNE ZGRADE ELEKTRE ZADAR – VIDIKOVAC) 
- Račun br. 150/1/2 od 27.6.2019. (Okončana situacija_ IZGRADNJA MONTAŽNE 

KONSTRUKCIJE POSLOVNE ZGRADE ELEKTRE ZADAR – VIDIKOVAC) 
- po potrebi uvid u spis Trgovačkog suda u Zagrebu, posl.br. Povrv-713/2021 
- uvid u spis Trgovačkog suda u Zagrebu, St-1027/2019 

 
II Nadalje, uvidom u Prijedlog plana financijskog i operativnog restrukturiranja 
(2019.-2024.) od 23.04.2019. godine za dužnika TITAN CONSTRUCTA d.o.o. razvidno 
je da su prikazane ukupne obveze društva TITAN CONSTRUCTA d.o.o. na dan 
28.02.2019. (dalje u tekstu: Plan restrukturiranja). U Planu restrukturiranja RB 160 
navodi se vjerovnik PALACE d.o.o. za iskazanom obvezom u iznosu od 285.694,62 kn i 
strukturom 2,17%. 
 
Rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu, posl.br. 87. St-1027/2019 od 30. travnja 2019. 
godine naloženo je dužniku da dopuni popis imovine i obveza dužnika u kojem će 
točno i određeno navesti postupke koji su u tijeku pred sudovima ili javnopravnim 
tijelima u kojima je dužnik stranka i visinu ili opis tražbine koja je predmet postupka.  
 
Članak 17. SZ propisuje sadržaj popisa imovine i obveza dužnika, a prema stavku 2. u 
popisu imovine i obveza moraju se navesti podaci o pravnoj i činjeničnoj osnovi u 
odnosu na svaki dio imovine i obveza, te o dokazima, osobito ispravama, kojima se oni 
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mogu potkrijepiti i potvrditi da su navedeni podaci točni i potpuni i da ništa od imovine 
i obveza nije zatajeno.  
Iz obrazloženje pobijanog Rješenja proizlazi da su na ročištu radi ispitivanja tražbina 
održanom 6. lipnja 2022. godine ispitane tražbine za koje vjerovnici nisu podnijeli 
prijavu tražbine, ali ih je dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnog 
postupka, pa za njih postoji zakonska predmnijeva prijave tražbine (čl. 39. SZ-a).  
 
Uvidom u Zapisnik sa ročišta radi ispitivanja tražbina od 6. lipnja 2022. godine vidljivo 
je da je predmet ročišta ispitivanje prijavljenih tražbina koje su vjerovnici dostavili 
Financijskoj agenciji te tražbine za koje vjerovnici nisu podnijeli prijavu, ali ih je dužnik 
naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka za koje postoji zakonska 
predmnijeva prijave.  
 
Međutim, niti u Zapisniku sa ročišta radi ispitivanja tražbina od 6. lipnja 2022. godine 
niti u pobijanom Rješenju nije razvidno da li je i na koji način prvostupanjski sud ispitao 
tražbine koje je dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka niti je 
za te tražbine navedena točna i potpuna osnova iz koje bi bila razvidna visina tražbine 
koju je prijavio dužnik. To dodatno, jer je vjerovnik PALACE d.o.o. tijekom postupka 
tražio očitovanje dužnika budući dužnik nije točno i potpuno naveo podatke o pravnoj 
i činjeničnoj osnovi tražbine u iznosu od 285.694,62 kn. Stoga je prvostupanjski sud 
bio dužan ispitati tražbinu koju je dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje 
predstečajnog postupka, a što prvostupanjski sud nije učinio.  
 
III Slijedom navedenog, vjerovnik PALACE d.o.o. predlaže da drugostupanjski sud 
prihvati ovu žalbu, pobijano Rješenje preinači, a podredno ukine.  
 
        
        PALACE d.o.o. 
        zastupan po: 
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