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Pravna stvar:

Tuzitelj/predla
gatelj
osiguranja:

Tuzenik/protiv
nik
osiguranja:

radi:
vps:

TRGOVACKI SUD U PAZINU
Drscevka 1
HR-52000 PAZIN

PAN INVESTMENT d.o.0. u stecaju, Pula (Grad Pula - Pola),
Amfiteatarska 2, OIB: 33825566088, zastupano po steCajnom
upravitelju: Marko Plaveti¢, OIB: 54955106285, Karlovac,
LusCi¢ 70, zastupan po punomoéniku Domagoju Poljaku,
odvjetniku u Zajednickom odvjetnickom uredu Jere Matic i
Domagoj Poljak, Zagreb, Miramarska 24/6

STUDIO HOLDING d.o.0. u stecaju, Pula (Grad Pula - Pola),
Galizanski odvojak bb, OIB: 76870586115, zastupano po
steCajnom upravitelju: Boris Zadkovi¢, OIB: 90786626685,
Buzet, Sportska Ulica 2/3, poslovna adresa i sjediste: Buzet,
Sportska 2

pobijanja pravnih radnji
3.488.800,00 kn

TUZBA
i
PRIJEDLOG

za odredivanjem privremene mjere zabrane otudenja nekretnina

Prilozi:
1/ punomot
2/ rjesenje Trgovackog suda u Pazinu broj St-385/2018 od 30. travnja 2020.

tuzitelja dvostruko

Kontakt: +385989520575 Transakcijski racun: IBAN: HR6524840081135141388

kod Raiffeisenbank Austria d.d.

. Sjediste Zagreb/ Zagreb Office



2/ ugovor o kupoprodaji nekretnina od 19.veljace 2018.godine OV-2718/18
3/ zk.izvadak za zk.ul.br. 1899

4/ zk.izvadak za zk.ul.br. 1642

5/ zk.izvadak za zk.ul.br. 1459

6/ zk.izvadak za zk.ul.br. 1853

7/ prijedlog za otvaranje stecaja nad tuziteljem

8/ povijesni izvadak sudskog registra za tuzitelja

9/ povijesni izvadak sudskog registra za tuzenika

10/povijesni izvadak sudskog registra za Premium star group d.o.o.

I. Tuzitelj podnosi ovu tuzbu radi pobijanja pravnih radnji na temelju ¢l. 212.
Stecajnog zakona (NN 71/2015, 104/2017; dalje u tekstu: S2Z).

Sukladno ¢l. 212. st.3. SZ-a stecajni upravitelj moze podnijeti tuzbu radi
pobijanja pravnih radnji u roku od godinu i pol dana od otvaranja stecCajnoga
postupka, a sukladno st.1. istog ¢lanka istog zakona, stecajnom upravitelju je za
podnosenje ove tuzbe potrebno odobrenje stecajnog suda.

Stecajni postupak nad tuziteljem otvoren je 3.travnja 2019., dakle pred
manje od godinu i pola.

Rjesenjem Trgovackog suda u Pazinu broj St-385/2018 od 30. travnja 2020.
odobreno je stecajnom upravitelju da u ime stecajnog duznika, ovdje tuzitelja,
podnese tuzbu i vodi postupak protiv tuzenika, a radi pobijanja Ugovora o
kupoprodaji nekretnina od 19. veljaCe 2018., ovjerenog kod javnog biljeznika
Nansi Kopiz pod brojem 0V-2718/2018, sklopljenog izmedu tuzitelja kao
prodavatelja i tuzenika kao kupca.

DOKAZ: rjeSenje Trgovackog suda u Pazinu broj St-385/2018 od 30. travnja
2020.

Pored navedenog, Trgovacki sud u Pazinu utvrdio je da je argumentacijom
iz podneska od 14. sije€nja 2020. stecajni upravitelj ucinio vjerojatnim postojanje
opéih i posebnih pretpostavki za pobijanje predmetne pravne radnje stecajnog
duznika, ovdje tuzenika - sklapanje Ugovora o kupoprodaji.

Obzirom na navedeno ispunjene su sve procesne pretpostavke koje
propisuje Stecajni zakona za podnosSenje ove tuzbe i pobijanje pravne radnje
tuzenika, dok iz navoda tuzbe, iznesenih cinjenica i podnesenih dokaza proizlazi
da su ispunjenje sve pretpostavke za pobijanje pravnih radnji koje su propisane
odredbama Zakona o obveznim odnosima.

DOKAZ: uvid u sudski registar za tuzitelja

Stoga, tuzitelj podnosi obu tuzbu radi pobijanja Ugovora o kupoprodaji
nekretnina od 19. veljace 2018., ovjerenog kod javnog biljeznika Nansi Kopiz pod
brojem 0OV-2718/2018, sklopljenog izmedu tuzitelja kao prodavatelja i tuzenika
kao kupca.

II. Tuzitelj kao prodavatelj i tuzenik kao kupac sklopili su Ugovor o kupoprodaji
nekretnina 19. veljace 2018., ovjeren kod javnog biljeznika Nansi Kopi¢ iz Pule



pod brojem OV-2718/18 (dalje u tekstu: Ugovor), a na temelju kojeg ugovora je
tuzenik kao kupac stekao pravo vlasnistva nad sljede¢im nekretninama u cijelosti:

1. zk.¢.br. 2092/2 - pasnjak povrSine 4714 m2, upisana u zk.ul.br. 1899;

2. zk.C.br. 2096/1 - gospodarska zgrada, pasnjak povrsine 3183 m2, zk.C.br.
2096/2 - pasnjak povrsine 1277 m2, zk.¢.br. 2097/1 -pasnjak povrSine
6712 m2, zk.C.br. 2097/2 - pasnjak povrsine 3319 m2, zk.¢.br. 2097/3 -
pasnjak povrsine 3852 m2, sveukupne povrsSine 18343 m2, sve upisane u
zk.ul.br. 1642;

3. zk.¢.br. 2108/6 - kuca, rebici, spremiste, dvoriste, povrsine 904 m2,
upisana u zk.ul.br. 1459;

4. zk.C.br. 216/ZGR - kuca i gospodarska zgrada, rebiéi, dvoriSte, povrsSine
733 m2, upisana u zk.ul.br. 1853;

sve k.o. Prnjani, zemljiSnoknjizni odjel Pula Opcinskog suda u Puli.

DOKAZ: Ugovor o kupoprodaji nekretnina od 19.veljac¢e 2018.godine OV-
2718/18

ZK.izvadak za zk.ul.br. 1899

ZK.izvadak za zk.ul.br. 1642

ZK.izvadak za zk.ul.br. 1459

ZK.izvadak za zk.ul.br. 1853

Istice se da je predmetni Ugovor pobojan, fiktivan i sklopljen je s bliskom
osobom (u smislu ¢l.207.st.2. SZ-a), bez naknade (bez stvarne isplate), radi
namjernog ostecenja vjerovnika tuzitelja, i to 8 (osam) mjeseci prije podnosenja
prijedloga za otvaranje stecaja nad tuziteljem, a samo 4 (Cetiri) mjeseca prije
pocetka neprekinute blokade racuna tuzitelja, a koja blokada je bila stecajni razlog
u konkretnom slucaju.

Iz ¢lanka 3. Ugovora proizlazi da temeljem istog nede biti izvrSeno nikakvo
stvarno plac¢anje kupoprodajne cijene, a kompenzacija koja je navodno uobli¢ena
u pisanom sporazumu zaklju¢enom istog dana i navedena kao nacin placanja je
fiktivna i nepostojeca iz razloga sto u poslovnoj dokumentaciji tuzitelja ne postoji
navedeni ,pisani sporazum" a niti pokrice za navedenu kompenzaciju, dakle tuzitelj
nema saznanja da bi postojala predmetna kompenzacija niti o kompenzaciji kakvih
trazbina/obveza se ovdje radi, gdje su racuni za navedene navodne
trazbine/obveze i sli¢no.

Stoga, u slucaju da tuzenik tvrdi da postoji Sporazum o predmetnoj
kompenzaciji, i da postoji ista kompenzacija, moli se sud da na temelju odredbi
ZPP-a naloziti tuzeniku dostavu navedenog Sporazuma i dokumentacije kojom ce
dokazati postojanje predmetne kompenzacije, a sve uzevSi u obzir pravilo
parni¢nog prava da se ne moze dokazivati negativna cinjenica, veé¢ da onaj tko bi
eventualno tvrdio da neka pozitivnha cinjenica postoji, da istu treba i dokazati (u
ovom slucaju eventualno postojanje predmetne kompenzacije).

DOKAZ: naloziti tuzeniku dostavu dokaza o postojanju Sporazuma o
kompenzaciji

Pored navedenog, predlaze se da sud nalozi tuzeniku ili knjigovodstvu
tuzeniku dostavu knjigovodstvene i poslovne dokumentacije iz koje proizlazi da je



navedeni Sporazum o kompenzaciji proveden i knjizen u poslovnim knjigama
tuzenika te ostale dokumentacije koja je pravni temelj i osnov Sporazuma o
kompenzaciji (racuni, ugovori itd).

Obzirom da stecCajni upravitelj nije uspio stupiti u kontakt s bivsim
direktorom tuzitelja i bivSim knjigovodstvom tuzitelja, predlaze se da sud nalozi
bivSem knjigovodstvu tuzitelja dostavu knjigovodstvene i poslovne dokumentacije
tuzitelja, kada za to budu ispunjeni uvijeti.

DOKAZ: naloziti tuzeniku ili knjigovodstvu tuzenika kao trec¢oj osobi dostavu
dokumentacije tuzenika
naloziti bivSem knjigovodstvu stecajnog duznika kao treéoj osobi
dostavu dokumentacije tuzitelja

III. Protiv tuzitelja je podnijet prijedlog za otvaranje stecaja zbog neprekinute
blokade u razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu 419.640,12 kuna.

Dakle, uzevsi u obzir da je blokada racuna tuzZitelja u gore navedenom
iznosu zapoceta u lipnju 2018., a da je Ugovor sklopljen u veljaci 2018., i da su
ugovorne — ovdje parni¢ne stranke - povezana drustva (bliske osobe u smislu SZ-
a), ocigledno je da su obje ugovorne strane bile i viSe nego dobro upoznate s
¢injenicom da prijenosom gore navedenih nekretnina Cine Stetu vjerovnicima
tuzitelja, a korist vjerovnicima tuzenika.

Ovdje pobijanim Ugovorom osteceni su vjerovnici tuzitelja, a samo prema stanju
blokade racuna na dan podnosenja prijedloga za otvaranjem stecaja proizlazi da
se radi 0 419.640,12 kuna nenamirenih trazbina, s time da se treba uzeti u obzir
da bi iznos i broj prijavljenih trazbina bio veéi da se nad tuziteljem pokrene redovni
stecajni postupak, odnosno nastavak steCajnog postupka radi naknadne diobe
zbog postojanja stecajne mase (naknadno pronadene imovine koja je nezakonito
otudena ovdje pobijanim ugovorom), a u kojoj fazi postupka bi stecajni sud pozvao
vjerovnike da prijave svoje trazbine.

DOKAZ: prijedlog za otvaranje stecaja nad tuziteljem

IV. Vjerovnik tuzitelja Future coin management d.o.o. pokrenuo je tuzbu pri
naslovnom sudu radi pobijanja pravnih radnji u vezi ovog istog ugovora; ali prije
pokretanja stecajnog postupka i to temeljem opéih odredaba o pobijanju pravnih
radnji iz Zakona o obveznim odnosima. Medutim, kako je predmetna tuzba
pokrenuta samo u odnosu na trazbinu vjerovnika Future coin management d.o.o.
s tuzbenim zahtjevom da sud utvrdi da je i ovdje pobijani Ugovor bez ucinka samo
u odnosu na potrazivanje Future coin managementa d.o.0., bez tuzbenog zahtjeva
za povratom nekretnina u stecajnu masu tuzitelja, a kako je u roku od godine i pol
dana nakon otvaranja stecajnog postupka stecajni upravitelj duzan podnijeti tuzbu
radi pobijanja s ciljem povrata predmetnih nekretnina (i/ili imovinskih koristi
nastalih od istih nekretnina) zbog zastite steCajne mase i svih vjerovnika, a s bitno
drugadijim tuzbenim zahtjevom - za utvrdenjem da je pobijani ugovor bez pravnog
ucinka u odnosu na stecajnu masu uz nalog tuzeniku da izvrsSi povrat predmetne
imovine u stecCajnu masu, odnosno ako imovine viSse nema, onda svu stecenu
imovinsku korist; to nema istog objektivhog, a niti subjektivnog identita spora u
smislu litispendencije.



U parnici u kojoj je tamo tuzitelj gore navedeni vjerovnik ovdje tuzitelja se
iS¢ekuje donosenje presude kojom bi se pobila predmetna pravna radnja (Ugovor)
iz razloga Sto je tamo I.tuzeni (ovdje tuzitelj) priznao i ucinio nespornim gotovo
sve cinjenice iz tuzbe, a Il.tuzeni (ovdje tuzenik) se oglusSio na podnosenje
odgovora na tuzbu.

DOKAZ: uvid u ovosudni spis predmeta P-290/2019

V. U odnosu na navode o povezanosti drustava tuzitelja i tuzenika, tuzitelj
prije svega navodi da je bliski odnos (pa samim time i predmnjeva namjere
cinjenja stete prema vjerovnicima tuzitelja i prebacivanje tereta

dokazivanja na tuzenika) vrlo dobro obrazlozen u tuzbi vjerovnika tuzitelja iz
ovosudnog spisa predmeta P-290/2019.

Nadalje, tuzitelj i ovdje navodi odredene CcCinjenice iz kojih proizlazi
predmetna povezanost drustava.

Iz povijesnog izvatka sudskog registra za tuzenika vidljivo je da je isti prije
poslovao na adresi Amfiteatarska 2, Pula, a Sto je ujedno i poslovna adresa
tuzitelja.

Zatim, jedini ¢lan drustva tuzenika je drustvo s ograniCcenom odgovornoscu
iz Velike Britanije i Sj.Irske, sa sjediStem u Londonu na adresi 20-22 Wenlock
Road, a drustvo koje je jedini ¢lan drustva tuzitelja ima sjediSte na identi¢noj
adresi.

Isto tako, tuzitelj je prije poslovao na adresi Rebiéi 2, u mjestu Rebiéi u
Opcini Barban, a Sto je ujedno i adresa prebivaliSta/boravista Fabia Gaiatta, OIB:
59626898496, koji je osnivac i bivsi jedini ¢lan drustva te bivsi ¢lan uprave drustva
tuzenika - odnosno, tuzitelj je prije poslovao na adresi bivSeg vlasnika i direktora
tuzenika.

DOKAZI: Uvid u ovosudni spis predmeta P-290/2019
Uvid u ovosudni spis St-307/18 (stecaj tuzenika)
Povijesni izvadak sudskog registra za tuzitelja
Povijesni izvadak sudskog registra za tuzenika

VI. Potrebno je napomenuti da je u steCajnom postupku nad tuzenikom
objavljeno da su relevantni akteri ovih povezanih drustava okrivljenici u
kaznenom postupku u Republici Italiji radi pocinjenja kaznenih djela
pranja novca.

Pozadinska prica koja stoji iza sklapanja ovdje pobijanog fiktivnog ugovora
je ostecenje vjerovnika ovdje tuzitelja i pokusaj izbjegavanja kaznenog progona u
Republici Italiji.

Naime, vjerovnik tuzitelja Future coin management d.o.o. (tuzitelj u
ovosudnoj parnici P-290/19) je investirao u drustvo tuzitelja radi gradevinskog
projekta na nekretninama koje su prenijete ovdje pobijanim ugovorom.

Stvarni vlasnici ovdje tuzitelja i tuzenika, kada su saznali za kaznene prijave
protiv njih u Italiji i za mogucnost kaznenog progona kako protiv njih osobno tako



i protiv drustva tuzitelja, a time i za moguénost konfiskacije imovine, su imali
namjeru sakriti i sacuvati svoju imovinu (nekretnine koje su predmet pobijanog
Ugovora) od vjerovnika koji je investirao u istu (Future coin management d.o.o0.),
ali i od organa kaznenog progona Republike Italije i Republike Hrvatske.

Slijeded¢i tu namjeru, stvarni vlasnici tuzitelja i tuzenika su pobijanim
fiktivnim Ugovorom prenijeli predmetne nekretnine na tuzenika, s obzirom da je
vjerovnik Future Coin Managament d.o.0. imao potrazivanje iskljutivo prema
drustvu tuzitelja, a ne prema drustvu tuzenika (namjera osteéenja navedenog
vjerovnika), a i s obzirom na dinjenicu da je nominalni vlasnik drustva tuzenika
razli¢ito drustvo od nominalnog vlasnika tuzitelja (pokusaj izbjegavanja kaznenog
progona i ostalih vjerovnika iz sfere javnopravnih tijela po osnovi poreznih
prijevara i slicno), iako je iz gore navedenog obrazlozenja razvidno da su oba
drustva vlasnici tuzitelja i tuzenika zapravo opet povezana drustva - s istom
poslovnom adresom.

Nakon prijenosa predmetnih nekretnina na tuzenika, stvarni vlasnici (Fabio
Gaiatto, OIB: 59626898496 i njegova supruga Najima Romani, OIB:
tuzenika) na predmetne nekretnine, pod posl.br. Z-3083/19, na iznos od
1.072.070,32 kn, a sve za korist Premium star group d.o.o., OIB:
76585506639, a koje drustvo je takoder drustvo u stvarnom vlasnistvu
navedenih osoba, odnosno povezano drustvo, a Sto je opet vidljivo po istim
poslovnim adresama (Pula, Amfiteatarska 2; i London, 20-22 Wenlock Road)
¢ime su pak htjeli ostetiti vjerovnike tuzenika i predmetnim razlu¢nim pravom
indirektno posticéi da predmetne nekretnine (ili njihova prodajna cijena) opet zavrsi
u njihovim rukama.

DOKAZI: Uvid u ovosudni spis predmeta P-290/2019
Uvid u ovosudni spis St-307/18 (stecaj tuzenika)
Povijesni izvadak sudskog registra za tuzitelja
Povijesni izvadak sudskog registra za tuzenika
Povijesni izvadak sudskog registra za Premium star group d.o.o.
Saslusanje svjedoka: Ivona Jeromela, Dolinka 18, 52 100 Pula
(bivSa zaposlenica tuzitelja)
Saslusanje svjedoka: 1. Christian Del Campo, OIB: 43313030149,
Italija, Pavia, Via Ottavio Bonomi 36; 2. Mattia Spanghero, OIB:
12609737461, Italija, Aurisina, Via Duino 75/U; 3. Fabio Volk, OIB:
86517749160, Italija, Staranzano, Via Nazario Sauro 36/H (¢lanovi
uprave ostecenog vijerovnika tuzitelja Future coin management
d.o.o.)
Uvid u teretovnicu i zabiljezbe u: ZK.izvadak za zk.ul.br. 1899,
ZK.izvadak za zk.ul.br. 1642, ZK.izvadak za zk.ul.br. 1459,
ZK.izvadak za zk.ul.br. 1853
Uvid u kaznene predmete Zupanijskog suda u Puli pod br. Kir-T-
296/18 i Kov-18/19 te Kov-25/19

VII. Dakle, kako je ovdje pobijani Ugovor sklopljen izmedu bliskih osoba u
smislu ¢l.207.st.2. SZ-a, uz kompenzaciju kao nacin pla¢anja, bez stvarne isplate
kupoprodajne cijene, a koja kompenzacija, njezini temelji, i navodni Sporazum o
istoj, nisu poznati tuzitelju, to je na tuzeniku teret dokaza da dokaze da prilikom
sklapanja pobijanog Ugovora nije bilo namjere tuzitelja za oste¢enjem vjerovnika



tuzitelja, odnosno da tuzenik nije imao nikakvih saznanja o namjeri tuzitelja za
oStecenjem svojih vjerovnika, te je na tuzeniku teret dokaza da dokaze da je
kupoprodajna cijena iz pobijanog Ugovora uredno pla¢ena u cijelosti, odnosno da
je kompenzacija istinita, utemeljena i potkrijepljena valjanim trazbinama i
protutrazbinama kao i Sporazumom koji je naveden u ¢l.3. pobijanog Ugovora, te
da je visina kompenzacije barem priblizna visini trziSne vrijednosti prenijetih
nekretnina.

U odnosu na trziSnu vrijednost nekretnina, tuzitelj ukazuje na cCinjenicu da
je u sklopu stecajnog postupka nad tuzenikom napravijen nalaz i misljenje
vjestaka o procjeni vrijednosti predmetnih nekretnina, a po kojem nalazu trziSna
vrijednost nekretnina iznosi 3.488.800,00 kn.

DOKAZI: Uvid u nalaz i misljenje vjestaka o procjeni vrijednosti nekretnina
koji se nalazi u ovosudnom spisu predmeta St-307/18

X. U odnosu na tuzbeni zahtjev.

Sukladno ¢l. 212.st.7. SZ-a:

,Ako se zahtjev za pobijanje pravne radnje prihvati, pobijena pravna radnja
je bez ucinka prema stecajnoj masi i protivna strana duzna je vratiti
u stecajnu masu sve imovinske koristi stecene na osnovi pobijene
radnje, ako ovim Zakonom nije drukdcije odredeno. Prijedlog za ovrhu na
temelju presude kojom se prihvaéa zahtjev za pobijanje pravne radnje moze
podhnijeti stecajni upravitelj u ime i za racun stecajnog duznika odnosno
steCajne mase te stelajni vjerovnik u svoje ime a za korist stecajnog
duznika odnosno stecajne mase."

XI. U odnosu na prijedlog radi odredivanja privremene mjere zabrane otudenja
i opterec¢enja nekretnine.

Sukladno StecCajnom zakonu, tuzitelj polaze izlu¢no pravo u stecajnom
postupku nad tuzenikom, odnosno sukladno ¢l. 147.st.1. SZ-a tuzitelj je : ,Osoba
koja na temelju kojega svoga stvarnog ili osobnog prava mozZe dokazati da neki
predmet ne ulazi u stecajnu masu nije stecajni vjerovnik. Njezino ¢e se pravo
na izdvajanje predmeta utvrdivati prema pravilima za ostvarivanje tih prava izvan
stecajnoga postupka."

Sukladno ¢l. 148. SZ-a, izlu¢ni vjerovnik u slucaju eventualnog otudenja
predmeta izlu¢nog prava moze:

- zahtijevati da se na njega prenese pravo na protucinidbu ako protucinidba nije
ispunjena

- zahtijevati protucinidbu iz steCajne mase ako se protucinidba moze izdvojiti iz
stecajne mase

- zahtijevati naknadu Stete kao vjerovnik ste¢ajne mase.

DOKAZ: Uvid u Obavijest o izlucnom pravu koja je dostavljena u ovosudni
stecajni postupak St-307/18



Sukladno ¢l. 169.st.4. SZ-a: ,Nakon otvaranja stecajnoga postupka
izlucni vjerovnici mogu radi ostvarenja svojih prava pokrenuti protiv
duznika postupke ovrhe i osiguranja prema opéim pravilima ovrsnoga
postupka. Prekinute postupke ovrhe i osiguranja koje su ti vjerovnici pokrenuli
prije otvaranja stecajnoga postupka, nastavit ¢e i provesti ovrsni sud prema
pravilima ovrsnoga postupka.™

Sukladno ¢l. 346. Ovrsnog zakona (NN 112/2012, 25/2013, 93/2014,
55/2016, 73/2017; dalje: OZ):

»~Radi osiguranja nenovcane trazbine moze se odrediti privremena mjera ako
predlagatelj osiguranja ucini vjerojatnim postojanje svoje trazbine, zatim:

1. ako ucini vjerojatnom i opasnost da bi bez takve mjere protivnik
osiguranja sprijecio ili znatno oteZao ostvarenje trazbine, osobito time Sto bi
promijenio postojece stanje stvari,..."

Sukladno ¢l. 347. OzZ-a:

»Radi osiguranja nenovcanih trazbina mozZe se odrediti svaka mjera kojom
se postiZze svrha takva osiguranja, a osobito:
. 4. zabrana otudenja i opterecenja nekretnine na koju je upravljena
trazbina ili  stvarnih prava upisanih na nekretnini na koja je upravljena trazbina,
uz zabiljezbu zabrane u zemljisnu knjigu; ..."

U dinjenicnom supstratu ove tuzbe i prijedloga je i vise nego dovoljno
ucinjeno vjerojatnim postojanje nenovcane trazbine tuzitelja/predlagatelja
osiguranja za povratom predmetnih nekretnina u steajnu masu, odnosno sve
steCene imovinske koristi po predmetnim nekretninama, te je uc¢injeno vjerojatnim
postojanje opasnosti da bi bez predlozene privremene mjere
tuzenik/protivnik osiguranja sprijecio ili znatno otezao ostvarenje
trazbine, odnosno promijenio postojece stanje stvari i to iz razloga sto je
nad tuzenikom/protivnhikom osiguranja u tijeku stecajni postupak koji se
nalazi u fazi koja_direktno prethodi prodaji predmetnih nekretnina
(donijeto je rjesenje o prodaji, ali ne jos i pravomocan zakljucak o prodaji
i jos uvijek nije zakazano nadmetanje u elektronickoj javnoj drazbi).

DOKAZ: Uvid u ovosudni spis predmeta St-307/18 (stecajni postupak nad
tuzenikom)

XII. Slijedom svega navedenog, tuzitelj/predlagatelj osiguranja predlaze
naslovnom sudu donijeti sljedecu:

PRESUDA
I. Utvrduje se da je Ugovor o kupoprodaji nekretnina od 19.veljace

2018.godine, ovjeren kod javnog biljeznika Nansi Kopi¢ iz Pule pod brojem OV-
2718/18, zabiljezen u zbirci isprava zemljiSnoknjiznog odjela Pula Opcinskog suda



u Puli pod brojem Z-11137/18, sklopljen izmedu tuzitelja kao prodavatelja i
tuzenika kao kupca, bez ucinka prema stecajnoj masi tuzitelja.

II. Odreduje se brisanje prava vlasnistva u cijelosti s imena tuzenika STUDIO
HOLDING d.o.0., OIB: 76870586115 sa sljedecih nekretnina:

zk.¢.br. 2092/2 - pasnjak povrsSine 4714 m2, upisana u zk.ul.br. 1899; zk.C.br.
2096/1 - gospodarska zgrada, pasnjak povrSine 3183 m2, zk.C.br. 2096/2 -
pasnjak povrsine 1277 m2, zk.¢.br. 2097/1 -pasnjak povrSine 6712 m2, zk.C.br.
2097/2 - pasnjak povrsine 3319 m2 i zk.¢.br. 2097/3 - pasnjak povrsine 3852 m2,
sveukupne povrsine 18343 m2, sve upisane u zk.ul.br. 1642; zk.C.br. 2108/6 -
kuca, rebici, spremiste, dvoriste, povrsine 904 m2, upisana u zk.ul.br. 1459; te
zk.¢.br. 216/ZGR - kuca i gospodarska zgrada, rebici, dvoriste, povrsSine 733 m2,
upisana u zk.ul.br. 1853; sve k.o. Prnjani, zemljiSnoknjizni odjel Pula Opcinskog
suda u Puli, te se odreduje uspostava ranijeg zemljiSnoknjiznog stanja kakvo je
bilo prije provedbe navedenog ugovora zemljiSnoknjiznim rjesenjem pod
poslovnim brojem Z-11137/2018 zemljiSnoknjiznog odjela Pula, Opc¢inskog suda u
Puli, a sto je isti duzan trpjeti.

III. Nalaze se tuzeniku da tuzitelju naknadi troSkove parni¢énog postupka
zajedno sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od dana donosenja
prvostupanjske odluke pa sve do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste uvecanjem prosjecne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za pet postotnih poena,
sve u roku od 15 dana.

i
RIJESENJE

I. Radi osiguranja nenovcane trazbine predlagatelja osiguranja za povratom
nekretnina:

zk.C.br. 2092/2 - pasnjak povrsine 4714 m2, upisana u zk.ul.br. 1899; zk.C.br.
2096/1 - gospodarska zgrada, pasnjak povrsSine 3183 m2, zk.C.br. 2096/2 -
pasnjak povrsine 1277 m2, zk.€.br. 2097/1 -pasnjak povrsine 6712 m2, zk.c.br.
2097/2 - pasnjak povrsine 3319 m2 i zk.€.br. 2097/3 - pasnjak povrsine 3852 m2,
sveukupne povrsine 18343 m2, sve upisane u zk.ul.br. 1642; zk.C.br. 2108/6 -
kuca, rebici, spremiste, dvoriste, povrsine 904 m2, upisana u zk.ul.br. 1459; te
zk.¢.br. 216/ZGR - kuca i gospodarska zgrada, rebici, dvoriste, povrSine 733 m2,
upisana u zk.ul.br. 1853; sve k.o. Prnjani, zemljiSnoknjizni odjel Pula Opcinskog
suda u Puli, u ste¢ajnu masu,

odreduje se
PRIVREMENA MJERA

zabranom protivniku osiguranja da otudi i optereti nekretnine oznacene kao
zk.C.br. 2092/2 - pasnjak povrsSine 4714 m2, upisana u zk.ul.br. 1899; zk.C.br.
2096/1 - gospodarska zgrada, pasnjak povrsine 3183 m2, zk.C.br. 2096/2 -
pasnjak povrsine 1277 m2, zk.C.br. 2097/1 -pasnjak povrsine 6712 m2, zk.c.br.
2097/2 - pasnjak povrsine 3319 m2 i zk.¢.br. 2097/3 - pasnjak povrsine 3852 m2,



sveukupne povrsine 18343 m2, sve upisane u zk.ul.br. 1642; zk.C.br. 2108/6 -
kuca, rebici, spremiste, dvoriste, povrsine 904 m2, upisana u zk.ul.br. 1459; te
zk.¢.br. 216/ZGR - kuca i gospodarska zgrada, rebici, dvoriste, povrsSine 733 m2,
upisana u zk.ul.br. 1853; sve k.o. Prnjani, zemljiSnoknjizni odjel Pula Opcinskog
suda u Puli.

II. Odreduje se zabiljezba ove zabrane na nekretninama opisanim pod tockom
I. ovog rjesenja, a zabiljezbu ¢e provesti zemljiSnoknjizni odjel Pula Opcinskog
suda u Puli. Zabrana se smatra provedenom danom dostave ovog rjeSenja
zemljiSnoknjiznom odjelu.

III. Ova privremena mjera traje do pravomoénog okoncanja ove parnice.

IV. Zalba protiv ovog rje$enja ne odgada izvréenje rjesenja.
Tuzitelj
zastupan po

Digitalno potpisao:
DOMAGO DOMAGOJ POLJAK

Datum: 2020.05.11
J POLJAK 17:59:23 +02'00"

Domagoj Poljak, odvjetnik

ZAHTIEV ZA NAKNADU TROSKA:

VPS: Broj bodova Iznos PDV UKUPNO

1. sastav tuzbe prema Tbr.7.1. 3488 34.888,00 | 8.722,00 HRK 43.610,00 HRK
HRK

2. sudska prijedloga za 3488 34.888,00 8.722,00 HRK 43.610,00 HRK

privremenu mjeru prema HRK

Tbr.11.1. u svezi s Tbr.7.1.

SVEUKUPNO: 87.220,00 HRK
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