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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu

Zagreb, Amru$eva 2/1|
18. St-1030/2020
REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, sudac Danijela Uzelac Ljubi¢, u steCajnom postupku
u povodu prijedloga Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave, OIB
18683136487, koju zastupa Zupanijsko drzavno odvjetnistvo u Karlovcu, za otvaranje
steéajnog postupka nad duznikom VE-ZI j.d.o.0. OIB 81569890648, Karlovac,
Ljudevita Sestiéa 4, 3. prosinca 2021.

rijesio je

I.Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stecajnoga
postupaka nad duznikom VE-ZI j.d.o.0., OIB 81569890648, Karlovac, Ljudevita
Sestica 4, u roku 15 dana predujmiti iznos od 7.070,00 kn za pokriée troskova
prethodnog i ste€ajnog postupka na raCun Trgovackog suda u Zagrebu otvoren pri
Hrvatskoj postanskoj banci d.d. Zagreb broj IBAN HR9223900011300000460, model
05, poziv na broj 1030-2020.

II. Ako osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnoga postupaka nad
duznikom ne postupe u skladu s tockom I. ovog rieSenja sud ¢e donijeti rjeSenje o
otvaranju i zakljuCenju ste€ajnog postupka.

Obrazlozenje

1.Financijska agencija podnijela je na temelju odredbe ¢l. 429. st. 1. Ste€ajnog
zakona (“Narodne novine” broj: 71/15. i 107/14., dalje: SZ) zahtjev za provedbu
skracenog ste€ajnog postupka nad duznikom. Nakon pokretanja postupka Republika
Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava dostavila je obrazac kojim je kao
vjerovnica predlozila nad duznikom otvoriti ste€ajni postupak.

2. Imajuéi u vidu da je Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna
uprava, oslobodena pla¢anja predujma za namirenje troSkova ste€ajnog postupka iz
¢l. 114. st. 1. SZ-a, kao i da je u roku 45 dana od dana objave oglasa, predlozila otvoriti
ste€aj nad duznikom, ovaj sud je na temelju odredbe €l. 433. SZ-a rijeSenjem obustavio



skraéeni stecajni postupak, a potom je, odgovarajucom primjenom opcih odredbi
ste€ajnoga postupka u smislu €l. 115. SZ-a donio rjeSenje o pokretanju prethodnoga
postupka, a zakljuckom od istoga dana pozvao je zastupnika po zakonu duznika
dostaviti pisano izvje$c¢e o financijsko- gospodarskom stanju duznika te ga je pozvao
na rocCiste radi oCitovanja o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka. Zastupnik po
zakonu duznika nije dostavio pisano izvjeSc¢e o financijsko-gospodarskom stanju
duznika niti je pristupio na rociste 16. listopada 2020.

3. Tijekom prethodnog postupka sud je na temelju potvrde Financijske agencije
od 31. kolovoza 2020. (list 100 spisa) utvrdio da je duznik u neprekinutoj blokadi u
trajanju od 409 dana i da blokada na taj dan iznosi 274.182,54 kn, dok je na temelju
uvida u ispis OCevidnika iz elektroni¢kog sustava Financijske agencije e-Blokade u koji
je izvrSio uvid na dan donoSenja ovog rjeSenja utvrdio da je duznikov racun na dan
donoSenja ovog rjeSenja u neprekinutoj blokadi u trajanju od 19., srpnja 2019. i da
blokada na taj dan iznosi 290.684,43 kn o ¢emu se dokaz nalazi u spisu (listovi 193-
200 spisa). Dakle, duznikov racun je u blokadi u trajanju duljem od 60 dana. Slijedom
navedenog, proizlazi da kod duznika postoji steCajni razlog nesposobnosti za plac¢anje
u smislu odredbe ¢l. 6. st.1. i 2. SZ-a, a Sto je u svom izvjeS¢u utvrdila i privremena
steCajna upraviteljica.

4. Na temelju ovlasti iz ¢l. 11. st. 3. SZ-a sud je na temelju uvida u Uvjerenje
Stanice za tehnicki pregled vozila od 3. rujna 2020. (list 104 spisa) utvrdio da je duznik
evidentiran kao vlasnik vozila marke Daewoo SE/Matiz iz 2001. godine, oznaka KA
321 IN, dakle vozila starog 20 godina u trenutku donoSenja ovog rje$enja.

4. Buduci da sud nije mogao utvrditi status i stanje obveza duzZnika i stvarnu
mogucénost da se imovinom duznika pokriju troSkovi steCajnog postupka, a
prvenstveno je li duznik i dalje vlasnik vozila te koja je njegova trZiSna vrijednost, na
temelju odredaba ¢1.118. i 119. SZ-a imenovana je privremena ste€ajna upraviteljica.

5. Privremena steCajna upraviteljica je u pisanom izvjeScu od 10. studenoga
2020. inarocistima 30. studenoga 2020. i 23. studenoga 2021. izjavila da je u odnosu
na duznika ostvaren steCajni razlog nesposobnosti za placanje i prezaduzenosti te da
duznik nema imovine dostatne za pokrice troSkova postupka. Privremena stecajna
upraviteljica je u izvjeS¢u navela da joj je Porezna uprava dostavila o€itovanje iz kojeg
proizlazi da duznik nije postupao sukladno propisima te dostavljao obrasce za 2019.
unato€ pozivima Porezne uprave, kao i da je pretrazivanjem sudskog registra utvrdila
da je Veljko Zivkovi¢ direktor u jo3 jednom drustvu i to ALPINE CARS d.o.o. te je
pregledom sluzbenih web stranicama pronasla nekoliko telefonskih brojeva koji brojevi
ne pripadaju Veljku Zivkoviéu prema unesenim izjavama osoba koje su se javile na
telefonski poziv i izjavile da ne poznaju Veljka Zivkoviéa te da je broj pogresan.

6. Privremena steCajna upraviteljica je provjerom osiguranja na sluzbenim
stranicama Hrvatskog ureda za osiguranje za vozilo reg. oznaka KA 321 IN, utvrdila
da ne postoje podaci za to vozilo iz Cega proizlazi da vozilo nije registrirano niti tehnicki
pregledano. Privremena ste€ajna upraviteljica je na roCistu 23. studenoga 2021.
pojasnila da su podaci o osiguranju preuzeti iz SrediSnjeg registra vozila registriranih
u Republici Hrvatskoj i da se preuzimaju tjedno. S obzirom na navedeno proizlazi da
ono nije u prometu te se hipotetski moze zakljuciti da je vozilo prodano u staro Zeljezo.
Medutim, sve da nije prodano provjerom na sluzbenim stranicama, www.auti.hr.



ovlastenim za prodaju automobila utvrdila je da cijena automobila marke DAEWOO
MATIZ SE, godine proizvodnje 2001. iznosi oko 6.135,00 kn i to pod pretpostavkom
da postoji i da je vozilo u ispravhom voznom stanju. Nadalje, privremena ste€ajna
upraviteljica nije mogla utvrditi na $to se odnose zalihe navedene u bilanci za 2018.
godinu, iskazane knjigovodstvene vrijednosti od 14.409,00 kn, gdje se one nalaze te
postoje li uopc¢e s obzirom na protek vremena.

7. 1z izvjeSca privremene steCajne upraviteljice te navoda s rocista i dostavljenih
isprava proizlazi da duznik nije evidentiran kao vlasnik i posjednik nekretnina, te da s
obzirom na to da je duznikov racun u dugotrajnoj neprekinutoj blokadi (blokada
neprekidno traje od 2019. godine), da je razvidno da viSse nema novaca u iznosu od
3.130,00 kn koji proizlazi iz bilance za 2018. godinu, a koji podatak se odnosio na
datum 31. prosinca 2018. U odnosu na nenapla¢ena potrazivanja navedena u bilanci
za 2018. godinu istice se da nenaplac¢eno novC€ano potrazivanje predstavlja tek
potencijalnu imovinu koju prethodno tek treba naplatiti pa se ne radi o imovini iz koje
bi se mogli namiriti troSkovi postupka (tako u rjeSenjima Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj Pz-2739/18 od 2. svibnja 2018., Pz-4209/17 od 6.
srpnja 2017., P2-3395/18 od 29. svibnja 2018.). Sve da se protiv tre¢ih osoba vode
postupci radi naplate predmetnih potrazivanja, navedeno nije dokaz postojanja
imovine duZnika, a osobito nije dokaz postojanja imovine duznika u trenutku
odlucivanja od strane suda. U slu€aju kada postoje potrazivanja duznika prema tre¢im
osobama o kojima se vode sudski postupci, tada se radi o buducoj, neizvjesnoj i samo
potencijalnoj imovini, a ne i o imovini koja je na raspolaganju sudu za namirenje
troSkova ste€ajnog i prethodnog postupka. Napominje se, da ¢e, u slu€aju pronalaska
imovine koja ulazi u ste€ajnu masu, sud nastaviti postupak radi naknadne diobe
sukladno €l. 289. SZ-a (tako i u rjeSenju Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
poslovni broj Pz-1596/20 od 15. svibnja 2020.).

8. Imajuci u vidu navedeno sud je odredio dva rocista radi sasluSanja (davanja
potrebnih obavijesti o okolnostima koje se odnose na postupak, a osobito u odnosu na
kratkotrajnu imovinu duznika naznacenu u bilanci duznika na dan 31. prosinca 2018.
te vozilo marke Daewoo SE/Matiz iz 2001. godine, reg. oznaka KA3211IN) zastupnika
po zakonu duznika Veljka Zivkoviéa (Bosna i Hercegovina, Banja Luka, Starog
Vujadina 8), u skladu s odredbama ¢l. 178. st. 1., 180. te 117. st. 1., 2. i 6. SZ-a, na
koja navedeni nije pristupio. Buduci da je provierom u JRO u eSpisu utvrdeno da
zastupnik po zakonu ima prebivaliSte u Bosni i Hercegovina, Banja Luka, Starog
Vujadina 8, te da nema prijavljeno boraviste (ni prebivaliste) u Republici Hrvatskoj sto
je takoder utvrdeno provjerom u JRO sustavu MUP-a koji je dostupan kroz eSpis (list
184 spisa) sud nije mogao odrediti dovodenje zastupnika po zakonu duznika na rociste
po djelatnicima policijske postaje. Unato¢ tome Sto je odredbom ¢l.12. st.1. SZ-a
propisana dostava putem eOglasne ploCe sud je pozive zastupniku po zakonu duznika
slao i na adrese sjediSta obiju tvrtki Ciji je on zastupnik po zakonu te u Bosnu i
Hercegovinu, Banja Luka, Starog Vujadina 8. Nadalje, u odnosu na zalihe robe
navedene u bilanci na dan 31. prosinca 2018., treba reci da se duznik prvenstveno
bavio ugostiteljskom djelatnoScu Sto je vidljivo i iz isprava, izvjeSca o obraCunu poreza
na potrosnju, koje je dostavio predlagatelj uz prijedlog, a u kojima je kao djelatnost
oznacio djelatnost "restorana i ost. za pripremu usluzivanja hrane" pa je upitno sve da
te zalihe i postoje bi li uopée bile unov€ive pogotovo ako se radi o hrani ili stvari koje
sluze za pripremu hrane.



9. Prema odredbi ¢l. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja steCajnoga postupka
sud utvrdi da imovina duznika koja bi uSla u ste€ajnu masu nije dovoljna ni za
namirenje troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rieSenjem ¢e pozvati
osobe koje imaju pravni interes za provedbom steCajnoga postupka da u roku od 15
dana uplate predujam za namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga stecCajnog
postupka. Stavkom 2. navedenog Clanka propisano je da ¢e sud, ako osobe iz stavka
1. ovoga Clanka ne predujme trazeni iznos, donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljuenju
ste€ajnoga postupka.

10. U smislu odredbe €l. 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za
provedbom steCajnoga postupka pozvane su predujmiti troSkove prethodnoga i
otvorenoga ste€ajnog postupka koji se sastoje od troSkova knjigovodstva koji bi iznosili
mjesecno 750,00 kn (primjerice u ste€ajnom predmetu ovoga suda poslovni broj St-
2558/2018 Geosecurity d.o.o0. u stecaju, u kojem nije bio nastavka poslovanja nakon
otvaranja steCaja, mjesecni troskovi knjigovodstvenih usluga su iznosili 1.000.00 kn, a
u predmetu ovoga suda poslovni broj St-2159/19 Tune informacijske tehnologije d.o.o.
u steCaju gdje takoder nije bilo nastavka poslovanja mjeseCni troSak za
knjigovodstvene usluge po ugovoru je iznosio 750,00 kn, to je sve javno objavljeno
na eOglasnoj plo¢i suda pod brojem navedenih predmeta), odnosno 4.500,00 kn
utemeljeno na trajanju postupka od 6 mjeseci, troSkova izrade pecata u iznosu od
120,00 kn, materijalnih troSkova koji se sastoje od troSkova fotokopiranja, nabave
uredskog materijala, primjerice papira, registratora, kuverti za Sest mjeseci u ukupnom
iznosu od 130,00 kn, troSkova postanskih, telefonskih usluga te upravnih i sudskih
pristojbi u iznosu od 200,00 kn za svih Sest mjeseci. Pored navedenog, troSkovi
vodenja racuna poslovnih subjekata kod banaka iznose mjesecno od 20,00 do 50,00
kn ovisno o banci. Primjerice, u Zagrebackoj banci d.d. i Sberbank d.d. mjese¢na
naknada za odrzavanje racuna poslovnih subjekata iznosi 20,00 kn (a $to proizlazi iz
Odluka o naknadama za poslovne subjekte javno objavljenima na web stranicama
banaka), dakle minimalno 120,00 kn za Sest mjeseci, troSkovi zatvaranja racuna
razlikuju se od banke do banke, tako primjerice, u Sberbank d.d. iznose 150,00 kn, a
troSkovi izdavanja potvrde o izvrSenju naloga u navedenoj banci iznose 10,00 kn po
potvrdi, dakle 20,00 kn mjesecno za dvije potvrde, a za Sest mjeseci 120,00 kn. Nastali
bi i troSkovi objave GFI u iznosu od 230,00 kn (za jednu godinu) prema Cjeniku usluga
javne objave godisnjih financijskih izvjeStaja i dokumenata Financijske agencije iz
¢lanka 30. Zakona o raCunovodstvu imajuéi u vidu da duznik nije obveznik revizije i da
je obvezan predati standardnu dokumentaciju, koja ako se preda u elektronickom
obliku na nositelju podatka iznosi upravo 230,00 kn te predvidivi troSkovi arhiviranja
koji iznose za jedan registrator dokumentacije 1.200,00 kn uve¢ano za PDV 25% od
300,00 kn, dakle 1.500,00 kn (radi se o minimalnoj cijeni za tu vrstu usluge prema
podacima iz spisa ovoga suda St-4691/16 u ste¢ajnom postupku nad duznikom Antun
Glasnovié d.o.o. u ste&aju te iz predmeta St-593/2019 Stimac d.o.o0. u steéaju, a $to je
objavljeno i na e-oglasnoj plo€i suda za navedene predmete), a $to sveukupno iznosi
7.070,00 kn.

11. U konkretnom slu€aju nastao je troSak nagrade privremenoj stecajnoj
upraviteljici u iznosu od 5.000,00 kn koliko je zahtijevala u zahtjevu za odredivanje
naknade i koliko joj pripada s obzirom na obujam poslova u prethodnom postupku.
Pored navedenog, da vozilo i zalihe postoje i da se nakon otvaranja stecajnog
postupka unovce za vrijednost naznacenu u bruto bilanci iz 2018. godine, iz kupovnine
bi se namirivala i nagrada stecajnoj upraviteljici (u iznosu od 3.287,04 kn, $to je 16%



od 20.544,00 kn, s time da u ovoj fazi postupka nije moguce to€no predvidjeti iznos
nagrade jer ona ovisi i 0 obujmu poslova, radu na ispitanim trazbinama te vrijednosti
unov€ene imovine), sto sveukupno zbrojeno s nagradom za u prethodnom postupku
od 5.000,00 kn iznosi 8.287,04 kn. TroSkove nagrada sud nije pribrojio u troSkove
predujma buduc¢i da se nagrada privremenoj ste€ajnom upraviteljici, kao i nagrada
ste€ajnoj upraviteljici u slu€aju unovCenja steCajne mase namiruju iz unov€ene
steCajne mase. Nadalje, u konkretnom slu€aju je ve¢ nastao putni troSak za dva troska
puta privremene steCajne upraviteljice na relaciji Osijek-Zagreb-Osijek za dva roc€ista
u tijeku prethodnog postupka odrzana 30. studenoga 2020. i 23. studenoga 2021., s
time da jedan troSak puta iznosi ukupno 1.132,00 kn (2 x 283 km x 2,00 kn), a troSak
za dva puta iznosi 2.264,00 kn, dok bi u slu€aju otvaranja ste€ajnog postupka trebalo
predvidjeti bar jos tri troSka puta i to jedan za pristup ispithom i izvjeStajnom rocisStu na
relaciji Osijek-Zagreb-Osijek (2 x 283 km x 2,00 kn) u iznosu od 1.132,00 kn, jedan za
pristup jo$ jednom roc€istu-skupstini ili zavrSnom roc€istu u iznosu od 1.132,00 kn na
relaciji Osijek-Zagreb-Osijek (2 x 283 km x 2,00 kn te za troSak jednog puta na relaciji
Osijek-Karlovac-Osijek u iznosu od 1.332,00 kn (2 x 333 km x 2,00 kn), radi
preuzimanja vozila i zalihe, a koji bi se takoder namirivao iz ste€ajne mase pod
pretpostavkom da postoji. Nadalje, u konkretnom slu€aju pod pretpostavkom da vozilo
postoji trebalo bi uzeti da bi nastali i troSkovi Cuvanja vozila za Sest mjeseci u iznosu
od 3.000,00 kn tj. 500,00 kn mjesecno buduci da je u predmetu ovoga suda poslovni
broj St-94/2020 (duznik Imajs Tmp d.o.o0. u ste€aju), ste€ajni upravitelj platio za ostavu
odnosno Cuvanje vozila za Cetiri mjeseca ukupno 2.000,00 kn. Nadalje, pod
pretpostavkom da zalihe robe iz bilance 2018. postoje buduci da ih ste€ajni upravitel]
nije duzan Cuvati u svom sjediStu, za pretpostaviti je da bi kao predvidiv troSak natsao
troSak najma garaze u Karlovcu, s time da mjesec€ni najam garaze povrSine 13m2 u
Karlovcu iznosi 525,00 kn, dakle za Sest mjeseci 3.150,00 kn $to proizlazi iz oglasa
objavljenog na www.njuskalo.hr (listovi 182-183 spisa) te troSak oglasavanja prodaje
pokretnina u iznosu od 139,00 kn koliko iznosi naknada za jedan oglas u trajanju od
90 dana na www.njuskalo.hr (list 201 spisa), troSak kataloSke procjene vozila po CVH
d.d. uiznosu od 50,00 kn (list 202 spisa), troSak PDV-a na fakturu upuéenu kupcu $to
je po zakonu obveza isporucitelja robe, a $to ovisi o prodajnoj cijeni za vozilo, a koji bi
po ocijeni suda iznosio oko 1.000,00 kn, tako da bi ovi troSkovi na ime nagrada, putni
troSak, ostava za vozilo, oglasavanja, procjena, PDV na fakturu i najma garaze za
zalihe iznosili 21.461,04 kn, Sto je viSe od potencijalne vrijednosti imovine od 20.544,00
kn (auto 6.135,00 kn- prema trziSnoj vrijednosti pod pretpostavkom da postoji i da je u
voznom stanju i zalihe od 14.409,00 kn-prema knjigovodstvenoj vrijednosti iz bilance).
Buduci da nije izvjesno postoji li imovina, iako su navedeno pokus$ali utvrditi i sud i
ste€ajni upravitelj, kao i da se dio ovih troSkova namiruje iz ste€ajne mase ako ima
imovine, ovaj sud ih nije pribrajao iznosu troSkova od 7.070,00 kn.

12. Nadalje, sud je uzeo u obzir i da Financijska agencija na temelju ¢l. 112. st.
5. SZ-a nije zaplijenila nov€ana sredstva na racunu duzZnika (listovi 1 i 193 spisa).
Slijedom navedenog, zainteresirane osobe pozvane su na uplatu iznosa od 7.070,00
kn za pokri¢e troSkova prethodnog i ste€¢ajnog postupka.

13. Napominje se da sve je na vozilu u meduvremenu, nakon pribavljanja
uvjerenja posljiednjeg Stanice za tehnicki pregled upisano zalozno pravo navedeno ne
bi bilo razlog da sud "automatizmom" otvori stecajni postupak, odnosno da se
zainteresirane osobe pozovu na predujam ako se radi o imovini neznatne vrijednosti
(navedeno proizlaziiiz rieSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni
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broj Pz- 1891/18 od 4. travnja 2018., Pz-6936/17 od 22. travnja 2017. te Pz 2205/18
od 11. travnja 2018.). Prema odredbi ¢l. 149. SZ-a razlu€ni vjerovnici imaju pravo na
odvojeno namirenje na stvari na kojoj imaju upisano to pravo u javnoj knjizi. Dakle,
razlu€ni vijerovnik moze svoju trazbinu namiriti mimo stecaja, npr. u ovrSnom postupku,
koji ¢e se, nakon otvaranja i zaklju€enja steCajnog postupka nad duznikom, nastaviti u
odnosu na steCajnu masu duznika (¢l. 133. SZ-a). U slu€aju da nakon namirenja
vjerovnikove trazbine preostane nekiiznos, radilo bi se o0 naknadno pronadenoj imovini
i bile bi ispunjene pretpostavke za nastavljanje postupka radi naknadne diobe u skladu
s odredbom ¢l. 289. SZ-a.

14. Imajuci u vidu sve navedeno proizlazi da duznikova imovina sve i da postoji
nije dostatna za namirenje troSkova prethodnog i ste€ajnog postupka, pa su u smislu
odredbe ¢l. 132. st. 1. SZ-a pozvane osobe koje imaju pravni interes za provedbu
ste€ajnog postupka na predujmljivanje odredenog iznosa troSkova prethodnog i
otvorenoga steCajnog postupka (toCka I. izreke). Navedene osobe su upozorene na
pravne posljedice ne postupanja u skladu s to¢kom |I. izreke sukladno odredbi Clanka
132. st. 2. SZ-a (toCka Il. izreke).

U Zagrebu 3. prosinca 2021.
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Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja nezadovoljna stranka moze izjaviti zalbu
u roku od 8 dana od dana dostave rjeSenja s time da se dostava smatra obavljenom
istekom osmoga dana od dana objave ovog rieSenja na mreznoj stranici e-oglasna
ploga (&l. 12. st. 1. SZ). Zalba se podnosi Trgovackom sudu u Zagrebu u 2 primjerka,
a o zalbi odlu€uje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

DNA:
1. e-oglasna ploc¢a



Broj zapisa: eb302-cfa66
Kontrolni broj: 02881-bfb70-6c644

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=DANIJELA UZELAC LJUBIC, L=ZAGREB, O=TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Zagrebu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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