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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU             			      
Split, Sukoišanska 6

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

	Trgovački sud u Splitu, po sutkinji tog suda Ani Golub Gruić, u stečajnom postupku povodom prijedloga predlagatelja BRKAN – PLANO d.o.o., OIB: 57534009318, Plano, Put Vilajice 10, zastupan po punomoćnici Merici Miše, odvjetnici u Trogiru, za pokretanje stečajnog postupka nad dužnikom DOBRIĆ d.o.o., OIB: 71562557561, Plano, Put Dobrića 6, dana 20. rujna 2016. godine 
r i j e š i o   j e
I. Pokreće se prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom DOBRIĆ d.o.o., OIB: 71562557561, Plano, Put Dobrića 6. 
II. Određuje se mjera osiguranja kojom se dužniku DOBRIĆ d.o.o., OIB: 71562557561, Plano, Put Dobrića 6 postavlja privremeni stečajni upravitelj u osobi Marka Lonca iz Dubrovnika, Brdasta 12, OIB: 43471049776.
Privremeni stečajni upravitelj dužan je ispitati je dužnik nesposoban za plaćanje ili prezadužen i kakvi su izgledi nastavka poslovanja dužnika, dužan je ispitati imovinu stečajnog dužnika i njenu vrijednost, stanje obveza stečajnog dužnika, je li imovina stečajnog dužnika dovoljna za namirenje troškova stečajnog postupka te koliki je iznos predvidivih troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka.
Dužnik je dužan privremenom stečajnom upravitelju dopustiti uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika, dostaviti im popis sve imovine.
Privremeni stečajni upravitelj ovlašten je stupiti u poslovne prostorije dužnika i ondje provesti potrebne radnje.
 Pisano izvješće o utvrđenim činjenicama privremena stečajna upraviteljica dužna je podnijeti sudu najkasnije dva dana prije održavanja ročišta radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.
III. Određuje se upis mjere osiguranja iz ovog rješenja u sudski registar ovog suda, a što će registarski odjel ovog suda provesti po službenoj dužnosti nakon primitka ovog rješenja.
IV. Ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka određuje se za dan 4. studenog 2016. godine u 09:00 sati, u sobi br. 204/II Trgovačkog suda u Splitu, Sukoišanska 6.
V. Na zakazano ročište se pozivaju: predstavnik predlagatelja Financijske agencije, Regionalni centar Split te zastupnica po zakonu dužnika Patricija Pavlov iz Trogira, Marinova draga 20.
VI. Nalaže se zastupnici po zakonu dužnika Patriciji Pavlov, da u roku od osam (8) dana, pozivom na gornji poslovni broj spisa, dostavi ovom sudu u dva primjerka: 
a) pisano izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika;
b) popis imovine i obveza dužnika koji se, sukladno odredbama čl. 17. Stečajnog zakona (˝Narodne novine˝ broj 71/15, dalje: SZ), treba sastojati od naznake:
1. nekretnina i pokretnina dužnika, 
1. imovinskih prava dužnika na tuđim stvarima,
1. novčanih i nenovčanih tražbina dužnika,
1. drugih prava koja čine imovinu dužnika, 
1. novčanih sredstava na računima,
1. druge imovine dužnika,
1. obveza dužnika unesenih u njegove poslovne knjige,
1. drugih novčanih i nenovčanih obveza dužnika,
1. razlučnih prava na imovini dužnika, 
1. izlučnih prava, 
1. prosječnih mjesečnih troškova redovnog poslovanja dužnika u posljednjih godinu dana, 
1. postupaka pred sudovima ili javnopravnim tijelima u kojima je dužnik stranka i visinu ili opis tražbine koja je predmet postupka, 
u kojem popisu imovine i obveza se moraju navesti podaci o pravnoj i činjeničnoj osnovi u odnosu na svaki dio imovine i obveza te o dokazima, osobito ispravama kojima se oni mogu potkrijepiti i potvrditi da su navedeni podaci točni i potpuni te da od imovine i obveza ništa nije zatajeno.
Upozoravaju se osobe ovlaštene za zastupanje dužnika da su iste dužne dati sudu sve potrebne podatke koji se odnose na ovaj postupak te da se za davanje neistinitog ili  nepotpunog popisa imovine ili obveza odgovara kao za davanje lažnog iskaza u postupku pred sudom. 
VII. Poziva se Financijska agencija dostaviti ovom sudu, pozivom na gornji poslovni broj spisa, pisano izvješće – potvrdu, u smislu odredbi čl. 6. st. 2. i 4. SZ-a, o tome ima li dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u razdoblju dužem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa te ukoliko takve obveze postoje potrebno je navesti u kojem iznosu te u kojem razdoblju. Zatraženi podaci (potvrda) mogu se dostaviti sudu i putem faxa na broj: 021/393-988 i to najkasnije dan prije održavanja zakazanog ročišta. 
Obrazloženje
Predlagatelj Brkan-Plano d.o.o. Plano podnio je ovom sudu dana 9. rujna 2015. godine prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom DOBRIĆ d.o.o., OIB: 71562557561, Plano, Put Dobrića 6. U prijedlogu se navodi da predlagatelj ima novčanu tražbinu prema stečajnom dužniku koja datira iz 2008. godine i temelji se na pravomoćnoj presudi Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj XVI P-1447/2007 od 16. rujna 2008. godine (533.417,33 kn s osnova glavnice i 135.526,40 kn s osnova parničnog troška; presudu dostavlja u prilogu). Stečajni dužnik Dobrić d.o.o. Plano da je sukladno citiranoj presudi samo djelomično ispunio svoju obvezu te je predlagatelju podmirio
· dio glavnice u iznosu od 410.466,18 kn (dok je iznos od 533.417,33 kn ostao nepodmiren)
· dio parničnog troška u iznosu od 100.000,00 kn (dok je iznos od 135.526,40 kn ostao nepodmiren).
Sukladno potvrdi Financijske agencije (dostavljenoj u prilogu prijedloga) da je evidentno da dužnik sukladno čl. 4. st. 9. Stečajnog zakona u razdoblju dužem od 60 dana ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje, a koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti sa bilo kojeg od njegovih računa. Slijedom svega navedenog, predloženo je nad dužnikom otvoriti stečajni postupak te odrediti mjeru osiguranja temeljem čl. 114. Stečajnog zakona. 
Odredbom čl. 13. st. 1. Stečajnog zakona (˝Narodne novine˝ broj 71/15; dalje: SZ) propisano je da se u predstečajnom i stečajnom postupku podnesci podnose na propisanim obrascima, a st. 2. da će sadržaj i oblik obrazaca iz stavka 1. toga članka propisati ministar nadležan za poslove pravosuđa. St. 3. istog čl. propisuje da je ministarstvo nadležno za poslove pravosuđa dužno je osigurati dostupnost obrazaca iz st 1. toga čl. na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, a st. 4. da ako podnesak nije podnesen na propisanom obrascu, sud će ga odbaciti kao nedopušten. Nadalje, odredbom čl. 16.  st.1. SZ-a propisano je da se prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka podnosi sudu na propisanom obrascu te sadržava podatke za identifikaciju dužnika i podnositelja prijedloga te sadržava podatke za identifikaciju dužnika.
Odredbom čl. 109. st. 1. SZ-a propisano je da je prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ovlašten podnijeti vjerovnik ili dužnik, ako Zakonom nije drugačije određeno, dok stavak 2. istog članka SZ-a propisuje da je vjerovnik ovlašten podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ako učini vjerojatnim postojanje svoje tražbine i stečajnog razloga, kao i da će se smatrati da je vjerovnik učinio vjerojatnim postojanje svoje tražbine ako njezino postojanje temelji na ovršnoj ispravi ili nepravomoćnoj sudskoj ili upravnoj odluci. 
 	Konačno, odredbom čl. 115. st. 1. SZ-a propisano je da na temelju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka sud donosi rješenje o pokretanju postupka radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak), protiv kojeg nije dopuštena posebna žalba ili taj prijedlog odbacuje rješenjem. 
	Sukladno naprijed navedenim odredbama SZ-a, da bi prijedlog za otvaranje stečajnog postupka kojeg podnosi vjerovnik kao predlagatelj bio uredan i dopušten te da bi na temelju tog prijedloga sud mogao pokrenuti prethodni postupak predlagatelj – vjerovnik dužan  je prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka podnijeti sudu na propisanom obrascu te tim prijedlogom učiniti vjerojatnim postojanje svoje novčane tražbine prema dužniku, kao i postojanje kojeg od stečajnih razloga na strani dužnika propisanih odredbom čl. 5. SZ-a.
	U konkretnom slučaju, predlagatelj nije dostavio ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka na propisanom obrascu. Međutim, obzirom da je Pravilnik o sadržaju i obliku obrazaca na kojima se podnose podnesci u predstečajnom i stečajnom postupku ("Narodne novine" br. 107/15) stupio na snagu 16. listopada 2015., a prijedlog za otvaranje stečaja podnesen je 9. rujna 2015. godine i sadrži podatke za identifikaciju dužnika i podnositelja prijedloga te sadržava podatke za identifikaciju dužnika, ovaj sud utvrđuje da je takav prijedlog (po svojoj formi) validan.
	Nadalje, po ocjeni ovoga suda, dostavljenom ispravom – pravomoćnom i ovršnom presudom na temelju priznanja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj XVI P-1447/2007 od 16. rujna 2008. godine (list 3-4 spisa), dakle, ovršnom ispravom, učinio vjerojatnim postojanje svoje novčane tražbine prema dužniku u iznosu od 668.943,73 (533.417,33 kn na ime glavnice + 135.526,40 kn na ime kamata). Isto tako, po ocjeni ovog suda, predlagatelj je učinio vjerojatnim i postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje dužnika u smislu odredbi čl. 6. st. 2. SZ-a, budući da iz potvrde Financijske agencije od 4. rujna 2015. godine (list 5 spisa) proizlazi da dužnik Dobrić d.o.o. Plano u razdoblju dužem od 60 dana ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje, a koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti sa bilo kojeg od njegovih računa.
Obzirom da je predlagatelj, po ocjeni ovog suda, učinio vjerojatnim postojanje svoje novčane tražbine prema dužniku, kao i stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje, valjalo je donijeti rješenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom i ujedno zakazati ročište radi izjašnjenja o podnesenom prijedlogu.
Kako bi ovaj sud moguće utvrdio status i stanje obveza dužnika, stanje imovine dužnika i mogućnost da se imovinom dužnika pokriju troškovi stečajnog postupka, sud je na temelju odredbe čl. 119. SZ-a metodom slučajnog odabira imenovao privremenog stečajnog upravitelja, čiji su zadaci određeni točkom II. ovog rješenja.
Slijedom svega naprijed navedenog, a sukladno odredbama čl. 109. st. 1. i 2., čl. 109. čl. 115. st. 1., čl. 123. st. 1. te čl. 117. u vezi s čl. 16. st. 2. i 3. i  čl. 17. SZ-a,  odlučeno je kao u izreci ovog rješenja. 

U Splitu, 20. rujna 2016. godine 

SUTKINJA
ANA GOLUB GRUIĆ



POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja nije dopuštena posebna žalba (čl. 115. st. 1. SZ-a).


DNA:
· predlagatelju po punomoćnici
· dužniku 
· zakonskom zastupniku dužnika 
· privremenom stečajnom upravitelju
· Županijsko državno odvjetništvo u Splitu
· Ministarstvo pravosuđa Republike Hrvatske
· mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova 
· u spis
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