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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Zagrebu, sud drugog stupnja, u vijeéu sudaca, Slavice Garac,
predsjednice, Nike Grospi¢ Ivasovic, izvjestiteljice i Clanice, Diane Preglej, ¢lanice u
pravnoj stvari tuzitelja NOVA NATURA d.o.o0., OIB: 95352435007, Durdevac, Ulica
Grada Vukovara 60, kojeg zastupa punomocénik Darko Super, odvjetnik u
Zajednitkom odvjetnickom uredu Darko Super, lva Kovagevié Radi¢, Ilvan Jukic i
Dino Vukusic, Osijek, Europske avenije 3/1, protiv tuZenika INA-Industrija nafte, d.d.,
OIB: 27759560625, Zagreb, Avenija V. Holjevca 10, kojeg zastupa punomocnica Ana
Marija Fofi¢, odvjetnica u Odvjetnickom drustvu Orehovec, Vinter, Ki§, Simunovié
d.o.o., Zagreb, Smiciklasova 18, radi tuzbe za ispravak, odluéujuéi o Zalbi tuZenika
protiv presude Opcinskog suda u Kaprivnici, Stalna sluzba u Burdevcu, poslovni broj
P-69/2021-71 od 12. svibnja 2023., u sjednici odrZzanoj 29. travnja 2025.,

presudio je

I. Preinaduje se presuda Opc¢inskog suda u Koprivnici, Stalna sluzba u
Burdevcu, poslovni broj P-69/2021-71 od 12. svibnja 2023. u stavcima |., [l i lll. teu
dijelu kojim nije prihvacen zahtjev tuZenika za naknadu parni¢nog troska i sudi:

Odbija se tuZbeni zahtjev koji glasi:

.| Utvrduje se da tuZenik INA-Industrija nafte d.d., OIB: 27759560625, Zagreb,
Avenija V. Holjevca 10, nije stekao pravo stvarne sluznosti cjevovoda odredeno
rieSenjem Opcinskog suda u Koprivnici, Stalna sluzba U Burdevcu, poslovni broj
Z614/21-33 (Z-4571/17) od 18. sijeCnja 2021. koja obuhvaéa nesmetano koriStenje i
redovito odrzavanje i popravke cjevovoda, te obvezu vlasnika nekretnine da u pojasu
sluZnosti na trasi cjevovoda nece saditi trajne nasade niti graditi trajne objekte, a u
skladu sa ucrtanom trasom cjevovoda koji ne prolazi ¢esticom kébr. 1069/1 k.o.
Cepelovac, nego prolazi susjednom ¢&esticom kébr. 1088/8, a pojas sluzZnosti
obuhvada sjeverozapadni ugac mede i ¢ini trokut éija sjeverna strana iznosi 2,60 od
zapadne mede zapadna strana 3 m od sjeverne mede, a pojas sluznosti iznosi 4 m2
za korist cjevovoda Ferdinandovac - Budrovac - Sandrovac u viasnistvu tuZenika te
da tuZitelj Nova Natura d.o.o., 0IB: 95352435007, DBurdevac, kao vlasnik nekretnine
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upisane u zk.ul.br. 1361 k.o. Cepelovac, u naravi kébr. 1069/1, oranica Zviriste u
Rastovcu, povrSine 1477 ¢hv, nije duZan trpjeti navedenu sluznost.

Il Tuzenik je duzan trpjeti brisanje upisane sluznosti iz stavka | presude na
nekretnini u zemlji$noj knjizi u odnosu na nekretninu upisanu u zk.ul.br. 1361 k.o.
Cepelovac i to ké.br. 1069/1, oranica ZviriSte u Rastovcu, povrSine 1477 ¢hv i
uspostavu ranijeg zemljiSnoknjiznog stanja prije navedenog upisa predmetne
sluznosti, u roku od 15 (petnaest) dana.

Il NalaZe se tuZzeniku INA - Industrija nafte, d.d., Zagreb, Avenija V. Holjevca
10, u roku od 15 dana tuZitelju Nova Natura d.o.o., Durdevac, Ulica Grada Vukovara
60, naknaditi troskove parniénog postupka u iznosu od 668,20 eura'/5.034,55 kn."

NalaZe se tuzitelju naknaditi tuZeniku parni¢ni trosak u iznosu od 500,00 eura
sa zateznom kamatom teku¢om od 29. travnja 2025. do isplate po stopi koja tuzitelju
pripada kao sudioniku u ostalim odnosima u smislu odredbe ¢&l. 29. st. 2. Zakona o
obveznim odnosima, u roku od 15 dana.

Il. Nalaze se tuzitelju naknaditi tuzeniku troSak sastava Zalbe u iznosu od
510,31 eura, u roku od 15 dana.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskom presudom sudeno je:

.| Utvrduje se da tuzenik INA-Industrija nafte d.d., 0IB: 27759560625, Zagreb,
Avenija V. Holjevca 10, nije stekao pravo stvarne sluZnosti cjevovoda odredeno
rjieSenjem Opcinskog suda u Koprivnici, Stalna sluzba U Burdevcu, poslovni broj
2614/21-33 (Z-4571/17) od 18. sije¢nja 2021. koja obuhvada nesmetano koristenje i
redovito odrZzavanje i popravke cjevovoda, te obvezu vlasnika nekretnine da u pojasu
sluznosti na trasi cjevovoda nece saditi trajne nasade niti graditi trajne objekte, a u
skladu sa ucrtanom trasom cjevovoda koji ne prolazi ¢esticom kébr. 1069/1 k.o.
Cepelovac, nego prolazi susjednom dcesticom kcbr. 1088/8, a pojas sluznosti
obuhvaca sjeverozapadni ugao mede i ¢ini trokut Cija sjeverna strana iznosi 2,60 od
zapadne mede zapadna strana 3 m od sjeverne mede, a pojas siuZnosti iznosi 4 m2
za korist cjevovoda Ferdinandovac - Budrovac - Sandrovac u viasni$tvu tuZenika te
da tuzitel] Nova Natura d.o.o0., 0!B: 95352435007, Burdevac, kao vlasnik nekretnine
upisane u zk.ul.br. 1361 k.o. Cepelovac, u naravi kébr. 1069/1, oranica Zvirite u
Rastovcu, povr§ine 1477 ¢hv, nije duZan trpjeti navedenu sluZnost.

Il Tuzenik je duzan trpjeti brisanje upisane sluznosti iz stavka | presude na
nekretnini u zemljiSnoj knjizi u odnosu na nekretninu upisanu u zk.ul.br. 1361 k.o.
Cepelovac i to kébr. 1069/1, oranica Zviriste u Rastovcu, povrSine 1477 ¢&hv i
uspostavu ranijeg zemljisnoknjiznog stanja prije navedenog upisa predmetne
stuZnosti, u roku od 15 (petnaest) dana.

' Fiksni te¢aj konverzije 0,753450
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[l Nalaze se tuzeniku INA - Industrija nafte, d.d., Zagreb, Avenija V. Holjevca
10, u roku od 15 dana tuzitelju Nova Natura d.o.0., Burdevac, Ulica Grada Vukovara
80, naknaditi troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 668,20 eura/5.034,55 kn.

IV Odbija se zahtjev tuZitelia Nova Natura d.o.o., Burdevac, Ulica Grada
Vukovara 60, za naknadom troskova parniénog postupka u iznosu od 3.425,64
eura/25.810,48 kn."

2. Protiv presude u stavcima |., Il. i lll. izreke Zali se tuzenik iz Zalbenih razloga
propisanih odredbom ¢l. 353. st. 1. Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine®,
broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07 — Odluka USRH, 84/08, 96/08
— Odluka USRH, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i
165/23, u daljnjem tekstu: ZPP-a), predlazuéi njezinu preinaku u pobijanom dijelu,
sukladno navodima Zalbe, podredno ukidanje i vradanje predmeta sudu prvog
stupnja na ponovno sudenje, uz naknadu troéka sastava Zalbe.

3. U odgovoru na zalbu tuZitelj se protivi navodima Zalbe tuZenika te ju prediaze
odbiti.

4, Zalba je osnovana.

S. Predmet spora je zahtjev na utvrdenje da tuZenik nije stekac pravo stvarne
sluZnosti cjevovoda odredeno rie§enjem Opcinskog suda u Koprivnici, Stalna sluzba
U Burdevcu, poslovni broj Z614/21-33 (Z2-4571/17) od 18. sijecnja 2021. te da tuZitelj,
kao vlasnik nekretnine upisane u zk.ul.br. 1361 k.o. Cepelovac, u naravi ké&br.
1069/1, oranica Zviriste u Rastovcu, povrine 1477 ¢hv, nije duZan trpjeti navedenu
sluZnost, kao i na trpljenje brisanje upisane sluZnosti iz stavka |. izreke presude na
nekretnini u viasnistvu tuzitelja te na uspostavu ranijeg zemlji§noknjiznog stanja prije
navedenog upisa predmetne sluZnosti (¢l. 135. st. 4. Zakona o zemiji§nim knjigama
/["Narodne novine", broj: 63/19).

6. Ispitujuci pobijanu presudu i postupak koji je prethodio utvrdeno je da sud prvog
stupnja nije pocinio bitne povrede odredaba postupka na koje ovaj sud pazi po
sluZzbenoj duznosti (¢l. 365. st. 2. ZPP-a), kao niti bitnu povredu postupka iz odredbe
¢l. 354. st. 2. toé. 11. ZPP-a na koju u Zalbi upire tuZenik.

7. Sud prvog stupnja raspravio je sve tvrdnje, na kojima stranke temelje svoje
zahtjeve i prigovore te je na osnovi izvedenih dokaza, predloZenih po parniénim
strankama utvrdio ¢injenice odluéne za prosudbu osnovanosti tuzbenog zahtjeva, ali
je iz ¢injenica koje je utvrdio izveo nepravilan zakljucak o postojanju drugih Cinjenica,
na kojima je utemeljio svoju odluku posljedi¢no ¢emu je i pogreSno primijenio
materijalno pravo usvojivsi tuzbeni zahtjev.

8. Tijekom prvostupanjskog postupka, kao i u Zalbenom stadiju postupka spornao je
da li je tuzenik stekao pravo stvarne sluznosti cjevovoda na nekretninama koje su
predmet pastupka dosjelos¢u, koja sluznost je u pisana u zemljiSnim knjigama na
temelju rjeSenja suda prvog stupnja poslovni broj Z-614/2021-33 od 18. sijecnja
2021. (¢l. 10., ¢l 51. i ¢l. 54. Zakona o osnovnim vlasnitkopravnim odnosima
/"Narodne novine", broj: 53/91, u daljnjem tekstu: ZOVO-a/ u vezi s &l. 388. Zakona o
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vlasnistvu i drugim stvarnim pravima ("Narodne novine", broj: 91/96, 68/98, 137/99,
22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 143/12, 152/14 i 81/15-

prociséeni tekst, u daljnjem tekstu: ZV-a/).

9. Odredbom ¢él. 51. ZOVO-a propisano je da se stvarna sluZznost zasniva se pravnim
poslom, odlukom drzavnog organa i dosjelo$c¢u.

10. Odredbom ¢l. 54. ZOVO-a propisano je da se stvarna sluznost stjeCe dosjeloSéu
kada je vlasnik povlasnog dobra fakti¢no ostvarivao sluznost za vrijeme od 20 godina
a vlasnik posluznog dobra se tome nije protivio (stavak 1.) te da se stvarna sluznost
ne moze ste¢i dosjelos¢u ako je vrSena zloupotrebom povjerenja vlasnika ili
posjednika posluznog dobra, silom, prijevarom ili ako je sluznost ustupljena do

opoziva (stavak 2.).

11. Sud prvog stupnja usvaja tuZzbeni zahtjev uz obrazloZenje da tuzenik nije u
posjedu prava stvarne siuznosti od 9. listopada 1975. na nekretnini koja je predmet
postupka, jer da ta &injenica ne proizlazi iz rjeSenja Republickog sekretarijata za
energetiku, industriju i zanatstvo broj UP/I10-1/1975 od 9. listopada 1975., jer je tim
rieSenjem tuZeniku odobrena uporaba, odnosno stavljanje u pogon Plinovoda i
naftovoda Ferdinandovac — Budrovac — Sandrovac, ali ne i pravo stvarne sluZnosti
na tuziteljevim nekretninama, tako da tuZenikovo pravo sluZnosti, koje je upisano u
pojedinaénom ispravnom postupku, nije utvrdeno ni u jednoj drugoj ispravi koju je
tuZenik priloZio u spis.

12. Sud se nadalje poziva na primjenu odredbe &l. 40. st. 1. Zakona o energiji
(.Naradne novine", broj 120/12, 14/14, 95/15, 102/15 i 68/18, u daljnjem tekstu: ZE-
a), kojim je propisano da energetski subjekt (pravna ili fizicka osoba koja obavija
jednu ili vise energetskinh djelatnosti i ima dozvolu za obavljanje energetskih
djelatnosti) ima pravo koristiti nekretnine koje nisu u njegovom vlasnistvu za
izgradnju i odrzavanje mreZa, odnosno sustava koji sluZe za prijenos, odnosno
transport i distribuciju energije u skladu s posebnim propisima, s time da pravo
tuZenika, kao energetskog subjekta iz ZE-a, da koristi nekretnine koje nisu u njegovu
vlasniStvu za izgradnju i odrzavanje mreZa, odnosno sustava koji sluZe za prijenos,
odnosno transport i distribuciju energije, predstavlja po svom sadrzaju zakonsku
sluZznost iz ¢l. 185. ZV-a, jer prema toj odredbi zakonske sluZznosti postoje kada je
silom propisa ili silom odluke viasti ustanovljeno ogranicenje prava vlasnistva. Pravo
viasnistva moze se ograniciti samo na temelju Zakona o izviastenju i odredivanju
naknade (,Narodne novine", broj 74/14, 69/17 i 98/19), osim ako posebnim propisom
nije drugacije odredeno, $to u ovom slucaju nije.

13. S takvim zakljuckom se ne slaZe ovaj visi sud.

14. U odnosu na odlu¢ne cinjenice za prosudbu osnovanosti tuzbenog zahtjeva iz
stanja spisa i na temelju rezultata raspravljanja proizlazi:

-da je rjeSenjem Opcinskog suda Koprivnica, Stalna sluzba u Burdevcuy,
poslovni broj: Z-614/21-33 (ranije Z-4571/17) od 18. sije¢nja 2021. odreden ispravak i
uredenje upisa na nekretnini u vlasni$tvu tuzitelja, zk.ul.br. 1361 k.o. Cepelovac,
kC.br. 1069/1, oranica Zviris¢e u Rastovcu, povr§ine 1477 ¢hv i to na listu c
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(teretovnici) prava stvarne sluZnosti cjevovoda, koje obuhvaéa nesmetano koristenje
i redovito odrZzavanje i popravke cjevovoda te obvezu vlasnika nekretnine da u
pojasu sluznosti na trasi cjevovoda nece saditi trajne nasade niti graditi trajne objekte
u skladu sa trasom cjevovoda koji ne prolazi ¢esticom, nego prolazi susjednom
¢esticom 1088/8, a pojas sluZnosti obuhvaca sjeverozapadni ugao mede i ini trokut
gija sjeverna strana iznosi 2,60 m od zapadne mede i zapadna strana 3 m od
sjeverne mede, a pojas sluznosti iznosi 4 m za korist cjevovoda Ferdinandovac —
Budrovac - Sandrovac vlasniétvo predlagatelja, ovdje tuZenika;

-da je rijeSenjem Republickog sekretarijata za energetiku, industriju i zanatstvo
broj UP/I-10- 1/75 od 9. listopada 1975. tada$njoj radnoj organizaciji INA Naftaplin,
pravnom predniku tuZenika, odobreno stavljanje u pogon Plinovoda i naftovoda
Ferdinandovac — Budrovac — Sandrovac, s time da je predmetni cjevovod izgraden
tijekekom 1969. i 1970. na temelju gradevinske dozvole broj UP/I-07-1874/1969 od
29. rujna 1969. i za isti je izdana i uporabnu dozvola broj UP/I-10-1/1975. od 9.
listopada1975.;

-da iz uvjerenja DrZavne geodetske uprave, Podruéni ured za Kkatastar
Koprivnica, Odjel za katastar, Odjel za katastar nekretnina Purdevac Klasa: 935-
09/18-01/1, Ur.broj: 541-15- 03/1-18-2 od 16. travnja 2018. proizlazi da su od strane
tuZzenika u katastar vodova 1979., 1983. i 1984. predani elaborati o postojanju
vodova;
-da je tuZenik u postenom posjedu prava sluznosti najkasnije od 1975, s time
da se poStenje pretpostavlja, dok tuZitelj niti jednim pravno relevantnim dokazom ne
dokazuje da bi se prijadnji vlasnici nekretnine upisane u zk.ulbr. 1361 k.o.
Cepelovac, k&.br. 1069/1, oranica Zviri$ée u Rastovcu, povriine 1477 &hv (tuZitelj je
istu stekao 2017.) ikada protivili izvrSavanju predmetne sluZnosti, ¢ime bi bilo
dovedeno u pitanje pos$tenje posjedovanja od strane tuZenika i njegovih pravnih
prednika,
slijedom kojih utvrdenja i praviinom ocjenom provedenih dokaza (¢l. 8. ZPP-a)
te primjenom materijalnog prava je valjalo odbiti tuzbeni zahtjev, to stoga Sto je
tuZzenik po sili zakona (ex lege) pravo sluznosti dosjelo§éu stekao protekom 20
godina postenog posjedovanja i to 1995. (radi ¢ega nije relevantno postojanje odluke
upravnog tijela u tom smislu kako to smatra sud prvog stupnja), pri éemu nema
mjesta primjeni odredaba Zakon o energiji (iz 2002. i 2012. godine), bududi da su isti
stupili na snagu u trenutku kada je tuZenik ve¢ stekao pravo stvarne sluznosti
dosjeloscu, koja se stoga ne moZe smatrati zakonskom sluznosti, kao to pogresno
zakljuGuje sud prvog stupnja, ve¢ se imaju primijeniti citirane odredbe ZOVO-a, kao i
Pravilnika o tehni¢kim uvjetima i normativima za siguran transport tekucih i plinovitih
ugljikovodika magistralnim naftovodima i plinovodima te naftovodima i plinovodima
za medunarodni transport (,Sluzbeni list SFRJ" broj 26/85), koji u &l. 8. propisuje
pojas U odnosu na os cjevovoda, unutar kojeg se vlasnik povlasne nekretnine mora
suzdrZavati odredenih radnji, koje su tim ¢lankom navedene i temeljem koje odredbe
je i upisana sluZnost u zemljiSnim knjigama temelijem rjeSenja Opcinskog suda
Koprivnica, Stalna sluzba u Purdevcu, poslovni broj: Z-614/21-33 (ranije Z-4571/17)
od 18. sijecnja 2021.

15. Radi izmijenjenog uspjeha stranaka u sporu valjalo je preinaiti i odiuku o
parniénom trosku te odbiti taj zahtjev tuZitelja, a tuzeniku isti priznati (¢l. 154. st. 1. u
vezi s tbr. 7/2, 42. i 50. Tarife o nagradama i naknadi tro8kova za rad odvjetnika
/"Narodne novine" broj 142/12, 103/14, 118/14, 107/15, 37/22 | 126/22, u daljnjem
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tekstu: OT/) u iznosu od 500,00 eura, na koji iznos i zateznu kamatu tekuc¢u od
donoSenja ove presude do isplate (¢l. 151. st. 3. ZPP-a).

16. TuZeniku je priznat tro3ak sastava Zalbe u iznosu od 149,31 eura i sudske
pristojbe na Zalbu 361,00 eura, ukupno 510,31 eura (¢l. 154. st. 1. ZPP-a u vezi s tbr.
10/2, 42. i 50. OT i &l. 28. Zakona o sudskim pristojpama /“Narodne novine®, broj:

118/18/).

17. Slijedom navedenoga odluéeno je kao u izreci (¢l. 373. to¢. 3. ZPP-a za stavak |.
i &l. 166. st. 2. ZPP-a za stavak Il.).

U Zagrebu 29. travnja 2025.
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