Podruénog ureda Koprivnica,|
648.921,04 kn, koji iznos je d
za iznos od 2.482.955,51 kn
godidnje pocevsi od 25. sijecn
protekao rok za dobrovoljno i
dug koji nije placden te da
Medutim, tuZitel] nikada nije g
kojemu rjeSenju bi bio sadrzan
dug, rok za dobrovolino izv
provodenja ovrhe, troskove ¢
Opceg poreznog zakona).

o

5 Radi razjasnjenja s
riesenja od 22. rujna 2005, (st
15), zahtjeva za mirno rje$
prijedloga za odgedu ovrhe u
21), poreznog riesenja od 30.
srpnja 2004. (37-50), zapisnik
Koprivnica (51-103), riesenja
ureda Koprivnica, Ispostava
bilieSke (132) obavijesti ban
od 26. rujna 2006. (133), nald
159), rieSenja Ministarstva fin
postupak od 7. travnja 2005.
sluzbe za drugostupaniski up
Upravnom sudu Republike H
viesStaka knjigovodstveno fin
Viestacenje Dusi¢ d.o.0. Rijel
(233-234), presude Upravnog
6 od 6. svibnja 2009. (292
poslovni broj US-4204/2008-4
suda u Varazdinu, Stalna siu
listopada 2016. (318-320), rje
24/11-223 od 2. listopada
Samostalne sluzbe za drugos
345).

6, lzvedeni dokazi ocijé
postupku («Narodne novine»
84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 8

7. Ocjenom izvedenih d
8. Predmet spora, nak

isplatu iznosa od 119.866,96
tuZenik [neoshovano stekao

T Fiksni tefa] konverzie 7 5a450

pbrovoljino

spornih, pra

BNje  Spore

2 Ministars

Ispostava

sa zakons
a 2006. U
vr8enje, a

se dostavl)

rimio rjese
iznos dug
Senje ¢ini
vrhe, kam

ranica 7-11

odnosnu n
srpnja 200

Ministars
Durdevac
£ 0 provo
za i mislje
ancija, Sar
(171-180),
ravni posty
rvatske (18
ncijske s
a (198-22
suda Rept
-295), pre
od 21. listg
7ba u Kop
Senja Trgo
2015. (
tupanjski

njeni su s
roj: 53/91

okaza sud

EUR-a /

821-323),

/14, 70/19

n dielomid

rovedbom
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Durdevac od 22. rujna 2005. za iznos od
placen i istovremeno da se nastavlja ovrha
kim zateznim kamatama po stopi od 15 %

obrazloZenju rieSenja o ovrsi navodi se da je

da je rjeSenje postalo ovréno za cjelokupni
)a rjeSenje na provedbu nadleZnoj banci.
nje o ovrsi na iznos od 2.482.955,51 kn, u

a, isprava na temelju koje je utvrden porezni
dbe, rok za Zalbu, predmet ovrhe, nadin

ate, uputu o pravnom lijeku i dr. (&l. 128,

vno odlucnih &injenica, proditan je sadrzaj
), fjesenja o ovrsi od 24, sijecnja 2006. (12-
(16-17, 22-23), povratnice (18), Zalbe i
a rjeSenje o ovrsi od 24, sijeénja 2008. (19-

4. (24-38), Zalbe na porezno riesenje od 30.

va financija, Porezne uprave, Podruéni ured
iva financija, Porezna uprava, Podruénog
od 24, sijeCnja 2006. (128-131), SluZbene
fenju rjeSenja UP/1-415-02/2005-001/00079
nja sudskog vjesStaka Jakova Franji¢a (144-
nostalne sluZbe za drugostupanjski upravni
rieSenja Ministarstva financija, Samostalne
pak od 21. veljale 2008. (186-187), tuZbe
8-190), nalaza i misljienja stalnog sudskog
ruke Burde Du8i¢ iz trgovackog drustvo
3), sadrZaja iskaza svjedoka Petra Slabeka
blike Hrvatske poslovni broj US-6980/2005-
sude Upravnog suda Republike Hrvatske
pada 2009. (296-298), rje3enja Zupanijskog
ivnici poslovni broj Gz-1539/2016-2 od 14.
vackog suda u Varazdinu poslovni broj St-
rieSenja Ministarstva financija,
Upravni postupak od 25. rujna 2008. (344-

ukladno odredbi €l. 8. Zakona o parni¢nom
, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07,
, 80/22 1 114/22 - dalje ZPP).

utvrduje da je tuzbeni zahtjev neosnovan.
no povucene tuzbe, tuZiteliev je zahtjev za

903.137,61 kn. Tuzitelj drzi da je taj iznos
ovrhe prema rjeSenju o ovrsi Republike




Hrvatske, Ministarstva fina

Ispostave Burdevac, KLASA

01/2006-03 od 24. sijecnja

dobit prema poreznom rjiese

uprave, Padrucnog ureda
02/2004-01/1997, UR.BROJ

9. Tijekom postupka s

- da je doneseno rjg

ured Koprivnica, Ispostava

513-007-06-01/2005 od 22,
UP/1-415-02/2005-001-0007

godine,

- daje protiv riesenja

povodom te Zalbe donesen
Postupak Klasa: UP/Il-415
godine, kojim je tuZiteljeva :

- da je Porezna uprj?
kojeg je donijeto
0j: 513-07-

2004., na temelju
UP/1-471-02/04-01/97, Urbr

- da je tuzitelj pod
upravno tijelo odbilo Zalbj
04/05-2 od 7. travnja 20035

- da je na ternelju pr
nov@anih sredstava tuZite
rieSenja tuZitel] nije podnio|

- da je tuZenikovim
Ispostava Burdevac od 24
rieSenju od 22. rujna 200
izvrienje ali da u tom rjes
totkom Il tog rjesenja od

ta tuziteljeva sredstva plije

- da je protiv rie$
odbijena rjesenjem Minist;
drugostupanjski upravni
04/08-02 od 21. veljace|
tuZitelj je pokrenuo upravr
Republike Hrvatske poslo

Fikgni tedaj konverzie 7. 53450

5. godine
enju nije n
24. sijetn]
neplacen iznos duga od ukupno 2.4
ne kod bar

enja od 2

j
vni broj Us;

‘1
n

ud je ned

79, Urbroj:

o riesenje

ralba odbi]

va, Podru

nio Zalbu
U riedenje

i

je citiranog
ia kod ba
zalbu drug

riesenjem,
. sijecnja

rstva fina
postupak,
2008, Pr
spor, U K¢

cija, Pore
- UP/1-415
0086., don
nju Repub
Koprivnic
513-07-06

genje Min
| Burdevac
rujna 200

od 24. sijg

02/06-01/5

3

4204/2008-4 od 21. listopada 2009.,
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zne uprave, Podrucnog ureda Koprivnica,
-02/2005-001/00079, UR.BROJ: 513-007-06-
esenom radi naplate potraZivanja poreza na
like Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne
3, Ispostave BDurdevac, KLASA: UP/-471-
/2004-4 od 30. srpnja 2004.

ojbeno utvrdio slijedece ginjenice:

starstva financija, Porezne uprave, Podruéni
Klasa UP/1-415/02/2005-001/00079, Urbroj:
5. godine i riesenje 0 ovrsi istog tijela Klasa:
513-007-06-01/2006-03 od 24. sijetnja 20086.

Enja 2006. godine tuzitelj podnio Zalbu te da je
Samostalne sluZbe za drugostupanjski upravni
31, Urbroj: 513-04/08-02 od 21. veljace 2008.
na kao neopsnovana,

“ni ured Koprivnica, sadinila zapisnik 18. lipnja
porezno riesenje tog podrutnog ureda Klasa:
06/04-4 od 30. srpnja 2004,

protiv tog rjesenja ali da je drugostupanjsko
n Klasa UP/NI-471-02/04-01/672, Urbroj: 513-

riesenja od 22. rujna 2005. odredena plienidba
nke u iznosu od 648.721,04 kn te protiv tog
ostupanjskom upravnom tijelu,

Porezne uprave, Podruénog ureda Koprivnica,
006. godine djelomi¢no obustavljena ovrha po
ra iznos duga placenog u roku za dobrovolino

aveden placeni iznos poreznog duga, no da se
2 2006. navodi da je nakon proteka roka ostao
2.955 51 kn te je naloZeno tim rjeSenjem da se

ke za korist tuZenikovog racuna,

4. sijeénja 2006. tuzitelj podnio Zalbu koja je
1cija Republike Hrvatske, Samostalne sluzbe za

Klasa: UP/I1-415-02/06-01/531, Ur.broj: 513-
tiv navedeno rie$enja drugostupanjskog tijela
jem je tuZba odbijena presudom Upravnog suda




- da je po rjeSenju od

sredstava s tuZiteljevog raCuna u

2.605.174,26 kn te su sre

sadrzaja obavijesti Zagrebad

spisa),

10. Sporno je postoje i razioz

vratiti, odnosno isplatiti izno
napladen na temelju rjesenjd

11. Perma odredbi ¢
broj: 127/00, 86/01 i 150/0
temelju ovréne ili vierodosto
isprava je rjesenje o utvrd
vjerodostojna isprava je Kk
ovlastene osobe poreznog t

11.1, 1z sadrzaja rie$

prvog stupnja vidljiva je visi
koje se prisilno napladuju, a
vidu navedeno, nadleZno u
nije platio dospjeli dug za to
naplati na psnovi rjeSenja
novCanih sredstava s njeg
TuZieliev prigovor da rjeser
ovrsi u smislu odredaba OF
njegovem Ziro-racunu te da
dokumentacije ovrha provoa
drugostupanjsko upravno tij
Naime, iz sadrZaja isprava
prvog| stupnja od 24. sije
rjesenju od 22. rujna 2005.)
dospjele | novoutvrdene 1
poreznog tijela te porezna
porezni dug se povecao U o
je tako dio duga ostao ne
riesenja tijela prvog stupnja|
|

11.2. U smislu od
("Narodne novine" broj 53/9
primjenjuje podredno, u pc

T Fiksni {edaj konverzie 7.53450

24. sijetn]

istva pren
ke banke (

i

- da tuZitel] od ul
2.605.174,26 kn u ovr§nom
iznosa od 119.866,96 EUR-2

upno  nag
postupku,
/ 903.137

s od 119.8
poreznog

. 127 st
2 — dalje:
ne isprave
vanju pore
njigovodsty
ela.

na duga i

koje su ut
pravno tije
propisano
D OVISi su
va racuna
e tijela pr
Z te da se
u predmet
i, ovaj sud
elo | Uprav
koje se n
Cnja 20086.
gdje sun
uZiteljeve

zaduZenja
dnosunag
napladen.

od 24. sije

adbe &l
11103/96

stupku adr

enja od 24
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y 2008. izvréena prinudna naplata plienidoom
Jkupnom iznosu od 345.766,03 EUR-a /
esena na tuZenikov radun, $to proizlazi iz
i.d., Zagreb. od 26. rujna 2006. (stranica 133

lacenog iznosa od 345.766,03 EUR-a /
u ovoj parnici zahtjeva povrat, odnos isplatu
61 kn.

zbog kojih bi tuzenik bio u obvezi tuZitelju
66,96 EUR-a / 903.137,61 kn, koji je prisilno
tijela prvog stupnja od 24. sijecnja 2006.

Opteg poreznog zakona ("Narodne novine”
OPZ), propisano je da se ovrha provodi na
, prema stavku 2. istog ¢lanka Zakona ovrsna
za, a prema stavku 3. istog Clanka Zakona
eni izlist stanja poreznog duga potpisanog

. sijegnja 2006. koje je donijelo upravno tijelo
na §to se odnose utvrdene tuZitelieve obveze
rdene u iznosu od 2.482.955,51 kn. Imajuci u
o prvog stupnja pravilno je utvrdilo da tuZitel]
m roku pa su se stekli uvjeti da se duzni iznos
ladno &l 138 OPZ, {j. plienidbom tuiteljevih
koji ima kod Zagrebacke banke d.d., Zagreb.
og stupnja od 24. sijecnja 2005. nije riesenje o
na temelju toga nije mogla provesti ovrha na
nom rieSenju nije navedeno na temelju koje se
utvrduje neosnovanu, a takvim su ga ocijenili |
ni sud Republike Hrvatske u upravnom sporu.
alaze u spisu proizlazi da je rjeSenjem tiela
djelomi¢no obustavljen postupak ovrhe po
akon roka za dobrovolino izvr$enje na naplatu
cbveze u poslovima inspekcijskog nadzora
Koja je sam tuZitelj iskazao u izviescu. Dakle,
rethodno rjeSenje o ovrsi od 22. rujna 2005. te
Ta je Cinjenica rezultirala dono$enjem novog
cnja 20086.

280. Zakona o opéem upravnom postupku
— dalje: ZUP) koje se u postupku oporezivanja
ninistrativnog izvrdenja moze se izjaviti samo




Zalba koja se odnosi na izvrie
izvréuje, |jer je tuZitelj mogao
postupku utvrdivanja porezne
to je postupak izvrSenja, ili ov
novCanog iznosa koji je prisil
pravilnost rieSenja od 24. sije
rieSenja tuZitel] je moga isticati
svi tuZiteljevi prigovori su odbije

nje, a ne r
prigovore
bveze, a n
aj sudski g
0 nhaplace
Enja 2006.
| isticao je
ni kao neo

11.3. Uslijed navedenag, sud n
midlienja §<njigov@cﬁg‘iv@nQ-finamci;8§<<3g Vi
utvrdivanja porezne obveze hadleznog
utvrdivanja porezne obveze nadleznog i
bila ovlastena utvrdivati praviln
porezna obveza iz rieSenja od
sud nije posebno ocjenjivao
sadrZaj drugih isprava u odnost

]

24. sijetn;

1114, TuZitelj je tijekom g
Hrvatske, Ministarstva financi
postupak od 25. rujna 2008. k
tijela od 7. srpnja 2006. Budugi
predmetom ovog spora, sud nije

ostupka u
a, Samos

da navede
posebno

11.5. Neosnovana je tu?
sudska nadleznost, jer je pred
takav ide |u sudsku nadleznost
sadrZaja tjesenja Vrhovnog sud
18/2010-2 od 19. sije&nja 2011,

enikova t
net spora

a Republi

12. Na temelju izvedenih
je riesenje o ovrsi nadleznog po
i zakonitim u postupku utvrdivan
pravilnost|i zakonitost postupka
postupku prisilne naplate napld
2006., neosnovan je tuZiteliev 2
119.866,96 EUR-a / 903.137,61
je razloga tuZbeni zahtjev za |
odluceno je kao u tocki | izreke I

reznog tije

utvrdivanj
tio utvrde
ahtjev da

resude.

13. Odluka o trogkovima
Cl. 154. st 1.7 &l. 155. st. 1 ZP
protivnoj stranci naknaditi trogko
za vodenje pamice.

barniénog

14.| Visina tuZenikovih armicnih

" Fiksni teta] konverzie 7.53450

ost naveds

skaz sasly
na tu okol

jim je pon

na temelju

dokaza tije

a porezne

kn sa zak
splatu nav

P-a. Tuzite
Ve izazvan

e
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noze se pobijati pravilnost rlesenja koje se
glede porezne obveze osporavati samo u

e viSe u postupku koji slijedi nakon toga, a
ostupak u kome tuZitelj zahtjeva vracanje
n. Dakle, ovaj sud nije ovlasten ispitivati
Svoje prigovore na pravilnost navedenog
u postupku utvrdivanja porezne obveze. a

snovani.

je posebno ocjenjivac sadrzaj nalaza |
eStaka u odnosu na pravilnost postupka
tijela, jer ovaj sud pravilnost postupka
ela nije ovlasten utvrdivati, a tijela koja su
nog postupka, utvrdila su da je tuZiteljeva
a 2006. pravilno utvrdena. Iz istih razloga
Sanog svjiedoka Petra Slabeka, kao niti
nost.

spis predmeta dostavio rieSenje Republike
alne sluzbe za drugostupanjski upravni
iSteno riesenje prvostupanjskog upravnog
10 rjeSenje od 7. srpnja 20086, nije u svezi s

ocjenjivao njegov sadrza

f

].

rdnja da u konkretnom slu¢aju ne postoji
imovinskopravni zahtjev na isplatu i kao
odredbe €. 34, st. 2. ZPP, éto proizlazi iz
e Hrvatske u Zagrebu, poslovni broj Rev-

kom postupka sud nedvojbeno utvrduje da
a od 24. sijetnja 2006. ocjenjeno pravilnim
obveze, a ovaj sud nije ovlasten ocjenjivat
a porezne obveze. Bududi da je tuZenik u
ni porezni dug iz rieSenja od 24. sijetnja
mu tuZenik vrati, odnosno isplati iznos od
onskim zateznim kamatama. 1z navedenih
edenog iznosa odbijen kao neosnovan |

bostupka donesena je na temelju odredbe
lj je u cilelosti izgubio parnicu i duzan je
e vodenjem postupka, koji su bili potrebni

roSkova utvrdena je primjenom Tarifi o




nagradama | naknadi troskgva za rad
103/14, 118/14, 107/15, 37/22 | 126122
koja se tijekom postupka mijenjala te je
do rotidta od 9. sijetnja 4023., a ©
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odvietnika (,Narodne novine’ broj 142112,
— dalje: OT), vrijednosti predmeta u spora
iznosila 329.544,82 EUR-a / 2.482.955,51 kn
9. sijeénja 2023. pa nadalje iznosila je

119.866,96 EUR-a / 903.137,61 kn te tuzenikovom trodkovniku u kojemu je tuZenik

obraéunao troskove parni¢ngg postupka prema vrijednosti predmeta spora u iznosu

od 119.866,96 EUR-a / 903.137,61 kn.

14.1. Tuziteliev parni@
u iznosu od 1.791,96 EUR-a
iznosu od 1.791,96 EUR-a {
8. veljate 2008., 21. listopa
1.791,96 EUR-a (Tbr. 9.1

T), zastu

a 2008. i

i trodak sastoji se od tro$ka sastav odgovora na tuzbu
(Tobr. 8.1 OT), sastava podnesaka od 5. travnja 2007. u
br. 8.1 OT), zastupanja na roc¢istima od 12. lipnja 2007,

13. veljace 2023., za svako rodidte iznos od
anja na rolistima od 13. svibnja 2008., 18

rujna 2008., 3. studenog 2008., 6. prosinca 2022. i 9. sijeCnja 2023., za svako rociste

iznos od 895,98 EUR-a (Tbr. 9.2 OT),
2019., 30

veljade 2008., 19. studenog
2023., za svaki podnesak ze

iznos od

sastava podnesaka od 7. veljace 2008., 21.

travnja 2020., 10. rujna 2020. | 10. sijednja
09,54 EUR-a i sastava Zalbe od 13. studenog

2008. u zahtijevanom iznost od 1.791,96 EUR-a (Tbr. 10.1 OT), $to ukupno iznosi

17.624,86 EUR-a te je odludeno kao u

odbijen

15. Kao neosnhovan|
parnidnog postupka u iznosy

od 23.59

o&ki Il izreke presude.

je tuZenikov zahtjev za naknadu tro$kova
)22 EUR-a, jer je tuZenik za rocista na kojima

se raspravijalo samo o prfocesnim pitanjima, a koja su navedena u tocki 14.1

obrazlozenja, zahtijevao naknadu troskova zastupanja kao za roci$ta na kojima se

raspravlijalo o glavnoj stvarﬁ ili kao da
Tor. 8.3 OT zahtijevao nakpadu trosk

su se izvodili dokazi, dok je za podneske po
2 po Thbr. 8.1 OT. Za podneske od 14. cZujka

2007., 12. lipnja 2007., 13. svibnja 2008., 11. prosinca 2008. i 9. kolovoza 2019. sud

je ocijenio da nisu bili ;:)f:}'iz“%%sn% Za Vo
ponavljao navode vec izn&s,‘r‘fen@ tijeko

kao u tockilll izreke g}fesudf

16. [TuZitelj je djelot
1.579.817,80 kn, o ¢emu s¢

g
odludeno kao izreci rieSenja.

|
Dokument je elektronicki potpisan:i
Siniga Rajnovic
Vrijeme potpisivanja: 2
24-03-2023
14:51:20

TFiksni tedaj konverzije 7.53450
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|
1 e —

tuzenik ni
je pristao na djelomi¢no pavlacenje t
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i€no pov

PRIVNICI

fenje parnice jer u tim podnescima tuZenik je
n postupka. 1z navedenih je razloga odluceno

kao tuzbu za iznos od 209.677,86 EUR-a /
‘e o&itovao u roku od 15 dana pa se smatra da
#be. Stoga je na temelju &l 193. st. 2. ZPP-a

, 24, oZujka 2023.

Sudac

5.4.97=#0C115641544852203638353136393338393735

Sinisa Rajnovi¢
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Uputa o pravnom lijeku: protiv ove presude i rledenja dopustena je zalba nadleznom
supanijskom sudu. Zalba se podnosi U tri istovjetna primjerka putem 0vOg suda, u
roku od 15 dana od dana dostave presude | rjeSenja.

Dostavna naredba:
1. |Odvjetnik Branko Rak tnitan, Koprivnica
o Zakonski zastupnik Op¢insko drzavno odvietnistvo u Koprivnici, Koprivnica

Fiksni {edaj konverzije 7 53450
‘
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