Visoki trgova&ki sud Republike Hrvatske
Berislaviéeva 11
10000 Zagreb

24 Pz-4452/2019-3

TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vra¢amo presliku spisa poslovni broj St-11/2015 zajedno s 3 otpravka
drugostupanjske odluke poslovni broj P%-4452/2019-2 od 21. kolovoza 2019., na dalinje
postupanje.

Zagreb, 2. rujna 2019.

Za todnost otpravka - ovlasteni sluZbenik
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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Gorane
Aralice Martinovi¢, predsjednice vijeéa, Kamelije Paraé, sutkinje izvjestiteljice i Maje
BilandZi¢, ¢lanice vijefa, u steajnom postupku nad duznikom HISTRIA GROUP d.d. u
steCaju, Umag, Ungarija b.b, odludujuéi o Zalbi razluénog vjerovnika HRVATSKOG
NUKLEARNOG POOL GIU, Zagreb, kojeg zastupaju punomoénici, odvjetnici iz
Odvjetni¢kog drudtva Vukadin i partneri j.t.d. iz Zagreba, UtjeSinoviceva 3, protiv rjeSenja
Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-11/2015-814 od 24. lipnja 2019., u sjednici vijeca
odrzanoj 21. kolovoza 2019.

rijeSio je

Odbija se Zalba razluénog vjerovnika Hrvatskog nuklearnog pool GIU, Zagreb kao
neosnovana i potvrduje rjesenje Trgovalkog suda u Pazinu poslovni broj St-11/2015-814 od
24. lipnja 2019.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovatkog suda u Pazinu posiovni broj St-11/2015-814 od 24. lipnja
2019. odbijen je prijedlog zalitelija da mu se priznaju trotkovi vodenja parnica radi
osporavanja razluénih prava u iznosu od 368.411,32 kn.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi kako je prvostupanjski sud odbio
tuZiteljev zahtjev, jer je predlagatelj je razluéni, a ne ste€ajni vjerovnik koji svoju traZbinu
namiruje iz posebne ste¢ajne mase prema pravilima ovrhe na nekretnini pa ne moze 0snOvano
zahtijevati da mu se troskovi parnica koje je vodio prema pravilima ovrhe, odmjere iz opée
ste¢ajne mase.

Protiv oznafenog rjeSenja razluéni vjerovnik je podnio Zalbu. RjeSenje pobija u
cijelosti iz svih Zalbenih razloga. U Zalbi u bitnom navodi da je vodio sporove bez
sudjelovanja ste€ajnog upravitelja jer je to bilo korisno za steCajnu masu. Stoga smatra da je
prvostupanjski sud pogre$no primijenio materijalno pravo kada je odbio njegov zahtjev za
naknadu trodka iz ste¢ajne mase. PredlaZe da ovaj sud preina¢i pobijano rjeSenje i prizna
Zalitelju trodak na teret stefajne mase uvecan za trodak Zalbe.
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Zalba nije osnovana.

Ispitavéi pobijano rjeSenje na iemelju odredbe €l. 365. si. 2. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s &l. 10. SteCajnog zakona
(,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) u granicama razloga navedenih u Zalbi
pazec¢i pri tome po sluZbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz
odredbe ¢l. 354. st. 2. t. 2, 4, 8., 9., 11, 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjeSenje pravilno i osnovano na zakonu.

Zalitelj je predioZio da mu se priznaju tro¥kovi vodenja parnica radi osporavanja
razluénih prava prema priloZenim tro$kovnicima u iznosu od 368.411,32 kn.

Iz spisa proizlazi da je Zalitelj kao razlugni vjerovnik sudjelovao u postupku namirenja
traZbina iz nekretnine stedajnog duZnika k.&.br. 2101 k.o. Umag koji postupak se provodio
pred prvostupanjskim sudom prema odredbi €l. 164. i 164.a SZ-a. Prema toj odredbi
namirenje razluénih vjerovnika obavlja se po pravilima ovrinoga prava. Zalitelj je tijekom
postupka namirenja tvrdio kako je prestala trazbina razlunih vjerovnika Croatia shops d.o.o.,
Zagreb GmbH, koji razlu¢ni vjerovnici su upisani kao takvi u zemijidnim knjigama prije
zalitelja pa je prvostupanjski sud rjeSemjem poslovni broj St-35/06 od 13. lipnja 2008.,
sukladno pravilima ovrhe, Zalitelja kao osporavatelja traZbine drugom razluénom vjerovniku,
sud uputio u parnicu.

Prijedlog za priznanje tro$kova predlagatelj temelji na odredbi ¢l. 271. st. 3. SZ-a,
kojom je propisano da vjerovnici koji su vodili parnicu bez sudjelovanja ste¢ajnog upravitelja
mogu zahtijevati naknadu svojih troskova ako je vodenje parnice korisno za stedajnu masu. Iz
prijedloga za priznanje troskova proizlazi da se predlaZe iz stefajne mase priznati troskove
koji su predlagatelju nastali radi vodenja parnica (P-1412/15, P-272/08 i P-1413/14) za
osporavanje razlu¢nih prava.

Iz svega navedenog, proizlazi kako Zalitelj kao razluéni vjerovnik zahtijeva da mu se
iz op€e stefajne mase odmjere troSkovi koje je imao u parnici na koju je upuéen prema
pravilima ovrhe jer je na roliStu za diobu kupovnine osporio frazbinu drugom razlu®nom
vjerovniku.

U takvom sludaju Zalitel] se pogre$no poziva na pravo uredeno odredbom ¢&l. 271.
stavak 3. SZ-a. Naime, tom odredbom propisano je da vjerovnici koji su vodili parnicu bez
sudjelovanja steajnog upravitelja mogu zahtijevati naknadu svojih troskova ako je vodenje
parnice korisno za ste¢ajnu masu. Navedeno pravo mogu ostvariti samo stedajni vjerovnici
koji su na ispitnom ro€iStu osporili traZbinu drugom stefajnom vjerovniku koju je priznao
stecajni upravitelj. Ako uspiju u takvoj parnici ona se smatra korisnom za steéajnu masu jer se
ne namiruje trazbina jednog od ste€ajnih vjerovnika, ¢ime je nastala moguénost da se ostali
vjerovnici istog isplatnog reda povoljnije namire. U takvom sludaju, steXajni vjerovnik koji je
uspio u parnici u dijelu trodkova koje je imao u toj parnici, namiruje se kao vjerovnik ste€ajne
mase.

U konkretnom slu¢aju Zalitelj je razluéni, a ne steajni vjerovnik, koji svoju traZbinu
namiruje iz posebne ste¢ajne mase prema pravilima ovrhe na nekretnini pa ne moZe osnovano
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zahtijevati da mu se tro$kovi parnice na koju je upuéen prema pravilima ovrhe, odmjere iz
opce stefajne mase. Prema pravilima ovrhe na parnicu se upucuje razluéni vjerovnik koji
osporava drugom razludnom vjerovniku postojanje trazbine, njezinu visinu i red nantirenja,
ako to utjede na njegovo pravo namirenja. Namirenje trotkova tog parni¢nog postupka pada
na teret druge stranke koja je parnicu izgubila, a ne steajnog duznika.

Slijedom navedenog valjalo je odbiti Zalbu kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko
rjeSenje prema odredbi &1. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom &L. 10. SZ-a.

Zagreb, 21. kolovoza 2019,

Predsjednica vijeca
Gorana Aralica Martinovié, v. r.
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