REP:UBLIKA HRVA:I'SKA Broj: Pp-6334/2025-5
OPCINSKI PREKRSAJNI SUD U SPLITU
Stalna sluzba u Solinu

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski prekrsajni sud u Splitu, Stalna sluzba u Solinu, po sutkinji Slavki Kodzoman uz
sudjelovanje zapisni¢arke Jelene Putnik, u prekrSajnom predmetu protiv okrivljenika Mateo
Domagzet, radi prekrdaja iz €l. 51. st. 5., a u svezi sa €l. 293. st. 2. i dr. Zakona o sigurnosti
prometa na cestama (,Narodne novine® br.: 67/08, 48/10, 74/11, 39/13, 92/14, 64/15,
108/17, 70/19, 114/22), povodom prigovora okrivljenika protiv obveznog prekrsajnog naloga
izdanog od strane PU SD Postaje prometne policije Split broj: Klasa: 211-07/25-4/392 Ur.br.:
511-12-36-25-1 od 2. sije€nja 2025. nakon odrzanog Zurnog postupka, dana 13. studenog
2025.

presudio je

Okrivljienik MATEO DOMAZET, OIB: 73009925208, sin Ante i Marine, dj. Vukovic¢, rod.
5.5.2005. u Splitu, s prebivalistem u Solinu, Bubié¢i 66, vatrogasac, nezaposlen, loSeg
imovnog stanja, povremeno radi, neozZenjen, drzavljanin RH, prekrSajno kaznjavan

kriv je

a)sto je dana 19. listopada 2024. u 07,20 sati u Klisu u Ulici dr. Franje Tudmana izazvao
prometnu nesrecu s ozlijedenim osobama i materijalnom Stetom na nacin da je upravljao
osobnim automobilom BMW reg. oznake IM 610 BZ i kretao se od smjera juga u smjeru
sjevera istocnhom kolnickom trakom Ulice dr. Franje Tudmana te dolaskom do mjesta
dogadaja gdje je kolnik za njegov smjer kretanja izraden u vidu zavoja u desno i sa uzduznim
usponom do 8% brzinu kretanja nije prilagodio osobinama i stanju mokrog kolnika od kise,
preglednosti, atmosferskim prilikama, osobinama vozila tako da vozilo moze pravovremeno
zaustaviti pred svakom zaprekom koju u konkretnim uvjetima moze predvidjeti odnosno da
moZze pravovremeno postupiti prema prometnom pravilu ili znaku i uslijed navedenog
izgubio je nadzor nad vozilom te je u zanaSanju preSao preko zapadne kolniCke trake i
prednjim dijelom vozila udario u zastithu metalnu ogradu uz zapadni rub kolnika koja je u
vlasniStvu Hrvatskih cesta a nakon udara u nekontroliranom kretanju u smjeru
sjeverozapada vozilo je dijelom upalo u betonski odvodni kanal koji je van zapadnog ruba
kolnika gdje se prevrnulo na lijevu bo€nu stranu, u ovoj prometnoj nesreci voza¢ Mateo
Domazet i putnici Marino Kati¢ i Ivan Kulundzi¢ zadobili su lak3e tjelesne ozljede,

¢ime je pocinio prekr8ajiz ¢€l. 51. st. 1., a kaznjiv po €l. 51. st. 5. Zakona o sigurnosti prometa
na cestama (,Narodne novine® br.: 67/08, 48/10, 74/11, 39/13, 92/14, 64/15, 108/17,
70/19,114/22)

b)Sto je istog dana i na istom mjestu kao pod to¢kom a) upravljao navedenim vozilom iako
je u krvi imao alkohola jer je u Centru za kriminalistiCka vjeStaenja lvan Vuceti¢ od strane
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vjeStaka za toksikoloSka vjeStaCenja Vlaste DecCak BariSi¢ utvrdeno da je koncentracija
alkohola u krvi okrivljenika bila najmanje 0,87 g/kg,

Cime je pocinio prekrsaj iz ¢l. 199. st. 2., a kaznjiv po ¢l. 199. st. 6. Zakona 0 sigurnosti
prometa na cestama (NN broj: 67/08, 48/10, 74/11, 80/13, 158/13, 92/14, 64/15, 108/17,
70/19,114/22),

pa se okrivljeniku temeljem istog propisa
utvrduje

za djelo pod a) nov€ana kazna u iznosu od 390,00 eura (tristo devedeset)
za djelo pod b) nov€ana kazna u iznosu od 390,00 eura (tristo devedeset)

Temeljem ¢€l. 39. Prekr§ajnog zakona okrivljeniku se
izrice
UKUPNA NOVCANA KAZNA U IZNOSU OD 780,00 eura (sedam stotina osamdeset)

Temeljem €l. 33. st. 10. Prekr8ajnog zakona okrivljenik je duzan preostalu nov€anu kaznu
platiti u roku od 60 (Sezdeset) dana po primitku ove presude, a u protivnom ¢e se naplatiti
prisilnim putem.

Ukoliko okrivljenik u ovom roku uplati dvije treéine izreCene preostale nov€ane kazne,
smatrat Ce se da je nov€ana kazna u cijelosti uplacena.

Temeljem odredbe €l. 138. st. 3. PrekrSajnog zakona okrivljenik je duzan platiti troSak
prekrsajnog postupka u pausalnom iznosu od 60,00 eura (Sezdeset) u roku od 60 (Sezdeset)
dana od primitka ove presude, jer ¢e se u protivnom naplatiti prisilnim putem.

Obrazlozenje

1. PU Splitsko-dalmatinska, Postaje prometne policije Split broj: Klasa: 211-07/25-4/392
Ur.br.: 511-12-36-25-1 od 2. sije¢nja 2025. podnijela je optuzni prijedlog protiv okrivljenika
a zbog prekrsaja Cinjenicno opisanih i pravno oznacenih kao u izreci ove presude.

2. Okrivljenik je u svojoj obrani izjavio da se smatra krivim za prekrsaje koji mu se stavljaju
na teret, te da je to¢no da je navedenog dana u Klisu u ulici Franje Tudmana upravljao
osobnim automobilom BMW IM 610 —BZ te se kretao istocnom kolnickom trakom iz smjera
juga u smjeru sjevera i dolaskom u zavoj u desno zbog mokrog i kliskog kolnika izgubio
nadzor nad vozilom i preSao na zapadnu kolnicku traku te prednjim dijelom vozila udario u
zastitnu metalnu ogradu a nakon toga se vozilo nastavilo nekontrolirano kretati i dijelom
upalo u betonski odvodni kanal gdje se prevrnulo na lijevu bo¢nu stranu. U toj prometnoj
nesreci da su on i putnici Marino Kati¢ i lvan Kujundzi¢ zadobili lakSe tjelesne ozljede. Naveo
je kako je toCno da je tom prilikom upravljao vozilom iako je imao alkohola kako je to
utvrdeno mjerenjem alkometra Drager i toksikoloskim vjestaenjem. Zali zbog poéinjenih
prekrsaja te je obec¢ao da ubuduce nece Ciniti iste ili druge prekrdaje. Moli da mu se ne
izrekne zastitna mjera zabrane upravljanja jer pohada vatrogasnu drzavnu Skolu koja je u
Vucevici i svakodnevno putuje od Solina u Vucevicu koja je udaljena 30 kilometara od
Solina.
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3. U dokazne procitan je zapisnik o oCevidu od 19. listopada 2024., zapisnik o vjeStacenju
sluzbe kemijsko fizikalnih i toksikoloSkih vjeStaCenja od 4. studenog 2024., pregledan je
situaciji plan prometne nesre¢e od 19. listopada 2024. te je izvrSen uvid u prekrSajnu
evidenciji Ministarstva pravosuda, uprave i digitalne transformacije iz koje razvidno da je
okrivljenik bio prekrsajno kaznjavan zbog prekrsaja iz oblasti sigurnosti prometa na cesti.

4. Nakon ovako provedenog postupka, te savjesne ocjene svakog dokaza pojedinacno i u
svezi s ostalim dokazima sud smatra nedvojbeno utvrdenim da je okrivljenik pocinio
prekrSajna djela koja mu se stavljaju na teret, a kako je to Cinjeni€no opisano i pravno
oznaceno u izreci ove presude.

4.1. Naime, okrivljenik je u svojoj obrani priznao da je predmetne prigode izazvao prometnu
nesrecu s ozlijedenim osobama i materijalnom Stetom kako mu se to stavlja na teret te je
sud prihvatio obranu okrivljenika kao vjerodostojnu, ocjenjujuci je jasnom i uvjerljivom a kako
to proizlazi iz zapisnika o oevidu od 19. listopada 2024. kao i situacijskog plana prometne
nesrece od 19. listopada 2024., pa je nedvojbeno utvrdeno da je okrivljenik dana 19.
listopada 2024. u 07,20 sati u Klisu u Ulici dr. Franje Tudmana izazvao prometnu nesrecu s
ozlijedenim osobama i materijalnom Stetom na nacin da je upravljao osobnim automobilom
BMW reg. oznake IM 610 BZ i kretao se od smjera juga u smjeru sjevera isto€nom kolnickom
trakom Ulice dr. Franje Tudmana te dolaskom do mjesta dogadaja gdje je kolnik za njegov
smijer kretanja izraden u vidu zavoja u desno i sa uzduznim usponom do 8% brzinu kretanja
nije prilagodio osobinama i stanju mokrog kolnika od kiSe, preglednosti, atmosferskim
prilikama, osobinama vozila tako da vozilo moze pravovremeno zaustaviti pred svakom
zaprekom koju u konkretnim uvjetima moze predvidjeti odnosno da moze pravovremeno
postupiti prema prometnom pravilu ili znaku i uslijed navedenog izgubio je nadzor nad
vozilom te je u zanaSanju presao preko zapadne kolniCke trake i prednjim dijelom vozila
udario u zastitnu metalnu ogradu uz zapadni rub kolnika koja je u vlasniStvu Hrvatskih cesta
a nakon udara u nekontroliranom kretanju u smjeru sjeverozapada vozilo je dijelom upalo u
betonski odvodni kanal koji je van zapadnog ruba kolnika gdje se prevrnulo na lijevu bo¢nu
stranu, u ovoj prometnoj nesrecCi voza¢ Mateo Domazet i putnici Marino Kati¢ i Ivan
Kulundzi¢ zadobili su lakSe tjelesne ozljede, a $to je razvidno iz priloZenih lijeéni¢kih nalaza.

5. Odredbom ¢l. 51. st. 1. Zakona o sigurnosti prometa na cestama propisano je da je vozac¢
duzan brzinu kretanja vozila prilagoditi osobinama i stanju ceste, vidljivosti, preglednosti,
atmosferskim prilikama, stanju vozila i tereta te gusto¢i prometa tako da vozilo moze
pravodobno zaustaviti pred svakom zaprekom koju u konkretnim uvjetima moze predvidjeti
odnosno da moZze pravodobno postupiti prema prometnom pravilu ili znaku.

5.1. Slijedom iznijetog sud smatra nedvojbeno utvrdenim da okrivljenik predmetne prigode
upravljaju¢i navedenim vozilom nije prilagodio brzinu kretanja vozila osobinama i stanju
kolnika, preglednosti, atmosferskim prilikama, u konkrethom slu¢aju zavoju u lijevo sa
uzduznim usponom do 8% mokrom kolniku od kiSe, te je uslijed neprilagodene brzine
navedenim uvjetima i osobinama kolnika nije mogao vozilo odrzati na kolniku uslijed ¢ega
je izgubio kontrolu nad vozilom i izazvao prometnu nesrecu s ozlijedenim osobama i
materijalnom S&tetom, na nacin kako mu se to stavlja na teret, pa je takvim svojim
postupanjem ostvario sva bitna obiljezja djela prekrSaja iz €l. 51. st. 1. a kaznijiv po Cl. 51.
st. 5. u svezi €l. 293. st. 2. Zakona o sigurnosti prometa na cestama.

6. Okrivlienik je takoder u svojoj obrani priznao da je predmetne prigode upraviljao
navedenim vozilom iako je imao alkohola u krvi a uvidom u zapisnik o vjeStaenju sluzbe
kemijsko fizikalnih i toksikoloSkih vjeStaCenja od 4. studenog 2024., proizlazi da je
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provedenim vjestacenjem od strane vjeStaka za toksikoloSka vjeStaCenja Vlaste Decak
BariSi¢ utvrdeno da je koncentracija alkohola u krvi okrivljenika bila najmanje 0,87 g/kg.

6.1. Odredbom ¢l. 199. st. 2. Zakona o sigurnosti prometa na cestama, propisano je da
vozac vozila kategorije ,A 14, ,A 2%, A, B, “B + E, ,F, ,G"i,AM“ ne smije upravljati vozilom
na cesti niti poCeti upravljati vozilom ako je pod utjecajem droga ili lijekova koji utjeCu na
psihofiziCke sposobnosti ili na sposobnosti upravljanja vozilima ili ako u krvi ima alkohola

iznad 0,50 gr/kg, odnosno odgovarajuci iznos miligrama u litri izdahnutog zraka.

6.2. Slijedom iznijetog, nedvojbeno je utvrdeno da je okrivljenik predmetne prigode upravljao
vozilom u prometu na cesti, iako je imao alkohola u krvi u koncentraciji iznad dopustene
odnosno u iznosu od 0,87 g/kg, odnosno miligrama u litri izdahnutog zraka a $to nije
dopusteno pa je takvim svojim ponaSanjem ostvario sva obiljezja djela prekrsaja iz ¢l. 199.
st. 2. Zakona o sigurnosti prometa na cestama a kaznjiv po €l. 199. st. 8. Zakona o sigurnosti
prometa na cestama.

7. S obzirom da je temeljem ovako provedenih dokaza nedvojbeno utvrdeno da je okrivljenik
pocinio prekrSajna djela koja mu se stavljaju na teret, pa ga je stoga ovaj sud proglasio
krivim i izrekao mu novCane kazne.

8. Prilikom odlucivanja o prekr8ajnoj sankciji sud je okrivljeniku kao olakotnu okolnost uzeo
u obzir €injenicu da je priznao prekrsajna djela koja mu se stavljaju na teret, da do sada nije
bio prekrdajno kaznjavan, da je loSeg imovnog stanja, dok otegotnih okolnosti nije bilo pa
mu je za djelo opisano pod to€. a) utvrdio nov€anu kaznu u fiksnom iznosu propisanu
Zakonom za navedeni prekrsaj a u iznosu od 390,00 eura, a za djelo opisano pod b) utvrdio
je nov€anu kaznu u najnizem iznosu propisanu Zakonom za navedeni prekrsaj a u iznosu
od 390,00 eura, te mu je sukladno odredbi ¢l. 39. PrekrSajnog zakona izrekao ukupnu
nov€anu kaznu u iznosu od 780,00 eura, smatrajuci ovako izre€enu kaznu primjerenom
tezini pocinjenog djela i stupnju odgovornosti okrivljenika te drzeci da okrivijenik ubuduce
nece Ciniti iste ili druge prekrsaje.

8.1. Okrivljenik je upozoren da ukoliko u roku odredenom u izreci ove presude uplati dvije
trecCine izre€ene novC€ane kazne, smatrat Ce se da je nov€ana kazna u cijelosti upla¢ena.

9. Sud okrivljeniku nije izrekao zastitnu mjeru zabrane upravljanja motornim vozilom ,B*
kategorije jer je uvazio sve naprijed navedene olakotne okolnosti drze¢i da u konkretnom
slu€aju ne postoje okolnosti koje bi upucivale na opasnost da bi okrivljenik upravljajuéi
motornim vozilom ugrozio sigurnost cestovnog prometa ili da bi ponovo djelo, pa smatra da
¢e se i samom nov€anom kaznom bez izricanja zasStitne mjere u odnosu na okrivljenika
postici svrha kaznjavanja.

10. Odluka o trosku temelji se na odredbi ¢l.138. Prekr$ajnog zakona, te je isti troSak izrecen
u pausalnom iznosu odreden s obzirom na trajanje i slozenost postupka te imovno stanje
okrivljenika.
U Solinu, 13. studenog 2025.
ZapisniCarka Sutkinja

Jelena Putnik, v.r. Slavka Kodzoman, v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove presude nije dopustena Zalba (Clanka 244 .st.1. Prekr$ajnog zakona).
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Dostaviti:
-okrivljeniku
-ovlastenom tuzitelju
-u spis

Za toCnost otpravka — ovlastena sluzbenica
Jelena Putnik



